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CRONICA LUI BALTASAR WALTHER 
DESPRE MIHAI VITEAZUL ÎN RAPORT CU CRONICILE 
INTERNE CONTEMPORANE 


DE 
DAN SIMONESCU 


IZVOARE. STADIUL PROBLEMEI ÎN CERCETĂRILE ANTERIOARE 


înainte de a intra în miezul chestiunii, găsesc necesar să prezint 
izvoarele narative principale care sînt implicate în studiul acestei pro- 
bleme. Vitejestile lupte ale lui Mihai Viteazul au avut încă din vremea să- 
virgirii lor un răsunet european, pentru că ele urmăreau eliberarea de sub 
jugul si exploatarea otomană nu numai a poporului romîn, dar şi a tuturor 
popoarelor creştine balcanice, căzute sub aceeaşi stápinire otomană; 
totodată victoria lui Mihai ar fi adus si consolidarea altor popoare 
în fata puterii imperiului otoman, de la sfîrșitul secolului al XVI-lea. La 
accastă dată, imperiul otoman avea sub ascultarea sa toate popoarele 
Peninsulei Balcanice (albanezi, bulgari, croaţi, greci, sirbi), Tara Romi- 
nească şi Moldova, hanatul Crimeii, Transilvania gi regatul ungar. Turcii 
dispuneau de toate produsele si bogăţiile materiale 51 în parte de armatele 
acestor popoare supuse 1. Primejdia otomană ameninţa fulgerător Italia, 
de care o despártea numai Marea Adriatică ; se apropia de întinsul regat 
polon, de Austria, unde conducea împăratul habsburg Rudolf II? și de 
puternicul imperiu rus. Acţiunile militare ale lui Mihai Viteazul (1593— 
1601) au zădărnicit aproape un deceniu posibilitățile turcilor de a mai 
exploata economic şi militar o parte din popoarele supuse și au 
stăvilit pentru totdeauna planurile turceşti de expansiune teritorială 
spre vest. 


1 Cf. K. Marx şi F. Engels, Opere, vol. IX, ed. rusă, p. 373 şi urm.; ibidem, vol. XVI, 
p. 22. 

2 Născut la 1552, mori la 1612, Rudolf а fost împăratul Germaniei (1576—1612), regele 
Boemiei (1575 —1609) si regele Ungariei (1572—1608). 
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Participarea lui Mihai în Liga sfântă! a făcut са la curtea domnească 
din Bucureşti si Tîrgovişte, la sediul temporar al lui Mihai de la Alba 
Iulia şi în alte localităţi unde acţiona el, să se adune numeroşi agenţi di- 
plomatici străini, militari, scriitori şi spioni ai popoarelor participante ; 
toţi aceştia urmăreau cu interes desfășurarea evenimentelor, scriau ra- 
poarte informative pe care apoi le trimiteau şefilor lor politici şi militari 
pe care-i acreditau pe lîngă domnitorul romîn. Astfel, ne aflăm azi în 
fata unui imens material documentar scris în limbile italiană, maghiară, 
germană, polonă, latină, romînă, rusă, care constă în lungi rapoarte di- 
plomatice, documente informative şi scurte solicitări de ajutoare (bani, 
ostaşi, provizii alimentare, armament etc.) 2. Nu lipsesc nici naratiunile 
istorice, cronicile mai mult sau mai puntin obiective 3, nici operele literare 
beletristice 5 nici operele de artă plastică contemporane 5 inspirate toate 
din luptele si victoriile voievodului muntean, 

Între naratiunile istorice contemporane se numără şi cronica compusă 
în latineste de Baltasar Walther, începută la Tîrgovişte, in 1597 , Si im- 
primată la Görlitz, în Silezia, în 1599 8: „Scurtă şi adevărată descriere a fap- 
telor sávirgite de Io Mihai, domnul Таги Rominesti, prea strălucitul, prea 
máritul şi prea viteazul conducător de oaste, împotriva duşmanilor pa- 
trici sale şi ai creştinătăţii. Adunată întocmai la curtea lui din Tîrgovişte, 
prin munca si stráduinta lui Baltasar Walther cel tînăr, silezianul”?. 

Autorul cronicii declară în introducerea omagială adresată nobililor 
germani care i-au imprimat opera, între alte idei importante, următoarele : 
„am căpătat în iunie şi iulie ale anului 1597 un scurt text despre faptele 
Sávirgite, alcătuit în limba romînă la curtea din Tîrgovişte, de dumnealui 
logofătul şi aprobat de însuși voievodul; care text «aflat» tradus în limba 


1 După cum se știe, în Liga sfintă au intrat Austria, Spania, statul papal, statele de 
Nord ale Italiei (Parma, Modena, Toscana), Muntenia, Moldova (sub domniile lui Aron Vodă 
şi Ştefan Răzvan), Ungaria şi principatul Transilvaniei. 

3 Dintre aceste materiale amintesc numai volumele compacte : Documente privitoare la 
istoria rominilor, (colecţia Hurmuzaki), vol. III (ambele părţi), vol. IV (ambele părţi), vol. XI, 
XII, vol. XVI două părţi, vol. I din Suplementul I si vol. I—II din Suplementul II (editori 
F. Hurmuzaki, C. Esarcu, N. Iorga si I. Bogdan) ; Documente privitoare la istoria Ardealului, 
Moldovei şi Таги Rominesli, publicate de dr. Andrei Veress (vol. IV, V, VI), Buc., 1932—1933; 
Р.Р. Panaitescu, Documente privitoare la istoria lui Mihai Viteazul, Buc., 1938. In ceea ce priveşte 
limitele de clasă ale politicii externe si interne a lui Mihai Viteazul, vezi, de pildă, N. Băl- 
cescu, Opere, vol. II, Ed. Academiei R.P.R., 1953, p. 262—254; St. Ştefănescu, Elemente 
comune de civilizaţie feudală tn fă ile romtne şi tn Rusia: Procesul legării de glie а făra- 
nilor la sfîrşitul secolului al XVI-lea, în Studii, an. ХИ (1959), nr. 2, p. 87—102; Р.Р. Pa- 
naitescu, Problema unificării politice a țărilor romtne tn epoca feudală, în Studii şi referate 
privind Unirea Principatelor (în curs de apariţie). 

3 O bibliografie bogată a lor, s-a alcătuit pentru opera clasică a lui N. Bălcescu, Istoria 
rominilor sub Mihai Vodă Viteazul (1847—1851). Vezi N. Bălcescu, Opere, vol. II, Buc. Ed. 
Acad. В.Р.В., 1953, р. 351—361. 

4 N. Cartojar, O dramă populară italiană a lui Giulio Cesare Croce despre Sinan Pasa si 
vilejiile romtnesti, în Fru;ilor Alexandru si Ion I. Lapedatu (volum omagial), Buc., 1936, p. 221— 
228, cu bibliograiia în notele p. 221. 

5 Charles Göllner, Quelques plaquettes frangaises contemporaines sur Michel le Brave. 
Trois mémoires sur Michel le Brave, Paris, 1938, p. 20—40 (colecţia „Etudes roumaines sous 
les auspices de l'École roumaine en France"). 

6 în citatele care urmează folosim ed, $1 trad. noastră din volumul de față sub titlul 
abreviat : B. Walther, Scurtă descriere. 
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polonă, tălmăcindu-l eu, la rîndul meu în limba latină, îl inconjurai cu 
împrejurările adunate nu atit de la romini, cît de la alti ogteni însemnați 
gi vrednici de crezare”. În rîndurile care preced această afirmație, 
B. Walther mai mărturiseşte că opera a fost obţinută „prin mijlocirea emi- 
nentă a măritului domn Andrei Taranovski, care a purtat mai bine de 
15 solii prin diferite ţări, şi are cea mai mare dragoste pentru domn”? ? 
«Мар. N-avem motive să punem la îndoială afirmaţiile lui B. Walther. 
Dacă scrisoarea lui Neacşu din Cîmpulungul Musceiului, din 1521, presu- 
pune prin structura ei gramaticală şi lexicală o tradiție literară romînă 
mai veche, cu un secol 3, negreşit că la curtea lui Mihai Viteazul s-a putut; 
redacta cronica faptelor lui în limba ţării. „Cancelarul” autor al cronicii 
romîne de la sfîrşitul secolului al XVI-lea a fost identificat de N. Iorga în 
persoana lui Teodosie Rudeanu, care a fost într-adevăr logofătul lui Mihai 
Viteazul 4, iar cercetătorii ulteriori au admis identificarea propusă 5. Mai 
puţin precisă este referinţa lui B. Walther cu privire la traducătorul în 
limba polonă ; în orice caz, el nu spune că traducătorul a fost Andrei Ta- 
ranovski, cum interpretează lorga, Cartojan si alţii, ci că acesta a fost 
numai mijlocitorul, persoana influentă pe lîngă domnitor, саге a admis 
ca Walther să intre în posesia cronicii oficiale, „aprobată de însuși dom- 
nitorul” şi să o traducă în limba latină. 

Afirmațiile lui Walther sînt de o însemnătate deosebită pentru isto- 
riografia romînă veche, deoarece ele dezvăluie existența unei cronici in 
limba romînă, scrisă în mod oficial de logofătul Teodosie Rudeanu, pentru a 
preamări faptele războinice ale lui Mihai Viteazul, urmărindu-le, cel puţin în 
forma intermediarului latin al lui B. Walther, pînă spre sfîrşitul anului 1597. 

Dar cronica lui Teodosie, traducerile ei si prelucrarea amplificată a 
lui B. Walther n-au fost singurele izvoare narative contemporane consa- 
erate domniei lui Mihai Viteazul, urzite şi scrise paralel cu desfășurarea 
faptelor chiar pe teritoriul unde se desfăşurau luptele de eliberare. 

În componenţa Istoriei Țării Româneşti (1290 — ian. 1690), atribuită 
lui Stoica Ludescu intră şi ,,... istoria lui Mihai Vodă, fiiul lui Petrasco- 
Vodă, carele au făcut multe războaie cu turcii pentru creştinătate ..."'9. 
Autorul anonim a folosit pentru „istoria lui Mihai vodă” o cronică contem- 
porană, introducînd-o în opera sa Istoria Țării Românești. Interpolarea 
anonimului este evidentă, pentru că „istoria lui Mihai Vodă” este mult mai 
dezvoltată, mai bogată în amănunte decît restul cronicii. După părerea 
lui N. Iorga „ea nu e cronică de Curte, fiindcă Mihai dispare uneori în 
dosul boierilor săi ... Ea e poate numai o cronică a Buzestilor", pentru 
că, argumentează Iorga, ,,Buzestii se găsesc totdeauna în linia întiîia în 


1 B. Walther, Scurtă descriere, p. 59. În citatele care vor urma, voi folosi numai tra- 
ducerea, nu și textul latin, care însă poate fi verificat în coloana paralelă a ediţiei de faţă. 

* Ibidem, p.59. 

3 Al. Rosetti, Istoria limbii romtne, VI, Buc., 1946, p. 77, admite cá ,,s-a scris rominește 
fn veacul al XV-lea". 

4 М. Iorga, Cronicele muntene, Întiiul memoriu. Cronicele din secolul al XVII-lea, Buc., 
1899, p. 10—11. Voi prescurta Cronic. munt. N. Iorga, Istoria literaturii rominești, ed. a II-a, 
vol. I, Buc., 1925, p. 163—164. 

5 М. Cartojan, Zstoria literaturii romtr.e vechi, vol. I, Buc., 1940, р. 85—87. 

* Magazinul istoric pentru Dacia, IV (1847), p. 277 —301 (presc. Magazin). 
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povestire 2. N. Iorga neagă orice înrudire între ceea ce numește el „cronica 
Buzeştilor” și cronica lui B. Walther. ‚Миа există între cele două lucrări 
altă asemănare decît a subiectului” 2. De o părere complet opusă este 
istoricul literar N. Cartojan care afirmă cá „ambele cronici, în schema lor, 
se suprapun una peste alta” 3. Neputind însă nega deosebirile dintre cele 
două cronici, Cartojan ajunge la următoarea concluzie : „avem dar la 
baza ambelor cronici un fond comun ; aceeaşi canava ... care, foarte pro- 
babil, a trebuit să fie cronica scrisă la curtea lui Mihai Viteazul”, adică 
cronica pierdută a lui Teodosie. Fără a mă pronunţa în momentul acesta 
asupra uneia sau alteia din opinii, este necesar să atrag atenţia că ambii 
cercetätori, dat fiind caracterul general al lucrărilor unde au emis opiniile 
lor, numai au anunţat aceste opinii, dar nu le-au documentat printr-un 
studiu comparativ al celor două cronici, astfel că problema filiatici dintre 
cele două cronici a rămas încă deschisă. 


Afară de aceasta, studiul comparativ trebuie să se întindă mai de- 
parte și asupra altor izvoare narative contemporane care tratează domnia 
lui Mihai Viteazul. Mă gîndesc nu atît la cunoscutele două poeme grecești 
versificate, una a vistiernicului Stavrinos 4, scrisă în zilele de 1—2 febr. 
1602 în cetatea Bistriţei (Transilvania) ; cealaltă a poetului Gheorghe 
Palamed 5, datată 15 dec. 1607 si scrisă la curtea cneazului ortodox Vasile 
din Ostrog, prictenul, singurul prieten al lui Mihai Viteazul în mediul po- 
litic și catolic al Poloniei ê. 

Pentru cel ce priveşte mai adînc în conţinutul izvoarelor contem- 
porane, atenţia se îndreaptă în mod deosebit asupra celor două rapoarte 
pe care însuşi Mihai Viteazul le-a scris 8i adresat aliatului său, împăratul 
Rudolf al II-lea. Rapoartele lui Mihai Viteazul sînt dezvoltate, au pro- 
portiile unor memorii amănunțite asupra faptelor sávirsite de el, 
începînd cu încredințarea domniei de către turci şi terminînd cu ne- 
Sfirgitele intrigi gi cu perfidele uneltiri puse la cale împotriva lui gi 
a împăratului însuşi, de ardeleni”, cum numeşte el o grupă trádà- 
toare de nobili unguri, secui şi nemți, încurajați în planurile lor de 
G. Basta si Sig. Báthory. 


Primul memoriu a fost compus de Mihai Viteazul in romineste 81 
tradus în limba italiană. El a fost descoperit la Florența, în arhiva rămasă 
de la marele duce Cosimo, care a trimis voievodului romin mai multi 
nobili și ostaşi toscani, c2 ajutor în luptele cu turcii. Descoperitorul, Angelo 


1 N, Iorga, Gronic. munt., p. 10—11 şi în Istoria literaturii romtnesti, cd. a II-a, Buc., 
1925. p. 164—166. 

2 М. Iorga, Cronic. munt., p. 10. 

3 N. Cartojan, Istoria literaturii romtne vechi, vol. I, Buc., 1940, p. 88. 

4 Poemul lui Stavrinos, intitulat — traduc titlul grecesc : ,,Vitejiile prea evlaviosului si 
prea vileazului Mihail voevod”, publicat intti la Venetia pe la 1638, а fost tradus în romineste 
de T. M. Eliat (1837) si de I. C. Massim (1862). Pentru bibliografia problemei, vezi D. Russo, 
Poeme grecești intru slava lui Mihai Viteazul, in D. Russo, Studii istorice greco-romtne.Opere 
postume, vol. I, Buc., 1939, p. 114—121. Е 

5 D. Russo, ор. cit., p. 145—151. 

6 p, P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Buc., 1936, p. 192—194. Acelaşi, Istoria Poloniei. 
Curs ţinut la Universitatea din Bucureşti, 1937, p. 355—356 (litografiat). 
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Pernice, l-a și publicat !, iar N. Iorga a prezentat o recenzie critică asupra 
publicației lui Pernice 2. Memoriul nu este datat, dar Mihai arătînd răb- 
darea si suferințele lui, spune „am îndurat 7 ani de-a rindul”, ceea ce аг 
ajuta la datarea memoriului prin anul 1600. Cum era şi firesc, conţinutul 
memoriului trebuia pus în legătură cu alte izvoare narative contemporane ; 
cercetarea aceasta a fost în parte întreprinsă de istoricul clujean I. Crăciun ?. 
Punînd față în faţă memoriul lui Mihai cu referintele despre Mihai trans- 
mise de Petru Grigorovici Armeanul cronicarului ardelean Stefan Sza- 
moskózy, care le-a folosit în ale sale „însemnări” ungurești *, I. Crăciun 
ajunge la următoarea concluzie : „Cum la Armeanul ştirile sînt însemnate 
aproape întotdeauna pînă la cele mai mici amănunte, iar în ,,Memoriu? 
aceleaşi ştiri sînt expuse uneori ceva mai perifrastic — fără a fi lipsite de 
preciziuni — , se pare că memoriul lui Mihai e rezumat după materialul 
Armeanului" 5. Dar această opinie este amplificată — şi într-o mică mă- 
sură chiar alterată — de o altă opinie ipotetică, ce ţine seama şi de opinia 
lui Iorga, care socotește memoriul drept ,,dictatul" însuşi în romîneste al 
lui Mihai; iată cuvintele lui I. Crăciun: „De altfel, memoriul întreg a 
putut fi scris de Armeanul sub ochiidomnului — Mihai, după părerea cu- 
rentă, nu cunoștea limbile apusene... şi deci n-a putut scrie el, direct — 
care își dicta în anumite locuri unele întîmplări” в. Comparatia memo- 
riului domnesc trebuie extinsă și la alte izvoare narative contemporane 
referitoare la domnia lui Mihai, scrise ps teritoriul nostru". Credem că 
numai un astfel de examen critic al izvoarelor interne — unele datorite 
chiar străinilor — va putea aduce lumină asupra înrudirii dintre ele și 
prin aceasta și asupra conţinutului cronicii oficiale a lui Teodosie Ru- 
deanu, pierdută azi. 

Mai puţin important pentru problema urmărită de noi este al doilea 
memoriu al domnitorului, din 17 ianuarie 1601, în orice caz posterior me- 
moriului precedent. De acesta se deosebește prin aceea că stáruie mai mult 
asupra treburilor ardelene, deci asupra unei părţi care nu este comună 
cronicii lui Walther, în timp ce primul memoriu al lui Mihai stăruie asupra 
luptelor purtate cu turcii și tătarii pe teritoriul Таги Romîneşti si al Bul- 
gariei, lupte care fac obiectul principal al naraţiunii istorice a lui Walther. 


1 Angelo Pernice, Un episodio del valore toscano nelle guerre di Valacchia, alla fine del 
secolo XVI, in Archivio storico italiano, 1925, p. 282—297 (textul memoriului), p. 249—275 
(studiul introductiv) si p. 276—281 (notele de călătorie in Valachia şi Transilvania ale lui Silvio 
Piccolomini, cunoscutul comandant al celor vreo sută ostaşi italieni care au luptat la asediul 
cetăţii Giurgiu, noiembrie 1595). În romíneste s-a tradus, Luptele lui Mihai Viteazul povestite 
de el însuși, Sibiu, 1926 (Nr. 137 din „Biblioteca populară a Asociaţiunii”). 

2 N. Iorga, O istorie a lui Mihai Viteazul de el însuşi, Buc., 1925. 

3 Joachim Crăciun, Cronicarul Szamoskăzy şi însemnările lui privitoare la romtni 1566 — 
1608, Cluj, 1928, p. 20—36. 

4 Sub titlul: ,,Íntimplári din vremea lui Mihai vodă” şi în notă marginală : „1594 et 
sequentibus" din tradiţia lui Petru Armeanul ; vezi I. Crăciun, ор. cil., p. 98—110; ultimele ştiri 
date de Petru Armeanul se opresc la întîmplări din anul 1598. 

5 I. Crăciun, op. cil., p. 34. 

9 Ibidem, p. 35, nota 6. 

7 I. Crăciun, op. cit., p. 77—89 a făcut un examen comparativ între cronicile lui Walther, 
Szamoskózy si Radu Popescu (la dínsul ,,Cäpitanul” Filipescu), dar numai pentru puţinele 
rînduri referitoare la originea lui Mihai Viteazul. 
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Memoriul din 17 ianuarie 1601 a fost prezentat personal de Mihai Viteazul 
împăratului Rudolf, în timpul vizitei ce a făcut la curtea imperială din 
Viena şi Praga între 25 dec. 1600 — martie 16011. Ambele rapoarte, prin 
întinderea lor, prin mărturisirea lirică şi sinceră a autorului, prin tonul lor 
narativ, se depărtează de formularul diplomatie obişnuit, apropiindu-se 
de tipul cronicilor istorice. De altfel, această particularitate a narațiunii 
ample istorice o au mai toate lungile rapoarte diplomatice scrise de străinii 
care ве perindau neîncetat ре cîmpul de luptă si la curtea lui Mihai Viteazul, 
mai ales în primii ani ai domniei lui. Ei participau la evenimente ca ostaşi 
luptători, soli, agenţi politici şi spioni, scriitori şi cronicari ai evenimentelor 
despre care erau obligati a referi. Ştim aceasta şi din mărturiile lui B. Wal- 
ther, făcute la începutul cronicii sale ; sosit la Tîrgovişte, el află ,,din mai 
multe scrieri ale unor bărbaţi şi militari vestiti" despre victoriile strălucite 
ale lui Mihai, în luptele lui cu turcii și tătarii. Două observaţii adaugă 
Walther față de această prea bogată literatură de referințe : întîi, cá nu 
toate scrierile înfăţişează faptele domnitorului într-o ,,povestire mai 
completă” ; a doua, că multi din citi au talent şi cunosc faptele, întîrzie 
„a însemna în scris lauda eroicelor virtuti ale neînvinsului gi statornicului 
conducător al oastei creștine”. Această din urmă observaţie nu era numai à 
lui Walther, ci si a altor „prea străluciți bărbaţi” de la curte. Din îndemnul 
tuturor au ieșit dar dorinţa şi sarcina ca Walther să dea la lumină scrierea 
pe care o merită celebrarea eroului 2. Iată şi alte cîteva nume de scriitori 
care au stimulat o literatură informativă foarte bogată şi uneori senza- 
tionalá pentru Occidentul căruia o adresau, în jurul faptelor sávírgite de 
voievodul romin ; Filippo Pigafetta, autorul mai multor memorii 3, scrise 
la vîrsta de 62 ani, pe baza celor văzute de el personal și a informaţiilor 
luate de la combatanți. Silvio Piccolomini, comandantul ostaşilor toscani 
trimişi de Ferdinand Medici, cam 100 la număr, scrie despre luptele din 
noiembrie 1595, date în jurul cetăţii Giurgiu, î. Simion Genga, secretarul 
de limbă italiană al principelui Sigismund Bâthory, scrie fratelui său 
Ioan Baptista Genga, ambasadorul lui Sigismund Báthory la Roma, re- 
ferinte despre luptele cu tătarii 5. Călugărul franciscan Giuseppe Piscullo 
da Malfi semnează între altele un memoriu referitor la fortificațiile oraşelor 
Tîrgovişte, București şi Giurgiu 6. Carlo Magno, agent imperial, informa 


1 Publicat, la noi, cu traducere alături, întti de A. Papiu Ilarian, în Tezaur, I, p. 249—271. 
Reeditat în traduceri revizuite de Al. Lapedatu, Din zilele de cădere ale lui Mihai vodă Viteazul, 
Buc., 1908, р. 32—45 şi de N. Iorga, Scrisori de boeri, scrisori de domni, ed. a Il-a, Vălenii de 
Munte, 1925, p. 240—259. Hurmuzaki, Documente, vol. IV, p. 230—237, nr. 195. N. Iorga, 
Istoria lui Mihai Viteazul, vol. II, Buc., 1935, p. 120—122 (analiza lui). 

2 B. Walther, Scurtă descriere, p. 59. 

3 Dr. Andrei Veress, Campania creştinilor În contra lui Sinan Paşa din 1595, Buc., 1924, 
p. 37—44, 51—53, 55—64, 66—75, cinci memorii dintre 18 oct. — 6 dec. 1595, scrise in Tirgoviste, 
Braşov, Sibiu şi Alba-Iulia. 

4 Ibidem, p. 44—51, 53—55, 64—66, patru memorii dintre 19 oct.—14 noiembrie 1595. 
Pentru actele diplomatice gi militare ale tuturor acestor scriitori, vezi sub numele respectiv 
indicii colecţiilor de documente citate mai sus la p. 8, nota 2. 

5 Ibidem, р. 33—36. 

€ Datat: Viena, 10 noiembrie 1596 (Ibidem, p. 75—84). 
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direct şi indirect ре Rudolf de rezultatul soliilor lui Mihai vodă 1. Dintre 
scriitorii maghiari menţionăm pe Nicolae Istvánffy, care pe timpul abdi- 
cării lui Sigismund Bâthory şi a retragerii lui la Oppeln (lunile de primă- 
vară 51 vară ale anului 1598), a fost; comisarul lui Rudolf la Alba Iulia 2. 
Petru Pellerdi, autorul unui memoriu datat ,,sub cetatea Giurgiului, 1 no- 
iembrie 1595”, care, pentru importanţa lui s-a şi tipărit in 1596, la Né- 
metujvár?. Însuşi Mihai Viteazul avea la curtea si în oastea sa agenti si 
numeroşi străini, care au devenit scriitori de cronici 5 informatori ai al- 
tora, cum de pildă pe vistiernicul Stavrinos, poetul Gh. Palamed, agentul 
diplomat Petru Grigorovici Armeanul, raguzanii oameni de afaceri Ioan 
de Marini Poli şi fratele său Pascal etc. Toţi acești străini au lăsat nara- 
tiuni despre evenimente, descrieri ale oraşelor rominesti, portrete ale dom- 
nitorului romin $i menţiuni despre boierii lui viteji, despre ţăranii romîni 
ostaşi. 

Scrierile lor sînt diferite ca concepție, conținut şi obiectivitate. Unii 
dintre ei sînt scriitori militari (S. Piccolomini, Piscullo da Malfi); alții 
înfăţişează descrieri etnografice (F. Pigafetta, P. Pellerdi), Carlo Magno 
scrie abile rapoarte diplomatice, Petru Armeanul referate obiective ; 
B. Walther exprimă totul într-o formă literară aleasă, iar Stavrinos gi 
Palamed scriu poeme versificate. Unii infátigeazá acțiunile domnitorului 
cu simpatie si admirație (B. Walther, Stavrinos, Palamed), în timp ce 
alții — cum de ex. St. Szamosközy * si cronicarii sași din Transilvania 
S. Nósner, Marcus Fuchs, Simon Massa 5 — deformează adevărul’ gi 
manifestă deseori sentimente de ură gi dispreţ pentru domnitorul și po- 
porul romin, probabil şi din cauza suferințelor personale îndurate de ei 
în timpul stăpînirii Transilvaniei de Mihai Viteazul. 

Cert este însă cá acest mediu scriitoricesc din jurul lui Mihai Viteazul a 
stimulat într-o foarte mare măsură interesul pentru narațiunea istorică gi 
descrierea faptelor militare, interes care explică şi crearea unei literaturi 
istorice nationale oficiale, care trebuia să ia poziţie și atitudine față de 
diversitatea ştirilor contemporane străine. 

Studiul de faţă îşi propune tocmai acest lucru, pe baza analizei in- 
terne a diferitelor izvoare narative contemporane, să lămurească și să 
caracterizeze diferitele cronici interne de limbă romînă sau străină, privi- 
toare la domnia lui Mihai Viteazul. Atenţia principală se va îndrepta, însă, 
asupra operei Res gestae Michaelis a silezianului B. Walther. Opera acestuia 
уа fi punctul de plecare și central al studiului, care se va termina cu re- 


1 М. Iorga, Istoria lui Mihai Vileazul, vol. II, Buc., 1935, indice, sub voce (comentariul 
diferitelor lui acte diplomatice, publicate în Hurmuzaki, Documente). 

2 Însăși cronica Ţării Romtnesti aminteşte de această misiune a lui N. Istvánffy (Magazin, 
IV, 288). 

3 Dr. A. Veress, Bibliografía romtno-ungará, vol. I, Buc., 1931, p. 61, nr. 126. Acelagi, 
Campania creslinilor..., p. 5, nota 1. ` 

4 Joachim Crăciun, Cronicarul Szamoskăzy, Cluj, 1928, p. 38—42, analizează si explică 
ştiinţific atitudinea dugmánoasá a cronicarului față de romini. 

5 Operele lor publicate in Quellen zur Geschichte der Stadt Brasso, vol. IV, Braşov, 1903, 
p. 154—174 (Simon Nösner) si V, p. 267—373 (Simon Massa si Marcus Fuchs). 

$ La aceste exemple s-ar putea adáuga si memoriile scrise de italieni, care — s-a dove- 
dit — supraapreciazá contribuţia ajutorului italienesc în luptele de la sftrsitul anului 1595. 
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editarea cronicii lui latine şi a traducerii ei romîne. Însă traducerea din 
1862 a lui Papiu Ilarian, latinizantă, cu omisiuni si adesea prea liberă, va fi 
complet revizuită. 

Scopul lucrării de faţă este de a pune la indemina cercetătorilor un 
izvor care, în ediţiile anterioare (1599, 1603, 1770 şi 1862) era greu de con- 
sultat. Acest izvor este de mare valoare istorică, nu numai pentru cá se 
referă la anii de luptă a lui Mihai Viteazul pentru libertate şi independență 
naţională, dar 31 pentru că el ridică probleme în legătură cu începuturile 
istoriografiei noastre în limba romînă. În lumina criticii interne a cronicii 
vor fi aduse contribuţii si precizări noi 51 în această problemă 1. 


BALTASAR WALTHER ŞI CRONICA SA 


Elemente autobiografice in cronică. Desi cronica lui B. Walther a 
fost folosită ca izvor de mina intiia, începînd cu Gh. Şincai (prin 1809) 
şi pînă în zilele noastre, totuşi nimeni nu s-a oprit să cerceteze mai adînc 
conţinutul ei si condiţiile în care a scris-o autorul. Puținele date autobio- 
grafice din opera lui, pentru moment, sînt singurele surse utilizabile în le- 
pătură cu această problemă. 

N. Bălcescu scrie cá B. Walther a fost ,,chemat"' în Tara Romineascá 
pentru „a îngriji de învăţătura lui Pătraşcu, feciorul cel mare al lui Mihai” 2. 
Nu cunoaştem nici un izvor documentar care să confirme afirmaţia lui 
Bălcescu ; la această opinie a ajuns orientîndu-se, probabil, după cunos- 
cutele versuri cu care se termină cronica : „Elegie la aniversarea nașterii 
d.d. Petru, vlăstar domnesc din dcmnul Таги Romiînești, scrisă și 
înfățișată chiar la sărbătoarea sfinţilor Petru şi Pavel, la Tîrgovişte, 
în anul 1597"3. În acest an, scrie Walther, Pătrașcu împlinea 
13 ani. Într-adevăr, în Occidentul medieval, era obiceiul ca la aniversările 
şi onomasticile elevilor nobili sau princiari, profesorii lor să le închine 
»epigrame" omagiale ; în toate aceste cazuri, însă, se făcea menţiune 
despre raportul şi situaţia de magister — discipulus, iar urárile respective 
sugerau foloasele învățăturii, ceea се nu este cazul cu ,,elegia" lui B. Wal- 
ther. De altă parte, din analiza internă a cronicii, reiese că Walther a stat 
la curtea lui Mihai, în Tîrgovişte, numai lunile iunie şi iulie 1597 şi că 
rostul lui aici a fost cu totul de altă natură. 

Nu pare verosimilă nici ipoteza lui N. Iorga, cá B. Walther, „junior 
silezianul” — cum semnează el — este rudă cu Gulielm Walther care a 
însoţit în tara noastră pe Jacques Bongars (1546—1612), călătorul francez 


1 Astfel se va fndeplini o veche dorintá sugeratá de N. Iorga, bun cunoscátor al izvoa- 
relor epocii, el însuși editorul $1 comentatorul celor mai multe şi mai bune dintre aceste izvoare ; 
acesta scria că cronica lui B. Walther „ar putea fi revăzută de cineva care ar face astfel din 
această cronică o lectură foarte plăcută si pentru vremea de astăzi”. (N. Iorga, Istoria literaturii 
romtnesti. Introducere sintetică, Buc., 1929, p. 60, nota 1). 

2 N. Bălcescu, Opere, vol. II, Istoria Romtnilor sub Mihai-vodă Viteazul, Buc., Ed. Acad.. 
R.P.R., 1953, p. 181—183. 

3 B. Walther, Scurtă descriere, p. 95. 

+ Ibidem, p. 94. 
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pe vremea lui Petru Cercel !. Baltasar era silezian, dar nu a venit la curtea 
lui Mihai ca ostaș, între cavalerii silezieni trimiși ca ajutor militar de 
împăratul Rudolf. 

Walther a sosit în ţară în iunie 1597 gi sosirea lui nu este străină de 
sosirea unei întregi solii polone condusă de polonezul Stanislas Golski, 
pe care-l numeşte chiar ,,patronul” său. Walther — ca şi întreaga solie — a 
stat în ţară lunile iunie şi iulie. Cronica ne permite să reconstituim faptele 
săvîrşite de Walther în cursul celor două luni. El cunoștea limba polonă 
şi avea legături cu polonezii. Primul fapt relevat, este cunoştinţa lui cu 
Andrei Taranovski, diplomatul polonez, „care are cea mai mare dragoste 
pentru domn” (amicissimi Palatino) Prin mijlocirea acestuia, Walther 
ajunge în stăpînirea cronicii oficiale de la curtea lui Mihai, scrisă romi- 
neste de cancelarul curții (logofătul Teodosie) gi tradusă în limba polonă ; 
din limba polonă el a tradus-o in latineşte în cursul acestor două luni, 
amplifieind-o, cum vom vedea, cu alte ştiri 2. 

A fost primit la palatul domnitorului, ві aici — scrie Walther — 
„pe cînd eram noi înşine de față”, la 10 iulie, solii sirbi, „trimişi în ascuns”, 
propun lui Mihai 10 000 ostaşi ai popoarelor balcanice, care să lupte 
pentru eliberarea lor. Mihai amină acceptarea propunerii 3. 

Compune în versuri două epigrame omagiale, una pentru portretul 
lui Mihai Viteazul pictat probabil recent la Tirgoviştet, alta la 29 iunie, 
în ziua de Sf. Petru şi Pavel, pentru aniversarea onomasticii lui Pătraşcu, 
fiul lui Mihai, despre care am mai vorbit. 

În august, Walther pleca cu solia polonă a lui Stanislas Golski la 
Constantinopol. Drumul a fost prin Dobrogea şi apoi pe mare, pentru că 
introduce la cronică amintiri din drumul făcut ; trecînd prin localităţi şi 
cetăţi turceşti situate între Dunăre si mare (Cernavoda, Rasgrad, Ba- 
badag, Obluciţa) le găseşte distruse de armata lui Mihai : „într-o stare 
destul de nenorocită, ag2 cum le-am văzut în luna august 1597, cu prilejul 
trecerii amintitei solii polone” 5. La Constantinopol, Walther este primit, 
cum vom vedea, la curtea sultanului Mohamed al III-lea şi în palatele 
marilor demnitari turci şi străini. 

Cum se explică prezenţa într-o solie polonă a silezianului B. Walther, 
care, cînd aminteşte de Rudolf II, îl numește „augustul nostru împărat” 
(p.64), „creștinul nostru împărat” (p.74), sau ,,neînvinsul împărat” 
(p. 93)? Cum se explică, apoi, că el a fost primit de înaltele cercuri 
turcești constantinopolitane î Ráspunzind la aceste întrebări, se va lá- 
muri, pe cît este posibil din interpretarea cronicii sale — singurul izvor 
în această chestiune — şi rostul soliei lui B. Walther. 

Silezia, patria lui Walther, situată la marginea imperiului german, 
spre Polonia, era atunci posesiune habsburgică; era — şi este pînă azi — 


1 N. Iorga, Istoria rominilor prin călători, vol. I, ed. a II-a, Buc., 1928, p. 201, 204 şi 
230—251. 

? p. Walther, Scurtá descriere, p. 59. 

з Ibidem, p. 92. N. Iorga, Istoria poporului romtnesc, trad. din limba germană de Otilia 
E. Ionescu, vol. III, Buc., 1925, p. 126. 

* p. Walther, op. cil., p. 95: ,,Epigramma in eiusdem Palatini effigiem Tervisi ab autore 
Scriptum et dedicatum". 

5 Ibidem, p. 73. 
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populată mai mult de poloni decît de germani. Acei ,,schlesische Reiter" 
din care a avut şi Mihai în armata sa cîteva mii, erau, „mult mai multi 
poloni decît; germani" 1. 

Solia lui Stanisias Golski, din care făcea parte gi B. Walther, nu 
intimplátor a venit într-un moment de destindere între tabăra creştinilor 
şi cea a turcilor, în orice caz într-un moment de încetare a ostilităților 
militare fätise, Autorul face chiar loe în cronica sa tuturor ştirilor referi- 
toare la tratativele de pace dintre Mihai cu tătarii şi turcii 2. Aceste tra- 
tative începuseră, ne spune Walther, încă din iulie, cînd a venit în ţară 
ceaugul Ali Masar, cu misiunea din partea sultanului să propună lui Mihai 
condiţiile păcii cu Turcia 3. Îi mai propunea ca Mihai să trădeze pe habs- 
burgi şi să meargă împreună cu oastea turcească, condusă de Satergi 
Mehmet paşa, în Ungaria. Walther scrie că la 20 iulie 1597 un alt ceauș 
repetă din partea sultanului aceeași propunere, asociind în campanie şi pe 
tătari, cărora sultanul le da poruncă prin acelaşi ceaus să rezolve repede 
certurile interne * şi să se grăbească a merge în Ungaria, lăsînd neatinse 
ambele ţări romîne 5. Mihai răspunse la propunerile emisarilor turci cá el 
igi va ţine armata în continuare pe picior de război, pentru că nu are în- 
credere în cuvîntul, cu atit mai putin în faptele tătarilor $. Walther igi 
“duce aminte persoanele şi scrisorile de înțelegere dintre părţi, traduse în 
limbă cunoscută. Rezultă deci, că Walther era la curent cu toate aceste 
tratative, ceea ce nu ar fi fost cu putință, dacă nu ar fi fost direct interesat, 
ea sol, la aceste tratative. B. Walther venea cu o solie polonă, tocmai 
pentru că Polonia nu făcea parte din Liga sfântă, pentru că ea — cel putin 
partida cancelarului Ioan Zamoyski — era pentru, întreținerea bunelor 
raporturi cu Turcia 7. Polonia impusese politica sa turco-filä şi domnito- 
rului Ieremia Movilă, care scoase Moldova din Ligă, unde o introduseserá 
domnii anteriori Aron si Stefan Răzvan. Critica internă a cronicii nu ex- 
clude din partea soliei lui St. Golski-B. Walther chiar o misiune de îm- 
păcare a celor două tabere. Această presupunere concordă cu acțiunile 
seimului polon ţinut la Varşovia la începutul anului 1597, care punea în 
discuţie o destindere între beligerantii din sud-estul Europei 8. Tinind 
. seamă de aceste condiţii, nu ni se mai pare ca o contradicție nici buna pri- 
mire a lui B. Walther în cercurile oficiale turceşti. 

Autorul a risipit în cronica sa mai multe informaţii despre cele văzute 
la Constar tinopol, în cele cîteva luni (august — octombrie) ale anului 1597. 
Ajuns la Constantinopol, Walther continuă a se ocupa de problemele ro- 
minești ; mediul ales a fi frecventat de el este acela în care găsea romini 
si putea айа știri referitoare la Tara Romîneascä 51 Moldova. Astfel, între 


1 N. Iorga, Istoria romtnilor prin călători, vol. I, ed. a 11-а, Buc., 1928, p. 251. 


2 B, Walther, op. cil., p. 91, 92, 93. 
„2 Ibidem, p. 93. 

4 Ibidem, p. 93 — 94. 

5 Ibidem. 

* Ibidem, p. 94. 

7 


O. Halecki, La Pologne de 963 à 1918, Paris, 1933, p. 174—175 ; cancelarul Ioan Zamoyski 
reproșa adesea regelui Sigismund al III-lea (1586 —1632) că întreţine prea bune relaţii cu habs- 
burgii. 

8 I. Corfus, Mihai Viteazul şi polonii. Cu documente inedite si anexe, Buc., 1938, p. 30—32. 
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primele ştiri aflate acolo este aceea despre sfîrşitul tragic al lui Alexandru, 
zis „cel rău”, domnul Țării Romîneşti înainte de Mihai. Acest Alexandru, 
„moldovean de origine" 1, era nn pericol pentru tronul Moldovei, ocupat 
atunci de Ieremia Movilă. Acesta, prin agenţii lui, reuşeşte să-l răpească 
din propria-i locuinţă din Constantinopol, unde sta în mare lux. Din ordinul 
sultanului este spinzurat în duminica Floriilor, anul 1597 2. 

Un alt pretendent domnesc la tronul ambelor ţări romine din vremea 
aceea, despre care scrie Walther, este Bogdan, „fiul lui Iancu < Sasu», 
domnul Moldovei, căruia, după cum se ştie din cronici, i s-a tăiat capul 
la Liov din regiunea rutenilor, din porunca regelui Ştefan”! 3. Soarta emi- 
gratului Bogdan este urmărită cu interes de autor; adus la Rusciuc de 
oastea lui Ahmet раза, trebuia să ia locul lui Mihai pe tronul Țării Romi- 
nesti *, dar este infrint, încît Bogdan abia scapă cu fuga (ian. 1595), 
Se vede că pretendentul își luase nădejdea ocupării tronului lui Mihai ; 
astfel, aflăm prin Walther că mai tîrziu intrigile și le îndreaptă împotriva 
lui Ieremia Movilă, punind la cale chiar uciderea domnitorului moldovean 
8i ocuparea tronului Moldovei. Stáruintele le face chiar pe lîngă solul polon 
St. Golski, de la care Walther deţine ştirile, atit de precise. Însă agenţii 
lui Ieremia lucrează cu mai mult succes gi obțin arestarea lui Bogdan. 
Acesta trebuie să aleagă între lepădarea credinţei creştine sau sugrumare ; 
calităţile lui fizice alese îl salvează, fiind scos din închisoare si primit 
printre tovarășii intimi (inter intimos cubicularios) € ai paşii Ibrahim, 
cumnatul și vizirul sultanului, totodată ,jngrijitorul" petrecerilor lui des- 
frînate 7. În aceste condiţii noi, favorabile lui Bogdan, Walther îi face 
cunoștința „în palatul oratorului englezilor” 8 în octombrie 1597. Dar 
nu mult după aceasta, agenţii lui Ieremia Movilă obțin răpirea lui pe preţul 
de 4000 ducați ungurești și-l spînzură, aruncîndu-i trupul în apele Bosfo- 
rului. Dar Walther ne asigură — deşi nu prea precis?— că trupul văzut, 


1 p. Walther, op. cit., p. 60. Papiu Ilarian, în Tezaur, I, 55—56 arată just că Walther 
n-a greșit atribuindu-i această origine : Alexandru era fiul lui Bogdan Lăpuşneanu. C. C. Giu- 
rescu, Istoria rominilor, vol. III, part. I, ed. a III-a, Buc., 1940, p. 231. 

2 B. Walther, Scurtă descriere, p. 62. 

з Ibidem, I, p. 68. Cronicile folosite de Walther sînt, desigur, cele polone, care înfăţişează 
pe larg pricinile pentru care regele polon, Ştefan Bâthory a ordonat executarea lui Iancu Sasu; 
vezi P. P. Panaitescu, Sftrsitul lui Iancu vodă Sasul, în Revista istorică, X (1924), p. 169—178. 
B. Walther, op. cit., p. 68. 

Ibidem, p. 70. 

Ibidem, p. 71. 

N. Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, vol. I, Buc., 1935, p. 232. 

„„Orator”, în latina medievală înseamnă si ,sol", „diplomat”. Acesta era Eduard 
Barton, care pentru bani, oferea unele servicii pretendentilor, care aduceau venituri însemnate 
$i turcilor. N. Iorga, Ist. lui Mihai Vileazul, I, p. 74. 

э Din cauza nepreciziei stilistice, înşişi istoricii Gebhardi şi Bălcescu au înţeles greşit, 
că însuși Bogdan fusese spinzurat în 1597. Vezi corectarea ce o face A. Papiu Ilarian їп Tezaur 
І, 68—69. Credem cá Bogdan din cronica lui Walther este una și aceeaşi persoană cu Ionagco 
Bogdan, pretendentul la tronul lui Aron Vodă, amintit de Gr. Ureche (Letopisețul Țării Mol- 
dovei, ed. P. P. Panaitescu, Buc., E.S.P.L.A, 1955, p. 206), cu Stefan Bogdan, се] discutat de А. 
Papiu Ilarian (Tezaur, І, 69—72), cu Stefan amintit de St. Szamoskôzy în cronica sa (ed. lui 
I. Crăciun, op. cil., p. 103, nota 3) si cu Ioan Bogdan cel discutat de N. Iorga (Rätäcirile tn 
Apus ale unui prelendent romtn, Ioan Bogdan, tn sec. XVI-lea, Buc., 1928). Vezi şi 1. Botez, 
Odiseia unui prinț moldovean, în Viaţa romtneascá, an VIII (1913), p. 279—284. 
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în apele mării nu era al lui Bogdan, ci al unui alt ,,cubicular" din suita lui 
Ibrahim. Agenţii lui Ieremia se păcăliseră, pentru că trupul arătat nu era 
decît o dovadă formală, la vedere (ad oculum), cum spune autorul. 

Walther se afla la Constantinopol şi prin noiembrie 1597, pentru că 
ne povestește cá în acest an, pe la Sin Mihai, a stat de cîteva ori la masa 
solului polon St. Golski, împreună cu alt pretendent la tronul lui Mihai, 
anume Ştefan. Acesta venca cu „capul acoperit cu un turban, adică cu o 
învelitoare tura ască”! 1, După părerea noastră acest Stefan este Stefan 
Surdul. Lupta lui Mihai cu pretendentul Ştefan a avut loc în regiunea 
Silistrui, iar pe dușman (nu este precis : cel colectiv, turcii, sau pe Stefan !) 
„ îi împrăștie, îi pune pe fugă” ?. 

Ştim (B. Walther, op. cit., р. 59) că solia lui Golski a plecat spre 
Polonia prin Moldova, prin noiembrie 1597, lăsînd pe Walther la Constan- 
tinopol. Aceste ştiri autobiografice nu aduc un aport principal cu privire 
la viaţa autorului, pentru cá sînt prea puţine si se limitează numai la eve- 
nimente din anul 1597 ; în schimb, ele au un interes deosebit pentru că con- 
stituie primul strat de ştiri personale, adăugate la cronica romînească a 
lui Teodosie, pe care, după afirmaţia autorului, a tradus-o gi amplificat-o. 
Acest prim fond de ştiri care constă din amintiri din timpul şederii lui în 
Tara Romíneascá gi Constantinopol, ne lămureşte că rostul venirii lui 
Walther în solia polonă a lui St. Golski era.de a media o destindere şi o 
înţelegere între Mihai si turci ?. 

Este necesar însă să pătrundem mai adînc în conţinutul cronicii, 
pentru a distinge şi alte ştiri noi care s-au adăugat la acelea ale cronicii 
interne. 


B. Walther despre condiţiile de apariţie a cronicii. Cronica rămasă 
de la B. Walther are două părți bine distincte gi este neterminată. O 
parte din ea, datată 1599, este scrisă la Görlitz, în preajma predării manu- 
scrisului la tipar. Această parte care corespunde paginilor 1—5 ві 48, 
г. 14—36 din T'eezaur*, este numai a lui B. Walther. Tot numai ale lui 
B. Walther sînt şi versurile închinate lui Mihai și fiului său Pătrașcu, 
dar acestea sînt scrise la Tîrgovişte, în preajma lui 29 iunie 1597 (Tezaur, 
І, p. 49—51)5. A doua parte corespunde paginilor 7 —48, г. 13 din Tezaur 
şi se compune, la rîndul ei, din două straturi de fapte : unul cuprinde știri 
împrumutate din cronica internă, oficială a lui Mihai Viteazul şi al doilea 
cuprinde multe ştiri personale ale autorului ©. 

Izvorul principal al cronicii este letopisetul oficial scris romîneste, 
la cancelaria domnitorului Mihai. Letopiseţul acesta а fost la indemina 
- lui Walther în lunile iunie—iulie 1597, cînd l-a tradus, prin intermediar 


1 B. Walther, op. cit., p. 74. 

2 Ibidem, p. 74 , 

3 Pentru alte ştiri ipotetice privitoare la viaţa lui B. Walther, vezi. Al. Papiu Ilarian, 
Baltasar Walther, în Tezaur, I, p. XI—XV. 

4 În ediţia de fată, p. 59—60 si 94—95. 

5 Ediţia de față, р. €5— 906. 

ê Ediţia de faţă, p. 58— 94. 
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polon, în latineste. Manuscrisul cu traducerea și cu amplificarea unor ştiri 
а fost luat cu sine, la Constantinopol. Асі, autorul a intercalat alte știri 
întîmpl: te în mediu constantinopolitan, cele autobiografice analizate mai 
sus, datînd din lunile august —noiembrie 1597. 

În introducerea datată Görlitz 1599, autorul scrie ce s-a întîmplat 
cu manuscrisul operei sale. El nu era prea mulțumit de opera sa, o socotea 
nepregátitá pentru a fi dată la tipar, pentru că talentul sáu nu, era la 
înălţimea faptelor povestite (textul, p. 59) gi pentru că intenţiona ca 
„în curînd să serie şi „contextul următor“ cuprinzind „alte evenimente, 
cu toate împrejurările lor” (textul, p. 95). Autorul chiar roagă pe 
cititor să aștepte şi această parte finală, dar îl mai roagă şi „să se adauge о 
rugăciune pentru izbînda fericită a războiului sfint", care este în plină 
desfăşurare (textul, p. 95). 


Prin octombrie 1597 se apropia plecarea solici lui Stanislas Golski din 
Constantinopol spre ţara lui. Walther încredințează manuscrisul membrilor 
soliei, care însă nu-l dau la tipar, deși prietenii autorului erau toti de acord 
că opera lui depăşeşte marginile unui jurnal de călătorie şi deci merită 
lumina tiparului. Între timp, probabil prin 1598, Walther părăsise Orientul 
şi se afla în Silezia, la casa părinților săi. Aici primește propunerea prie- 
tenilor lui, patroni tipografi din Górlitz, ca să-i tipărească opera (opusculum) 
aşa neîmbunătăţită : „mai bine aga, necompletă, decît să astept timp mai 
îndelungat ві poate, din cauza altor ocupaţii, să o las în părăsire” 
(textul, p. 59). 


Știri istorice transmise numai de B. Walther. Partea din cronică refe- 
ritoare la Mihai începe cu arătarea situaţiei rele a ţării sub domnia lui 
Alexandru cel Rău, deci cu anul 1592 şi se termină cu expunerea tratati- 
velor do pace dintre Mihai de o parte, emisarii turci de altă parte. În 
dezordinea cronologică şi de compoziţie caracteristică cronicii lui Walther, 
aceste tratative sînt datate mai întîi (p. 92) ca petrecute, „în anul 1597, 
după naşterea mintuitorului nostru”, deci prin decembrie 1597, pentru 
ca apoi (р. 93—94) să aflăm că ele începuseră încă din iulie. 

În cadrul perioadei 1592 —1597 autorul strecoară alături de fondul 
cronicii romîne oficiale, traduse, numeroase alte ştiri adunate de la militari 
demni de încredere, romîni, dar mai ales străini și toată această compoziţie, 
scrie el, о ,jnconjurai cu împrejurările adunate” (exquisitis vestiebam 
circumstantiis) de la alti oșteni. 

Între acestea se pot distinge cu precizie următoarele ştiri : 

Portretul moral al domnitorului Alexandru cel Rău, crud cu supușii, 
ingimfat de originea sa, „prea semet de zîmbirea înșelătoare a soartei” 
si „îmbătat de fastul barbar” de la curtea sa. Acest personaj este urmărit 
de Walther 81 după izgonirea lui din ţară, pînă la tragica sa moarte, prin 
Bugrumare, în 1597 !. 

Mihai Viteazul, ca erou al cronicii sale, se înfăţişează cu trăsături 
noi. Desi autorul n-a cunoscut pe Mihai decît timp de cîteva luni, totuşi 


1 B. Walther, Scurtă descriere, p. 62. 
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el ne dá particularitátile lui caracteristice fizice 8i morale 1; „vestit tuturor 
... prin frumuseţea armonioasă a trupului” ; dintre „virtuțile cele mai alese”? 
ale sale aminteşte numai de ,,marea sa evlavie către dumnezeu”, iubirea 
de ţară, „bunăvoința față de cei de o potrivá cu el”, „omenia faţă de cci 
mai mici ca el", sinceritatea, constanta si mărinimia 2. 

Probabil din sursă constantinopolitană este și ştirea că fruntașii 
Таги Romînesti au îngenunchiat în fata sultanului Amurad al III-lea, 
arătîndu-i, împreună cu negustorii turci (aceştia desigur împiedicaţi in 
treburile lor comerciale), că tara este nefericită cu Alexandru Vodă și 
cere domn nou, pe Mihai. 

Mai departe, Walther acoperă cu oarecare mister faptul că abatele 
Alessandro Comuleo, trimisul papei Clement al VIII-lea, n-a propus şi 
lui Mihai, intrarea în Liga sfântă. Comelius de Nona — scrie Walther — 
nu s-a oprit si la curtea lui Mihai, cum se oprise la Sigismund Báthory 
si la Aron Vodă, „din cauza unor împrejurări oarecare” (propler certas 
quasdam causas)?. Astfel, după Walther, intrarea lui Mihai în Liga sfîntă 
s-a făcut mai greu, şi numai în urma argumentelor numeroase 51 convin- 
gátoare ale lui Sigismund Báthory : obráznicia crescîndă a turcilor,invaziile 
turco-tätare pe teritoriul poporului romîn, apăsătoarele aprovizionári 
pentru armatele turceşti staţionare în ţară, sumele mari de bani cerute 
de turci, domnie nesigură, turcii pleacă urechea la intrigile pretendentilor, 
mai ales cînd acești pretendenți însoțesc calomniile lor si de daruri *, 


Deşi aceşti pretendenți la tronul Tárii Romîneşti, în concurență cu 
Mihai, sînt aceiaşi numiţi si în alte cronici (Bogdan Sasul, Ştefan Surdul) 5 
totuși Walther, cum am văzut mai sus (р. 17—18) aduce ştiri noi și unice 
despre decăderea morală a lui Bogdan, despre urmărirea acestuia de agenţii 
lui Ieremia Movilă, dispariția în luptele de la Durostor— Turtucaia а 
lui Stefan Surdul gi despre depravarea curții otomane. 

Scriind cronica sa în 1597, Walther face greşeli de cronologie cu 
privire la datarea evenimentelor petrecute cîţiva ani mai înainte. Astfel, 
trecînd la prezentarea campaniilor militare ale lui Mihai împotriva turcilor, 


1 Nu analizez opiniile lui B. Walther despre originea lui Mihai, despre strălucirea părin- 
tilor si a nașterii "sale (textul, p. 61), pentru că în această chestiune autorul are opinii cunos- 
cute și din alte izvoare : Mihai este fiul lui Pătrașcu vodă și al Teodorei; pe aceasta însă nu o 
cunoaște, dar scrie (feztul,p. 61) că Iane, fost ban al Craiovei, care cu pungile sale cele pline 
se bucura la Poartă de multă trecere, era „fratele mamei” sale. Între altele, vezi I. C. Filitti, 
Mama şi soția lui Mihai Vileazul, ed. revăzută, Buc., 1984 (sustine filiatia nelegitimă din 
Pătrașcu cel Bun). Aceeași părere аге N. Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, 1935, p. 24—40. 
Р.Р. Panaitescu, Mihai Viteazul, 1936, р. 14—20, combate descendența lui din Pătrașcu vodă. 
Părerea lui P. P. Panaitescu este cea general admisă azi. 

2 В. Walther, Scurtă descriere, p. 61. 

3 Ibidem, p. (3. 

4 Ibidem, p. 63—64. 

5 Istoriia Țării Romtnesti (Mag. ist., IV, 278) amintește numai de Bogdan. Memoriul 
lui Mihai (citat mai sus, p. 11 nota 1), p. 12 a traducerii romine aminteşte de Bogdan, iar la 
р. 285 a editiei din Archivio, adaugă şi pe Stefan (citez ed. Archivio, pentru că in ed. romînească 
este omis pasajul despre pretendentul Stefan). Stavrinos (Doi ctntüre[i greci ai lui Mihai Viteazul : 
Slavrinos şi Palamed, reeditare de N. I. Simache si Tr. Cristescu (î.1.), 1913, p. 22) aminteşte 
pe Bogdan, iar Ja р. 26 pe Mihnea Turcitul (nu pe Stefan), iar Palamed numai pe Bogdan (loc. 
cil., p. 63). 
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el pune începutul lor la 13 noiembrie 1593 (anno 1593 idibus Novembris) 1, 
în vreme ce, se ştie, măcelul de la Bucureşti a început la 15 noiembrie 1594. 
Cele mai multe dintre greșelile cronologice privesc lunile septembrie — 
decembrie şi ele se datoresc faptului că autorul foloseşte calendarul roman 
(stilul iulian), după care anul începea cu ianuarie în timp ce izvoarele interne, 
pe care le-a folosit, datau evenimentele după calendarul bisericesc (stilul 
bizantin), după care anul începea cu 1 septembrie. În funcţie de această 
dată calculată după calendarul roman, el continuă a data cu un an în 
minus şi primele atacuri romîno-maghiare (acestea, sub conducerea lui 
Albert Kiraly) la Floci, Hirgova м Durostor (Silistra). Toate aceste lupte, 
scrie Walther 2, s-au desfășurat între 10 decembrie 1593—ianuarie 1594, 
în realitate în decembrie 1594—ianuarie 1595 3. 

Walther, cum vom vedea, comite greșeli și la situarea geografică 
a localităţilor 8i la calcularea distanțelor între diferitele puncte strategice. 

Imediat după fulgerătorul atac dat de Mihai împotriva turcilor în 
noiembrie 1594 (la Walther 1593), Walther face loc în cronica sa unui lung 
episod * despre venirea Ia Bucureşti a unui emir, unul din cei trei cadileskeri 
turci, care s-ar putea asemăna cu „arhiepiscopii noștri” 5. Tnsotit de ,,50 
cämärasi ai sultanului”, de multi nobili turci, de o oştire de 2000 „din cei 
mai aleşi oşteni”, emirul venise să aresteze pe Mihai, rázvrátitul şi să-l 
omoare. Emirul propune lui Mihai să plătească el, emirul, în aur armata 
ungară ce venise în ţară şi apoi să fie evacuată de pe teritoriul ţării. Mihai 
ştiind intenţiile emirului, refuză propunerea ; soldaţii şi curtenii săi dau foo 
taberei turceşti gi palatului unde era găzduit emirul. Zadarnic aruncă 
emirul pe fereastra palatului „о ladă mare plină cu aur, pietre scumpe 
8i alte lucruri de preţ” în dar, cá rominii nu se îmblînzesc şi omoară ре 
turci „pînă la unul”. Bogată pradă au luat oştenii lui Mihai în această 
învălmăşeală, dar Mihai intervine împărțind cu dreptate marea cantitate 
de aur prădată. 

Această știre a fost împrumutată de Walther din cronica internă, 
pentru că într-o formă mult simplificată, o mai întîlnim în Memoriul lui 
Mihai Viteazul €, cît şi în informaţiile transmise de Petru Grigorovici 
Armeanul cronicarului ungur Szamoskózy?. Acesta şi Walther pun faptul 
ca petrecut în 1593; „n-a trecut nici o lună” de la suirea lui pe tron, cînd 
s-a întîmplat acest măcel — spune Petru Armeanul, care mai precizează 


1 B. Walther, op. cit., р. 65. 

2 Ibidem, p. 65—68. 

3 A. D. Xenopol, Istoria Romtnilor ат Dacia traiand, vol. V, Buc., 1927, р. 146, nota 43, 
a observat cel dintii greșeala. O altă greşeală cronologică, dublată si de o lipsă de logică, o comite 
Walther la p. 81: Sigismund Báthory în fruntea unei ostiri de 15000 oameni, pleacă după 
ziua sf. Mihai (8 noiembrie 1595) spre Tîrgovişte ; se fntflneste cu Mihai, care așteptase ajutorul 
la Stoeneștii (Muscel) iar la „5 octombrie se apropie de Tirgovişte”. Despre alte date greşite, 
vezi mai departe, în cursul analizei faptelor istorice. 

4 B. Walther, ор. cit., р. 65—67. 

5 Expresia vrea să spuie cá emirul-cadilesker făcea parte din înaltul cler mahomedan. 

6 Luptele lui Mihai Viteazul povestile de el Insuşi, Sibiu, 1926. р. 8; întocmai ca Walther, 
Mihai spune de emir că ‚1 s-ar putea zice vládicá" ; dar, spre deosebire de Walther, spune cá 
emirul şi suita lui de ieniceri şi spahii l-au însoţit de la Stambul ріпа în Bucureşti, instalindu-l 
în domnie. Nimic despre măcel. 

7 Ioachim Crăciun, Cronicarul Szamoskózy, p. 27, 101—102. 
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că palatul unde gázduise emirul era „casa de lemn а lui Dan vistierul”. 
Fără să se precizeze de către cronicarul ungur, înțelegem totuși că din 
partea lui Dau vistierul a fost o trădare. Despre încercarea de trădare 
a lui Dan vistierul, prin propuneri de a da bani lui Albert Kiraly, ca, în 
schimb, trupele acestuia să părăsească ţara şi pe Mihai — ne spune precis 
numai Stavrinos, care datează just întîmplarca ca petrecută în timpul 
luptei de la Călugăreni (aug. 1595) 1. 

Istoriceşte ştirea din cronica lui Walther, coroborată cu ştirile din 
Stavrinos gi Szamoskózy, trebuie pusă în legătură cu refuzul lui Albert 
Kiraly, de a lua parte în lupta de la Călugăreni (prima fază a luptei), 
aceasta în urma uneltirilor boierilor nemulțumiți, Mirislău 2 logofătul 
şi Dan vistierul 3. 

Luptele victorioase ale lui Mihai si Kiraly purtate între dec. 1594 — 
aug. 1595 (înainte de Călugăreni) sînt povestite cu amănunte ; stilul retorice 
aparţine lui Walther 4; prádarea Rusciucului, arderea cetăților Sigtov 
(Wistova) şi Rahova (Orechova), distrugerea altor cetăţi ca Cernavoda, 
Rozgrad, Oblucita, Babadagul, Ismailul, apoi luptele de la Brăila, Turtu- 
caia gi Silistra (Durostor), toate acestea sînt arătate ca succese de care 
nu este străin nici „ajutorul creștinului nostru împărat” < Rudolf >. „Coroana 
tivanului” adică a sultanului, va fi cälcatä în picioare я diademele ei 
strălucit oare vor fi triumturile strălucite ale atîtor tări aliate ca să distrugă 
pe „nefericitul dispretuitor al lui Hristos” 5. 

Răscoalele locuitorilor nemulțumiți ai ţării, cu scopul detronării 
lui Mihai, nu au putut figura în cronica lui Teodosie ; ştirile despre ele 
(éntestinae rebelliones) au fost comunicate lui Walther, desigur, de diferiţi 
militari străini şi inserate numai de el în cronica; ва. Este cazul a trei rebe- 
liuni despre care ne povesteşte singur cronicarul B. Walther. Prima a 
avut loc în cetatea Brăilei, stîrnită de turci, dar şi de romini. Ea se termină 
prin bombardarea cetăţii la 30 febr. 1594 «sic: trigesimo Februarii», prin 
tăierea, turcilor (peste 1000) 51 iertarea creştinilor 9. А doua. răscoală a fost 
a sirbilor şi rominilor? şi a constat in prădarea Craiovei. Banul Manta, 
care ве pare cá a contribuit la intetirea răsculaților, fu iertat de Mihai. 
După alte mărturii documentare 8, răscoala a fost a ostașilor вігрі şi bul- 
gari, probabil neplátiti la timp de Mihai °, а pornit din Vidin 81 s-a terminat 


1 Stavrinos, ed. cit., p. 26—27. 

2 Dintre izvoarele narative, numai cronica lui Szamoskózy asociază şi pe Mirislău la 
această trădare (ed. cit., p. 104). 

P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucureşti, 1936, p. 118. 

4 В. Walther, op. cil., p. 67—75. 

5 Ibidem, p. 74. 

6 Ibidem, р. 75. 

7 Ibidem, p. 75. După alte izvoare (Ioan de Marini Poli, la Hurmuzaki, XII, p. 36, nr. 
LXXII) nu au participat rominii, ci numai sfrbii şi bulgarii, atítati de turci. 

8 Hurmuzaki, Documente, XII, p. 36, nr. LXXII. 

? Neplata la timp a mercenarilor a provocat, se ştie, numeroase nemulțumiri în rîndurile 
armatei aliaţilor. Astfel, în lunile de primăvară şi vară ale anului 1597, armata lui Mihai apar- 
tinind la vreo şase popoare — între care și silezienii — se rásculase, ,,nävälind în palatul lui 
Mihai cu înjurături şi amenințări de moarte” pentru neplata lefurilor (A. Veress, Documente, 
vol. V, p. 76—82, raportul lui Н. Lasrota către împărat,din 31 iulie 1597). Compari cu B. 
Walther, op. cit., p. 93, care însă nu aminteşte nimic despre răscoală. 
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cu prádarea Craiovei, scaunul bániei. Aici, se pare că banul Manta s-a 
arătat tolerant faţă de rásculati!. O formă de manifestare a nemulțumirii 
ostașilor lui Mihai a fost 51 dezertarea lor de pe cîmpul de bătaie. Walther 
relatează cá o parte dintre ostaşii moldoveni au trecut din Tara Romi- 
nească în Moldova, cu prilejul instalării lui Ieremia Movilă de către Ion 
Zamoyski, ca domn, la Iaşi (1595) 2. 

În prezentarea luptei de la Călugăreni (greșit datată în anul 1594 3, 
recte 13/23 august 1595), cronicarul silezian aduce elemente noi, unice, 
deci informații ale lui personale. Limitindu-má numai la acestea, relev 
că autorul începe expunerea cu un portret al ingimfatului Sinan раза, 
„fiul unui pescar din oraşul Sorento, lîngă Neapoli", Apropiindu-se 
pericolul — turcii veneau cu o armată de 180 000 oameni, în timp ce oastea 
creștinilor număra numai 8 0005 — Mihai îşi „trimisese soţia, copiii gi 
odoarele mai scumpe în & tatea sibiiană, din Transilvania”. Un prizonier 
ture — scrie Walther — aflînd de numărul armatei creştinilor, exclamă : 
„dacă turcii ar şti astăzi una ca aceasta, chiar numai cu сай ti-ar călca 
în picioare oastea ta” 9. În general, referintele lui Walther despre mersul 
luptei coincid și sînt confirmate de principalele izvoare narative și docu- 
m«ntare contemporane 7, cu cxceptia a două ştiri care rămîn numai ale 
lui : după victorie „ungurii gi alti ostaşi” intră în București, fără ştirea 
lui Mihai si jc fuiesc oraşul sub pretextul că mai bine să jefuiască ei, decit 
duşmanii 8. A doua ştire este povertea despre cci doi cerbi, care au însoţit; 
în toate luptele armata lui Mihai, fiind mereu aproape de cortul lui. Dar 
acum, la Călugăreni „unul dintre ei murind din întîmplare, celălalt nesu- 
portînd durerea, s-a ascuns în pădure”. Walther spune că „se adeverează 
faptul în mărturiile chiar ale domnului Mihai și ale multor ostaşi dintre 
cei mai demni de încredere”. Realitate sau fantezie brodată din credința 
populară, cert:este că autorul nu interpretează faptul ca un semn rău, ci, 
dimpotrivă : cerbii cei sfiosi asistă la lupte si aşteaptă victoria creștinilor. 
În orice caz, Walther este singurul care relatează această poveste ?. În 
istoriografia antică şi medievală era obiceiul ca faptele războinice ale unor 
eroi celebri să fie prevestite de auguri, folosind minuni ale naturii, sau 
din lumea animală, de obicei din lumea păsărilor. Voi da un singur exemplu 
referitor la Sigismund Báthory, celălalt erou al aceleiași campanii „sfinte” 
împctriva turcilor. Cînd acesta venea cu oastea sa în ajutorul lui Mihai, 
în apropiere de Piatra Craiului, un vultur märct se lăsă în zborul său iute 
deasupra cortului prinţului. Domesticit, fu luat de soldati care incepurá, 


1 N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, Y, Buc., 1935, p. 164, consideră, cred greşit, 
ştirile despre această răscoală ca fiind ,,mărturia logofătului Teodosie”. 

2 B. Walther, op. cit., p. 81; 

з Ibidem, p. 239. 

* B. Walther, op. cit., p. 76. Andrei Veress, Campania creștinilor în contra lui Sinan 
Pasa, din 1595 (cu 12 relatiuni italiene inedite), Buc., 1924, p. 14 îl consideră genovez, iar 
М, Bălcescu, Opere, П, Buc., Ed. Acad. R.P.R., 1953, p. 78—79, arnáut (albanez). 

5 Ibidem, p. 77. 
Ibidem, p. 79. 
Compará cu A. Veress, loc. cit. 
B. Walther, op. cit., p. 79. 
Ibidem, p. 80. 
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fiecare, după temperamentul sáu, să-l interpreteze ca un semn bun sau 
Tău 1, 

În naraţiunea istorică a lui Walther, după Călugăreni, urmează 
prezentarea trupelor aduse de Sigismund Bâthory pe valea Dimbovitii, 
pe la Stoeneşti, eliberarea cetăţii Tîrgovişte (18 oct. 1595) și fugărirea 
turcilor pînă la Giurgiu, care cade în mîinile creştinilor (27 oct. 1595), 
în sfîrşit alungarea turcilor peste Dunăre 2. Partea aceasta a cronicii se 
încheie cu plecarea lui Sigismund $i a unei părți din armata sa, în Transil- 
vania (la Walther, 21 noiembrie 1595) 3. [nfätisarea faptelor, după cum 
vom vedea, prezintă asemănări cu izvoarele noastre interne care i-au servit 
ca bază. Dar sînt şi părți adăugate din informaţiile personale ale autorului. 
Astfel, sint cele trei pasaje în care vorbeşte despre ostașii secui, cazaci, 
teutoni, silezieni gi poloni, despre viteazul lor comandant Ioan Wiher *. 
În aceste pasaje sînt; frecvente descrierile unităţilor militare : secuii călăreţi 
dau atacuri ca pedestri ; cazacii feroci în lupte ; teutonii, silezienii călăreţi 
ce folosesc archebuze şi alte mijloace de luptă mai putin cunoscute 
rominilor. 

În restul cronicii, pînă la consideratiile retorice de la sfirgitul ei, 
critica internă nu ne mai permite să atribuim nararea faptelor în mod 
exclusiv lui Walther, pentru cá ele, cum vom vedea in capitolul urmátor, 
sint comune cu cele din izvoarele noastre interne. 


Informatii de ordin geografie si militar. Cronicile romîne rareori 
cuprind descrieri geografice si etnografice ; cînd totuși găsim asemenea 
pasaje, cronicarii imită sau chiar traduc izvoarele străine ; este cazul lui 
Gr. Ureche care descrie Turcia, Tartaria, Polonia şi Transilvania sub in- 
fluenta cosmografiilor (— geografii) medievale ale sec. al XVI-lea; cazul 
lui Miron Costin care înfăţişează geografia si istoria „Crăiei Unguregti", 
traducînd pe Laurentius Toppeltin. 

În cronica lui B. Walther găsim numeroase pasaje care înfăţişează 
cetăţi, locuri de luptă, oraşe, întăriturile lor, procedee de luptă, viața eco- 
nomică a tîrgurilor, fertilitatea terenurilor. În unele cazuri, locurile descrise 
de autor sînt comparate cu locuri din tara lui (Silezia) sau din ţări cunoscute 
(Polonia). Analiza internă a operei, modul de exprimare exclud pe Teo- 
dosie Rudeanul ca autor al unor asemenea pasaje. Exemplele analizate 
vor dovedi că și aceste fragmente trebuie puse pe seama lui Walther. 

Un colţ din București, la sfîrşitul secolului al XVI-lea, ni-l prezintă 
cu prilejul povestirii despre venirea emirului ture, cu gîndul arestării lui 


1 Vezi literatura întreagă a acestei povestiri minunate la N. Bălcescu, Opere, vol. II, 
Istoria romtnilor sub Mihai vodă Viteazul, Buc., Ed. Acad. R.P.R., 1953, p. 104—105 (nota 1); 
Andrei Veress, Campania creștinilor în contra lui Sinan Pașa din 1595, Buc., 1924, p. 22 (după 
Visconti, 8 oct. 1595 şi după iezuitul Valentin Ladó, 6 oct.). 

3 B. Walther, op. cit., p. 80—84. . 

3 Recte 2 noiembrie 1595 (cf. A. Veress, ор. cit., р. 29. Veress dovedeşte cá la 21. XI 
Sigismund era deja la Sibiu, de unde ajuta pe Stefan Răzvan impotriva lui Ieremia Movilă; 
op. cit., p. 30). 

4 În documente, numit Ioan Wayer. Vezi B. Walther, op. cit., p. 84 în lupta de la Giurgiu, 
p. 85 terminarea misiunii lui Wiher, care probabil este aceeaşi persoană cu Ioan Wayer, războinic 
polonez, comandant al unui corp de cazaci călăreţi (cf. A. Veress, Campania creştinilor în contra 

ui Sinan Paşa din 1595, Buc., 1924, p. 19). 
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Mihai 1. Oraşul avea case bune, ре cele mai bune le ocupau turcii. Mihai 
locuia într-un palat din apropierea noii mănăstiri de lîngă oraş, clădit 
fără întărituri şi fără ziduri la malul Dimbovitei 2. 

Floci, ,,0rag deschis” la Dunăre, fiind fără întărituri ; turcii din Do- 
brogea îl pradă „trecînd Dunărea îngheţată”, dar, după opinia lui greșită, 
cetatea de Floci este situată între Rusciuc şi Nicopole, „cale de o zi" 
de la fiecare ?. 

Hârșova, „cetate întărită”, aflată cale de o zi de la Brăila. 

Brăila, „„Brallow”, ,,Brachillowa" ; і se fixează exact situaţia geogra- 
fică, „spre hotarele Moldovei... aproape de Dunăre” ; bogată, pentru că este 
așezată „pe un ges din cele mai mănoase; întărită cu cetätuie întinsă 
şi apărată de un val foarte gros" 5, 

Craiova, ,,Craiowae vel Crailowae", este prezentată de Walther ca 
situată la hotarul ţării, spre Ungaria gi Turcia, totodată şi reşedinţa banului, 
adică „dregător de căpetenie însărcinat cu cîrmuirea unei părți < Oltenia > 
a Valahiei Магі“ < Tara Romînească> 6. O informatie prețioasă a cules autorul 
cu privire la originea ungurească a băniei, ceea ce este admis, în general, 
pînă azi 7. În sarcinile banului fiind si „apărarea acelor granite", la curtea 
banului este gata de luptă o unitate de 200 cazaci 31 de multi oșteni romini 
(Walachosque praesidiarios plures). 

Se pare cá autorul a vázut localitatea, de care afirmá cá era mare, 
cu multi locuitori, bogată în hrană, dar lipsită si Craiova, ca atitea alte 
oraşe, de întărituri. Însemnătatea politică a orașului, са reşedinţă a banului 
„adică a primului dregător al domniei” (Bahni, sive Primatis Palatinatus) 
este din nou subliniată 8. 

Nicopole, cel mai mare oraş dintre cele descrise de Walther, este apărat 
de o cetate foarte întărită şi mare ; centru comercial foarte bogat în marfă 
şi alte lucruri ; situat la o distanţă de 3 zile de Rusciuc şi de 5 zile de Sofia ?. 

Sofia, „Sophia nunc Scopia” (versus Seopiam aut Sophiam) centru 
politic şi administrativ, „oraş foarte întins si foarte populat al Macedoniei”, 
fiind şi capitala acesteia 19. Deci în două locuri ale cronicii autorul ne vorbeşte 
de localitatea Sophia = Scopia din Macedonia, fără a ne lămuri dacă e vor- 
ba de Sofia din Bulgaria sau de Skoplje (Ustrüb). Singurul element sigur 
indicat de autor este distanța (Nicopole— Rusciuc = 3 zile, Nicopole— 
Sofia = 5 zile) şi aceasta ne arată că este vorba de Skoplje din Macedonia 


1 B. Walther, op. cil., p. 66; despre emir vezi acest studiu, р. 21—22. 

2 Este vorba de biserica Mihai Vodă (azi în curtea Arhivelor Statului), ctitoria lui Mihai 
Viteazul, care a ridicat-o înainte de oct. 1592, pe cînd ега banul Craiovei (George D. Florescu, 
Din vechiul București. .., Buc., 1935, p. 17). 

3 B. Walther, op. cit., p. 67. Cetatea de Floci era situată la vărsarea Ialomiţei în Dunăre. 

4 Ibidem, p. 67. 

5 Ibidem, p. 75. 

5 Ibidem, p. 61. 

7 C. C. Giurescu, Contribufiuni la studiul marilor dregătorii, în secolele XIV şi ХУ, în Bul 
Com. Ist. a Rominiei, vol. V, Buc., 1927, p. 59—66. Însă derivarea numelui de ban, explicată 
de Walther din bando, „quod a banderio deducitur et idem quod Flammularis est" (textu 
p. 61) nu poate fi admisá. 

8 Textul, p. 75. 

9 В. Walther, op. cit., p. 75—76. 

10 Ibidem, р. 76 şi 91. 
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(Iugoslavia de azi). Spre acceaşi localizare duce și afirmaţia din același loe 
al textului (p. 91) că „după luarea Agriei « — Eger, oraş în pusta ungară, 
cucerit, de cregtini» îşi urmează drumul spre Poartă, sau curtea Constan- 
tinopolului, pe la Scopia sau Sofia". 

Ruinele cetăţii „Ара cea neagră” <lingä Stoienesti — raion Muscel>, 
cetate pe atunci în ruine din cauza tureilor, care au stricat-o ; este vorba 
de cetatea atribuită în tradiţiile istorice lui Negru vodă, situată în cheile 
munţilor (in montium quasi fauces), într-un loc de retragere atît de potrivit 1. 
Autorul a socotit greşit pe „vodă” ат „Negru vodă”, drept slavicul ,,voda?? 
== apă (arcis Negravoda latine Nigra aqua dictae). 

Tîrgovişte, „oraş mare, dar fără ziduri și fără forläreatä, aproape 
de rîul Ialomiţa (prope fluvium Ialownicem), care din cauza secetii ia înfă- 
tigarea unui pîrău, iar acum se revarsă cu putere în chip de torent foarte 
mare şi periculos”. Mirat — cum am mai spus — cá oraşele interioare ale 
țării n-au întărituri, autorul dá acum explicaţia faptului pentru că „printr-o 
poruncă perpetuă a sultanului este oprit a se ridica fortărețe” 2. Autorul 
a văzut oraşul după 2 ani de la bombardarea lui: 40 biserici culcate la 
pămînt, iar celor rămase cu ziduri li se făcuse învelişuri 3. 

Giurgiu, ,,Dziurdzow", situat <la Dunăre> ,,cale de aici «de la Tir- 
govişte > ca de două zile, pentru cei се merg iute după obiceiul ştafctelor”4. 
Puţine știri geografice ne dă autorul despre această cetate ; are fortăreață ; 
în fata fortän tei este o insulă, apărată și aceasta de altă cetate; pod de 
vase, făcut de turci, între malul romînesc și insulă 5. 

Trupele aliate victorioase, după înfrîngerea turcilor la Giurgiu, se 
opresc la Bucureşti, golit de dușmani ca și de populaţie şi apoi merg mai 
departe la. Gherghița, ,,Giergicz?', cetate de asemenea părăsită, din cîmpia 
Таги Romincgti" 6. Tîrgul avea oarecare întărituri, pentru că altădată 
— scrie Walther—hanul tătarilor a evitat lupta cu Mihai la această cetate, 
tocmai din cauza întăriturilor ei, ferindu-se, după tactica lor de luptă, 
de cîmpul deschis 7. 

Autorul, care a călătorit pentru informare prin toate locurile unde 
fuseseră lupte, scmnalcazà cu tristeţe ruina orașelor, satele devastate de 
tătari în timpul unui jaf care a durat peste 8 zile Бі se gîndeşte la bogăţiile 
de mai înainte ale Таги Romîneşti : „încît aşezările dese din cimpia deo- 
sebit de mănoasă și de sub munte, foarte bogate în tot felul de roade şi în 
vin, din belşug, asemenea satelor din Polonia Mare şi din mai multe pro- 
vincii ale Germaniei, înfăţişează astăzi «ochilor» călătorilor care suspină 
si fac rugăciuni să nu se intimple la fel și altor ţări vecine, cocioabe foarte 
rare, biserici de zid dárimate şi foarte multe locuri doar cu ruine, care odi- 
nioară aveau pe ele grădini si clădiri însemnate 8. 


1 B. Walther, op. cit., p. 80—81. 
2 Ibidem, p. 81; vezi și p. 80. 
3 Ibidem, p. 82. 
4 Ibidem, p. 83, ,,duorum inde dierum, more cursorum properantibus itinere". Papiu 
traduce: cale de două zile de poştă” (Tezaur, I, 34). 
5 Ibidem, p. 83. 
4bidem, p. 84. 
Ibidem, p. 90. 
Ibidem, р. 83. 
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În vara anului 1597, cit a stat în Tara Romineascá, Walther в-а 
informat la fata locului, de la luptători, asupra operațiilor mihtare și de 
aceea descrierile lui amintesc insistent despre fortificaţii. Informindu-se, 
află că turcii aveau de gînd să reziste la Tirgoviste (oct. 1595) timp înde- 
lungat si în acest scop ei au construit ziduri late, cu porti de fier prin locuri 
dosite ; trăgeau apă din Ialomiţa gi făcuseră în cctate fîntîni pentru ostași 1. 

Ştirile abundente cu caracter militar ale operei lui Walther concordă 
cu numeroasele rapoarte militare ale occidentalilor. Rapoartele lui Filippo 
Pigafctta, Silvio Piccolomini, Giuseppe Piscullo da Malfi 2 și Pctru Pellerdi ? 
ctc., cuprind numeroase ştiri dcspre fortificaţii, orage bombardate în lupte, 
armamcniul oștirii creștine, dirza rezistenţă a turcilor ascunși în cetatea 
Giurgiu etc. 


Concepţia şi metoda autorului. Cronica lui B. Walther cuprinde 
uncori sentimente şi idei pe care nu le întîlnim în cronicile noastre interne. 
Astfel, sentimentul de afecţiune pentru țărănimea iobagá nu există in 
cronicile noastre din sec. XV—XVI. „Мид? pentru ţăranii fmpovärati 
de necazuri apare rar la cronicarii boieri din sec. al XVII- lea gi al XVIII-lea ; 
o întîlnim mai ales exprimată în cronicile scrise după reformele sociale din 
1746—1749 ale lui Constantin Mavrocordat. 

Cronica domniei lui Mihai Viteazul exprimă simpatie si compátimire 
pentru toti locuitorii de atunci ai ţării, pentru tot poporul, luat în totali- 
tatea, lui. Nu sînt arătate alte cauze ale nenorocirii lor, decît lipsa libertăţii 
nationale, jafurile turcilor si tătarilor, risipirea lor prin peșterile munţilor 
din cauza incursiunilor dugmane (p. 85), aruncarea în robie a mii și mii 
de oameni (la p. 69: 7000 robi ridicaţi de tătari; la p. 85: 20000 robi 
ridicaţi de turci), precum şi desfrînările violente şi umilitoare la care turcii 
silcau pe copii și femei, de multe ori chiar în fata părinţilor si a băr- 
batilor (p. 60 şi 66). 

Starea morală a poporului robit de turci si asuprit crunt de domnul 
ţării Alcxandru cel Rău, ajunsese atît de nenorocită, încît „el le luase celor 
supuşi cu forta orice speranță de a-şi mai recâștiga, libertatea de odinioară” 
(p. 60). În momentele acestea de deznădejde a poporului apare Mihai 
Viteazul, ca părinte $i mintuitor al patriei. De la început, autorul sub- 
liniazá virtuțile eroului narațiunii sale, în raport cu oamenii, CU socie- 
tatea : Mihai se purta cu „bunăvoință față de cei deopotrivă cu el”, cu 
„omenie (kumanitate) faţă de cei mai mici са el" și „față de toti prin 
dreptate” (p. 61). 

Cînd Sigismund Báthory propune lui Mihai posibilitățile de a răz- 
buna suferințele ,,nefericitului popor romîn” (in aerumnosam Walachorum 
gentem), Mihai, са un înțelept, îi promite „solemn cá va chibzui despre 
acestea «argumentele lui Sigismund > cu boierii tárii sale şi cu prietenii 
săi” (p. 64), ceea ce, după cum se ştie, a şi făcut. 

1 B. Walther, op. cit., p. 81. 

2 Compară cu rapoartele acestora publicate de А. Veress, Campania creştinilor {п contra 
Ini Sinan Paşa din 1595, Buc., 1924, p. 33—84. Hurmuzaki, Documente (N. Iorga), ХИ, p. 79—91. 

3 Despre acesta, vezi mai sus, р. 13. 

4 Cu privire la rolul personalităţii în istorie, vezi şi K. Marx si F, Engels, Opere alese 
în două volume, vol. 11, ed. a Il-a, Buc., E.S.P.L.P., 1953, p. 507 şi urm. 553 Я urm. 
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După lupta de la Călugăreni, după luptele crincene pentru eliberarea, 
oraşelor romine (Tîrgovişte, Bucureşti, Giurgiu) de sub ocupația turcilor 
şi după izgonirea dușmanului dincolo de Dunăre, Mihai ве retrage în iarna 
anului 1595 şi în primăvara lui 1596 la Tîrgovişte, elaborează aici un plan 
pentru refacerea țării pustiite. Walther analizează în puţine cuvinte, 
dar substanţial, acest plan (procedeu neobişnuit în cronicile noastre con- 
temporane) : ,, Voievodul ...cheamă de prin peșterile munţilor «inapoi» 
în cîmpia ţării pe locuitorii rămaşi «in țară > jalnic risipiţi, reface colibele 
distruse în tot locul şi terenurile devastate ale moșiilor 81 împarte seminţele 
necesare cultivării pămîntului, în măsura în care putea fi cultivat. Căci 
toate grinarele fuseseră prădate, bucatele gi vinul ridicate și risipite de 
dușmanii ce cutreerau cea mai mare parte a ţării, iar toate cele necesare 
hranei 81 semánáturilor, aduse din locurile de munte şi din Transilvania 
vecină, se vindeau cu preţuri destul de scumpe. 51 chiar Moldova însăşi 
stoarsă de războaiele sale nu-şi acoperea nici nevoile sale. Pe lîngă toate 
acestea, comerţul obișnuit cu Turcia fusese părăsit cu totul, din cauza 
pericolului nesigurantii mai amenințătoare ca totdeauna...” (p. 217). 

După cum „nefericitul popor”, des amintit cu compátimire şi sim- 
patie, nu este înfățișat ca clasă ci global, de asemenea boierii apar în cronica 
lui Walther nu ca clasă socială, privită în însuşirile ei bune şi rele, ci se 
aminteşte doar numele cîtorva în împrejurări defavorabile lor, aceasta 
contrariu Istoriei Țării Romînești, unde apar Stroe, Radu și Preda Buzescu, 
Radu Calomfirescu, banul Manta si alţii multi impodobiti cu merite şi 
sarcini de seamă (luptători, soli). Astfel sînt; demascate acţiunile trădătoare 
ale bătrînilor boieri, logofătul Сызат şi vornicul Dumitru 1; pe acesta 
pedepsindu-l cu tăierea capului (1596), ca „părtaş, făuritor şi promotor al 
acelei fărădelegi” 2. La fel demască autorul şi complotul din 1595, înainte 
de lupta de la Călugăreni : ‚дп timp се < Mihai» se luptă la hotare şi fine 

iept dușmanului din afară, «trádátorii, complotiştii > pun la cale o răscoală 
înlăuntrul ţării, spre a-l doborí prin viclenii şi urzcli grozave, atîtind la 
ea şi pe romini” 5. Mai sînt amintiţi, dar favorabil, boierii Manta (ban) 
si Farcaş (agă), primul „credincios supus al lui Mihai si primit în favoarea” 
domnitorului, al doilea căpitan de oaste bine intenţionat în acţiunile lui 
vitejeşti, dar trădat „de două străji romîne” plătite în bani buni (despre 
amindoi vezi textul, p. 75 8i 76). 

Aceste puţine ştiri gi aprecieri despre boierime, sînt explicabile 
pentru un cronicar străin, independent de interesele de clasă ale feudalilor 
romini; ştirile sînt luate de Walther din informaţii şi izvoare interne, care 
amintese şi despre trădarea bátrinilor boieri gi despre înfrîngerea lui 
Farcaș la Vidin 4. 


1 B. Walther, Scurtă descriere, p. 85—86. N. Iorga, op. cil., p. 231, P. P. Panaitescu, 
op. cit., p. 72, nota 2, identifică pe acest Dumitru cu Dumitru Dudescu. Vezi argument nou în 
sprijinul identificării, la I. C. Filitti, Recenzii şi note critice la lucrăriie altora, Buc., 1937, p. 57. 

2 Ibidem, р. 86. 

3 Ibidem, p. 74—75. Cum se vede din citat, Walther nu spune nimic cu privire la 
naționalitatea trădătorilor boieri ; se poate presupune că au fost străini, pentru că numai 
aga capătă înţeles ultimele cuvinte > ,, Walachosque ad eandem incitantibus". 

4 Let. cantacuzinesc... ed. N. Simache şi Tr. Cristescu, Buzău, 1942, р. 112 şi 116—117. 
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Propriu lui Walther mai este modul retoric şi bombastic de expri- 
mare a acestor opinii, însuşiri stilistice obișnuite în cronicile străine, 


Gîndirea socială şi politică a autorului pătrunde mai adînc în cauzele 
faptelor povestite ; prin această particularitate cronica lui Walther se înfă- 
tigeazá nu са o înşirare cronologică de fapte, сі ca o lucrare pusă în slujba 
unei idei : solidaritatea popoarelor creştine împotriva invaziunii turcești, 
Ideea aceasta nu este însă singura care îndrumează pe autor, ci ea este sus- 
ţinută de o explicaţie de ordin economie. 


La sfirgitul secolului al XVI-lea turcii ajunseseră în stăpînirea unor 
intinse posesiuni din Africa, Asia я Europa. Bogăţiile imense ale ţărilor 
vasale, unele folosite de ocupanţii militari turci şi altele, cărate în 
imperiu, măreau averea clasei dominante turcești. Dar turcii „nu numai 
că nu se interesau de dezvoltarea forţelor de producţie, ci, prin jefuirea 
şi exploatarea la care se dedau, opreau dezvoltarea economică a popoarelor 
supuse. În aceste condiţii, veniturile clasei dominante a turcilor nu puteau 
să sporească decît prin intrebuintarea unor metode pur feudale, adică prin 
cucerirea de alte teritorii şi prin ridicarea numărului supuşilor exploataţi” 1. 
De aceea, orice rezistenţă a popoarelor de a-şi apăra sau recăpăta liber- 
tatea, îusemna, in ultima analiză, o nouă diminuare a surselor materiale 
în imperiu, însemna ştirbirea prestigiului dominaţiei otomane, însemna 
reducerea forței de rezistență a imperiului otoman. 

Acest rol determinant pe care-l are economicul în desfăşurarea 
faptelor istorice din vremea lui Mihai Viteazul iese în evidenţă în cronica 
lui Walther ; acesta explică astfel cauza pentru care sultanul Murad al 
III-lea a pornit război împotriva räzvrätitilor Mihai, Sigismund si Aron : 
sultanul, deci ,,hotäri, spre a preveni şi alte pagube mai mari pentru împă- 
rátie, să nu le mai sufere nicidecum mai departe şi supárindu-se rău că 
au lipsit chiar aprovizionările alimentare din Transilvania gi din grinarul 
celor două ţări romînești, < aprovizionări> atit de folositoare, dar şi absolut 
necesare pentru a putea fi continuat războiul cu Ungaria” 2. Walther 
scrie mai departe că acceptarea tacită a răzvrătirii creștinilor însemna 
că Poarta pierdea pe an, numai de la Mihai, „cam o tonă de aur, 20 000 de 
oi, 2000 de cai, 10 000 de măsuri mari de grîu, tot atîta orz, si pe lîngă 
acestea, mult unt, miere 51 nu <dădeau> mai putin şi cei doi voievozi vecini 
< Sigismund я Aron, de care acum sultanul» era lipsit”. Aceeaşi părere о 
repetă cronicarul și cu alt prilej : încetarea plăţii tributurilor din partea 
Таги Rominesti, Moldovei şi Transilvaniei împiedica pe turci la „ducerea 
mai departe a războiului împotriva ungurilor şi germanilor” si repetă apoi 
si cealaltă piedică provenită din lipsa grinarelor de aprovizionare 3. 

Importanţa pe care o acordă autorul problemelor economice se mai 
constată si din frecvența ştirilor pe care le dă despre tirgovetii orașelor 4, 


1 Istoria modernă, vol. T, 1640—1789. Sub redacția prof. В. Е. Porşnev, S. D. Skazkin 
si V. V. Biriucovici, Buc., 1954, p. 439. Vezi gi mai sus, p. 7, n. 1. 

2 B. Walther, op. сй., p. 70. 

3 Ibidem, p. 68 şi 76. 

4 Vezi mai sus, р. 24—27: „Informații de ordin geografic. ..”. 
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dcspre bogatii negustori care cer normalizarea comerțului !. Autorul arată 
mişcarea mărfurilor în porturile dunărene ? şi în alte oraşe pe timpul crîn- 
cenului război. De altfel, autorul numeşte banii, nu cu acest termen obişnuit, 
ci cu numele de nervi” : nervi desunt (lipsesc banii) si lipsa lor este o cauză 
care determină pe Mihai la începerea discuţiilor de pace cu tătarii 3. 

O altă problemă care preocupă pe autor în legătură cu expunerea 
evenimentelor este problema religioasă. Scopul acţiunilor militare ale 
creștinilor aliaţi este să pună o stavilă puternică expansiunii pägînilor. 
Nu o dată Walther numeşte acest război bellum sacrum (,,räzboïul sfînt”) 
81 opera şi-o termină cu un apel adresat cititorilor, ca în rugăciunile lor să 
adauge un gînd „pentru izbînda fericită a războiului sfint” (votum pro 
fausto sacri bellà successu adiungi) *. 

Acţiunile lui Mihai Viteazul sint integrate în cronică numai în parte 
activităţii militare şi diplomatice a Ligii sfinte, dirijată de împăratul Rudolf. 
Citind cronica, distingem că poziția lui Walther față de imperiali nu se 
manifestă aceeaşi, nu este unitară ; aceasta se explică prin faptul că autorul 
a compus opera sa în două momente deosebite : în lunile iulie— octombrie 
1597 a scris cea mai mare parte a ei (vezi p. 18, pentru paginile acestei părți) 
sub influenţa rolului său oficial de membru al soliei polone, de intermediar 
pentru o pace între Mihai și turci. În această parte, Walther ne arată, cum 
am văzut, buna lui primire în cercurile turceşti la Constantinopol si insistă 
asupra tratativelor de pace dintre Mihai şi turci, duse între lunile iunie 
$i decembrie ale anului 1597. Dar, pentru a nu se descoperi ca atașat al 
cauzei polone, el înregistrează, după izvoarele interne, şirul de lupte 
vitejeşti purtate de Mihai împotriva turcilor pînă pe la sfîrşitul anului 1596. 

Cealaltă pante a cronicii (p. 58—60 cu introducerea către nobilii sile- 
zieni care l-au ajutat la imprimarea operei, şi p. 94—95 cu cele 27 rînduri 
de încheiere) a fost scrisă în primele zile ale lui noicmbrie 1599 (autorul da- 
tează „în chiar ziua sfintului Mihail”), cînd hotärîse să dea la tipar cronica sa, 
Această parte se caracterizează prin declaraţii convenţionale, favorabile 
$i chiar măgulitoare imperialilor, ca susţinători ai războiului sfint. Ase- 
menea declaraţii, cerute de conditiile politice în care se аЙа autorul în 
noiembrie 1599,la Gorlitz, în Germania, a mai strecurat autorul ici-colo 
şi în alte pagini, care distoneazá cu restul cronicii, în care vorbește cu 
atenţie şi cu bunăvoință despre turci. Astfel, pasajul de la p. 63—64 
(Accidit paulo post... certa rataque sint futura, demonstrari videbantur) 
роже fi socotit; ca o intercalare tirzie, pentru cá el nu mai este scris sub 
influența cercurilor diplomatice și politice polone. Într-adevăr, se arată 
în acest pasaj integrarea în Liga sfântă, prin trimisul reverend papal 
Cornelius de Nona, a lui Sigismund Bâthory si a lui Aron Vodă. Cind 
Sigismund propune şi lui Mihai să se alăture în lupta antiotomană, după 
relatările lui Walther, Mihai i-a răspuns cá în această privință se va sfătui 
cu boierii ţării. Apoi Walther continuă imediat : ,,Si, într-adevăr, era nevoie 
să i se arate «lui Mihai» cá va avea de la augustul nostru împărat Rudolf 


1 B. Walther, op. cit., p. 62 si 85. 

2 Ibidem, p. 68 (Silistra); p. 75 (Nicopole). 
* 3 Ibidem, p. 82. 

4 Ibidem, p. 94—95. 
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al II-lea şi nu mai putin de la Sigismund, principele Transilvaniei, un 
număr indestulátor de ostași, banii necesari pentru plata soldelor şi aju- 
toare pregătite în toate privintele ; şi că Aron rămîne statornic în această 
alianţă, orice s-ar întîmpla”. 

A treia idee prezentă in concepţia autorului, cu privire la istoria 
evenimentelor, este ideea naţională : nevoia popoarelor de a-şi apăra liber- 
tatea si independenţa. Ideea aceasta, degi însufleteste opera lui Walther, 
este însă folosită mai rar decît ideea religioasă si decît explicaţiile de 
ordin economic. P.ntru Walther este clar — şi o spune de la prima pagină 
a operei — că poporul romîn se ,,stráduieste să restabilească in vechea-i 
libertate Tara Rcmineascá"'! dar pentru aceasta îi trebuie wn om, pentru 
că poporul însuşi, sub apăsarea violentelor asupriri, şi-a pierdut speranţa 
redobindirii ei. După părerea lui Walther, Tara Romîncască ajunsese la o 
situaţie extremă, astfel că trebuiau folosite orice mijloace, chiar 51 cele mai 
violente, numai „să aspire la strălucirea vechii libertăţi gi а propágirii 
sale” 2. Autorul s-a informat şi ştia cá Tara Romînească acum „aproape 
cu_totul căzută la pămînt si chiar abia mai trägîndu-si duhul”, fusese 
„odinioară o provincie aşa de înfloritoare” 3. 

Walther își dă opera la tipar în timp ce războiul împotriva turcilor 
se desfășura cu înverşunare in sud-estul Europei, în timp ce situația lui 
Mihai se inráutátise din cauza neînțelegerilor cu ardelenii”. Situaţia 
internă şi internaţională este caracterizată sumar de autor, în încheierea 
cronicii sale, conditionind cucerirea vechii libertăţi a patriei noastre, de 
ajutorul cerului gi al creştinilor (divina affulgente protectione et concurren- 
tibus Christianorum suppetiis, în pristinam. vindicare libertatem) *. 

Opera analizată fiind scrisă de un autor instruit și educat în alte 
condiții materiale, sociale şi intelectuale decît acelea ale ţării noastre din 
secolul al XVI-lea, oglindeşte o mentalitate si o poziţie distinctă de ceea ce 
prezintă în mod obişnuit cronicarii noştri. 

Е priveşte desfăşurarea faptelor prin prisma politicii statului polon 
din acea, vreme (1597), dar strecoară în momentul tipăririi lucrării (1599) 
gi numele împăratului Rudolf al II-lea Moca cu destulă discreţie numai 
în trei rînduri. 

De altă parte, îl mai interesează sóititatele concrete pe cîmpul de 
bătaie. Descrierea victoriilor creştinilor sub conducerea personalá a ,,Pala- 
tinului" (acesta este numele dat de Walther domnitorului romin Mihai 
Viteazul) ocupă spaţii mari în economia lucrării şi în zugrăvirea lor folo- 
sește informații gi izvoare din ţară. 

Mijloacele de exprimare sînt proprii lui: stil retoric, convingător, 
hiperbolice şi uneori alegoric. Iată alegoria prin care înfăţişează Walther 
pe cei doi dușmani gata de luptă, sultanul și Mihai : de o parte „acel mare 
şi înfricoșător leu al e pei nebun şi nefericit dispretuitor al lui 
Hristos, neînvinsul leu ... hrănind din nou speranța de a se ridica sub 
о tea mai fericită” — iar "de altă parte, „cocoșul cel cu puţină putere, e 


1 B, Walther, op. cit., p. 58. 
2 Ibidem, p. 62. 

3 Ibidem. 

4 Ibidem, p. 94. 
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drept, dar cu o virtute ca a focului” (textul, p. 74). Această puţin obig- 
nuită comparaţie este inspirată autorului dintr-un pasaj al bestiariilor 
medievale (care, după cum se știe, decurg în cea mai mare măsură din 
physiologus), unde se sustine că leul neînvins se teme totuşi de cîntecul 
cocoșului şi de puterea focului. În bestiarii se dă explicaţia că cocoșul 
participă la virtutea focului şi de aceea poate învinge pe cel mai tare 
dintre animale. 

Analiza internă a cronicii, întreprinsă pînă acum, ne duce la urmá- 
toarele concluzii : la putinele ştiri oficiale (brevem quendam ...approbatum 
conteztum) primite în scris de la logofătul cancelariei domneşti (Teodosie 
Rudeanu), Walther a adăugat contribuţia sa personală, care, am văzut, 
este mai întinsă decît s-a crezut pînă acum : date din viaţa sa proprie, ştiri 
istorice unice, informaţii de ordin geografic gi militar, descrieri de ceea ce 
a văzut şi întăptuit personal în timpul misiunii sale la noi gi în Constanti- 
nopol, arătarea condiţiilor de apariţie a cronicii, stimularea cititorilor de a 
spera în „izbînăda fericită a războiului sfînt” şi în „fericirea domnului 
creştin, Ion Mihai”. 

Rezultatele obţinute pe baza analizei cronicii, duc la constatarea 
că B. Walther a folosit cronica oficială a ţării numai pentru a o prelucra 
în mod creator şi cu anumite tendinţe. 

În ce măsură izvorul intern, folosit de Walther, a fost o ,cronicá', 
în ce măsură a prelucrat acest izvor — acestea pot fi arătate numai printr-un 
studiu comparativ între opera lui Walther şi cronicile interne contem- 
porane. 


CRONICA LUI B. WALTIIER ȘI CRONICILE INTERNE CONTEMPORANE 


B. Walther si Petre Armeanul. În dedicatia adresată patronilor 
tipografi germani, Walther mărturiseşte vag izvoarele operei sale : „mai 
multe scrieri ale unor bărbaţi și militari vestiti", scurta cronică oficială 
а ţării şi ştirile (exquisitis circumstantiis) „adunate nu atit de la romîni, 
cit de la alti oșteni însemnați gi vrednici de crezare”. Între aceşti informatori 
străini ai lui Walther, rămaşi anonimi, este unul care poate fi identificat : 
este Petru Grigorovici Armeanul. Ştirile procurate de acesta cronicarului 
silezian Walther pot fi reconstituite ușor, pentru că aceleași ştiri Grigorovici 
le-a transmis, scrise în latineste, si cronicarului transilvan Stefan Szamos- 
kózy, care, cum se ştie, le-a introdus în cronica sal. 

Petru Grigorovici Armeanul şi-a început activitatea ca „zugrav de 
biserici în Tara Romineascá" 2. El capătă încrederea domnitorului Mihai, 
сате la început l-a folosit ca conducător de oaste 3. O similitudine perfectă 
între primul memoriu al lui Mihai Viteazul trimis ducelui Cosimo de Tos- 
сапа şi însemnările latinești ale Armeanului, dovedește că acesta а fost 


1 Ioachim Crăciun, Cronicarul Szamoskăzy și însemnările lui privitoare la romtni, Cluj, 
1929, p. 98—110 (mă voi referi numai la partea comună cu cronica lui Walther). 

2 М. Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, vol. I, Buc., 1935, p. 31. 

3 Szamoskizy (I. Crăciun, op. cit., p. 58, nota 3). 

* Este vorba de memoriul nedatat, descoperit de A. Pernice (vezi mai sus, p. 10—11). 
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folosit mai tîrziu ca scriitor de curte, redactor in limbi străine (în special 
în latinește), la cancelaria atît de activă a lui Mihai. Documentele vremii 
ni-l arată apoi ca sol priceput al domnitorului Mihai la împăratul Rudolf 1, 
Ja arhiducele Maximilian 2. Nu trebuie să punem la îndoială că P. Armeanul 
a fost un ‚ош ager si era bun cunoscător al lucrurilor”... „agent politic 
cunoscut în tot Răsăritul turcesc” 3. 

Întinderea ambelor cronici, a lui P. Armeanul si B. Walther, este 
aceeaşi ; ele se referă la evenimentele petrecute între anii 1592—1598 
(începutul anului). Ştirile principale referitoare la evenimentele din această 
perioadă de timp sînt comune ambelor cronici şi prezentarea lor este ana- 
loagá. Înşirarea lor rezumativă faţă în faţă va arăta în ce părți ale cronicii 
sale Walther seamănă cu însemnările lui Petru Armeanul 4. 

1) Mihai Ban de Craiova (A 98, W 61). — Armeanul, în plus : mai 
înainte a fost şi ban mic de Mehedinţi. 

2) Craiova învecinată cu Ungaria (Ardealul) (A 90 — 99, W 61). 

3) Dusmänit de Alexandru cel Rău, Mihai fuge în Transilvania, la 
Sigismund (A 99, W 61). — Numai Walther precizează şi anul: 1591. 

4) Emirul, însoţit de 2000 oşteni turci și de alti ieniceri spahii (Ar- 
meanul : şi de pitici muti), propune pace lui Mihai, dar acesta îi taie pe 
toti (A101—102, W 66—67). Armeanul fixează această întîmplare după 
o luná de la instalarea lui Mihai, în timp ce Walther, mai tîrziu, după pri- 
mele loviri de moarte ale lui Mihai, împotriva turcilor «sfirgitu] anului 
1594>. 

5) Primele lupte ale lui Mihai eu tătarii au loc la Serpätesti (Walther ; 
și la Stănești, comandamentul lui Mihai la Hulubeşti) 5, fiind nimiciti 
tătarii ; tătarii treceau din Ungaria incárcati de prázi si cu 7000 robi de 
diferite națiuni. Mihai ia prázile şi eliberează robii (numai Armeanul : 
Căpitanul Gheorghe Makó s-a distins în luptă) (A 102 103, W 69). 

6) Cad în mîinile creștinilor, prin februarie 1595, cetăţile Brăila, 
Turtucaia (Armeanul în plus : Cernavoda), prin lupte în care se distinge 
Király Albert (Armeanul, în plus: Mihail Horwath) (A 103, W 72—73). 

1) Bogdan, pretendentul la tronul Țării Romînesti, vine în fruntea 
a 14.000 de ostaşi turci, împreună eu Deeman paşa (Walther: Ahmet 
paşa) si cu Mustafa, aga ienicerilor (Walther : nu-i dă numele), la Rusciuc. 
Mihai îi loveşte, îi respinge și omoară cu, mina lui cele două căpetenii ale 
turcilor (A. 103, W 70). 

8) În prezentarea luptei de la Călugăreni sînt unele date identice : 
a) Sinan luptă cu o armată numeric mult superioară armatei creştinilor ; 
A: trecea de 100.000 turci, W : 180.000, 16.000 creştini. 


1 Hurmuzaki, vol. XII, vezi indicele, sub росе : Armeanul Petru (Grigorovici). Ion Sirbul, 

Istoria A Mihai vodă Viteazul, vol. II, Buc., 1907, p. 340. 
2 H. Dj. Siruni, Cronica armenilor din Romtnia, in Ani. Anuar de culturá armeaná, Buc., 

1941, p. 387. Hurmuzaki, XII, p. 395 —397. 

3 М. Iorga, op. cit., vol. I, p. 3. 

4 Prescurtez cu A = însemnările Armeanului integrate în cronica lui Szamoskózy, ed, cit., 
a lui Ioachim Crăciun; cu W = cronica lui Walther, ediţia de faţă, 

5 Ion Sirbu, op. cil., vol. I, p. 212—216 consideră cronica lui Walther în pasajele ei refe- 
ritoare la luptele cu tătarii ca ,,fiind mai amănunţită şi, în pártile ce se pot controla, mai adevá- 
ratá" (p. 213, nota 2). 


3 ~ c, 2926 
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b) Locul luptei este mlăştinos din cauza rîului Neajlov (Armeanul 


nu numeşte rîul). 


c) Turcii sînt infrinti. Sinan eade de pe pod în apele mlaștinii (Wal- 
ther: pierzindu-si doi dinți ; Armeanul : din mlaştină îl scot ienicerii, care 


consideră căderea ca semn rău). 


d) Mihai nu este numai comandant de oaste, dar ia pate în luptă, 
sávirsind acte de vitejie (Armeanul dă exemplul văzut de el însuşi : Mihai 
despică un turc în două; Walther arată vag consecințele luptei: 3 paşi 
şi 3000 turei tăiați (A 104—105, W 77—79). 

9) Refuzul hanului tátáresc Gherei de a lupta împotriva nemților 
la Agria (Eger, Erlau) şi pedepsirea lui de sultan prin trimiterea fratelui 
mai mic al hanului, Galga, ca să ia tronul. 

Mihai birue pe tătari la Gherghița (Armeanul : nu numește locali- 
tatea ; arată cá Gherei a ucis pe Galga si pe alti 7 membri din familia lui, 
ca să-i stingă neamul) (A 108—190, W 89—90). 

Dar afară de evenimentele prezentate în mod aproape analog de cei 


doi cronicari, mai sînt altele care, 
sînt prezentate în mod deosebit de 


1. — Mihai reușește să ia domnia cu pungile 
groase ale lui Iani grecul, fratele mamei lui 
Mihai (W 62). 


2. — În primele lupte împotriva «turcilor, 
ian. 1594 sic!» Albert Kirâly luptă la Floci, 
Hirşova, Durostor (W 67— 68). 

3. — Stefan <Surdul>, pretendent la tron, 
sustinut de turci si tátari, este pus pe fugá 
în luptele de la Silistra— Turtucaia, de Király 
Albert (W 74). 


4. — La Călugăreni au contribuit în luptă 
în mod efectiv, ajutind în situații grele pe 
Mihai, Király Albert si Koscza (Cocea?) că- 
pitanul cazacilor (W 78). 


5. — În lupta de la Giurgiu si de la fortă- 
reata din insulă, turcii sînt nimiciti, 18.000 
înecați în Dunăre. Meritul victoriei îl au, 
dintre romini, Mihai, dintre străini silezianul, 
"Wiher (W 83— 84). 


desi comune ambelor cronici, ele 
autorii lor : 


Mihai ia domnia plătind lui Sinan suma 
de 100.000 galbeni, asijderea si altor viziri; 
banii, în total peste 400.000 florini, i-a împru- 
mutat de la greci, evrei şi turci; amintește 
şi de ,,ostenelile" lui Iani banul (A 99, 101). 

Căpeteniile maghiare trimise de Sigismund 
Bâthory au fost Mihail Horvath, Francisc 
Tury şi „alţi oameni de frunte” (A 102). 

Ştefan este destinat domn al Moldovei, în 
locul lui Aron, dar oastea lui de 8000 oameni 
dati de sultan, este biruită de Mihai în regi- 


unea Brăilei, iar Ștefan moare în luptă 
(A 103). 


Dacă Albert Király si ai lui ar „fi stat ală- 
turi de Mihai” si ar fi luptat, n-ar mai fi 
fost nevoie ca Sigismund să treacă muntii 
la noi; forţele lui Mihai și Kirâly ar fi 


fost suficiente pentru îniringerea turcilor 
(A 104). 
Giurgiu! este luat şi därimat de Sigismund 


Bâthory şi generalii Albert Kirâly, Gaspar 
Kornis. Italienii au luptat vitejeste dar au 
fost numai vreo 70, în orice caz, lauda italie- 
nilor este exagerată (A 105—106). 


Aceste date, deşi nu sînt contradictorii, dovedesc totuşi cá Waltner, 
pentru aceleaşi evenimente, n-a avut un singur informator, pe Petru 
Armeanul, ci si pe alţii; el a confruntat ştirile Armeanului cu ale altora, 
preluerind si modificind, în unele cazuri, pe ale Armeanului. 

Comparind cele două cronici între ele, mai rezultă şi alte constatări. 
B. Walther face o prezentare mai amplă a evenimentelor decît Petru Ar- 
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menanul. Amploarea cronicii lui o dá, pe de o parte, bogátia amánuntelor 
descriptive cu privire la aceleași fapte, prezentate de Petru Armeanul 
foarte laconic. Dar, de altă parte, amploarea se datoreşte prezenţei multor 
ştiri care lipsesc din cronica Armeanului. Iată știrile prezente numai în 
cronica lui B. Walther : 

1) Sigismund Bâthory convinge pe Mihai sá intre în Liga sfântă 
(W 63—64). 

2) Prin dec. 1594, ian.—febr. 1595, pe cînd Mihai se întorsese 1% 
București, atacurile împotriva turcilor sînt conduse de Albert Kirâly, 
care, cu oști maghiare, romîne și căzăceşti, arde cetăţile Sistov (Wistowa), 
Rahova (Orechova), Cernavoda, Rosgrad, Babadag, Oblucita (W 73). 

3) Ínfringerea oastei de unguri, вітрі si romîni condusă de aga 
Farcaș, la Vidin, din cauza trădării a doi romini care l-au amágit că turcii 
sînt puţini la număr (W 76). 

4) Înainte de a începe lupta pe teritoriul patriei, la Călugăreni, Mihai 
își trimite soţia, copiii şi averea la Sibiu (W 77). 

5) Retragerea armatelor romîne, la Călugăreni, se face în şiruri dese 
si în „formațiunea unui unghi” (W 78). 

6) Declaraţia prizonierului ture : de ar fi știut turcii că creștinii 
3 aşa de puțini (la Cálugáreni), ar fi călcat numai cu caii oastea lor 
(W 79). 

7) Retragerea lui Mihai pe rîul Argeş ca să se odihnească, dupá 
lupta de la Călugăreni (W 79). | 

8) Ungurii pradă Bucureştii, în retragerea lor de la Călugăreni 
(W 19). 

9) Povestea celor doi cerbi domesticiti, care au, însoţit pe Mihai în 
lupte, stînd în preajma cortului domnesc ; dar unul din ei moare la Călu- 
găreni, iar altul se rátáceste în pădure (W 80). 

10) Retragerea lui Mihai la Stoeneşti (Muscel) (W 80—81). 

11) Sigismund vine în ţară; eliberarea Tirgovistei (W 81—82). 

12) Plecarea lui Sigismund si Wiher! din ţară (W 84—85). 

13) Măsurile luate de Mihai, după izgonirea turcilor de la Giurgiu, 
pentru refacerea ţării (W 85). 

14) Mihai atacă Pelvinul, captează familia lui Mihailoglu şi se 
poartă cu umanitate faţă de ea ; apoi, prin răscumpărare, eliberează soțului 
familia (W 85). 

15) Înăbușirea complotului vornicului Dumitru și logofătului Chisar 
(W 86). 

16) Tătarii din Dobrogea, c. 6000 şi 3000 turci, care trecuseră Dunărea 
în Tara Romîneascä, sint biruiti (W 86). 

17) Alti 3000 turci, prin vînzare, vor să pună mina pe Mihai, dar 
sînt biruiti (W 87). 

18) Vicleana propunere de pace cu turcii, din partea hanului tătărese 
Gherei, în schimbul a cîtorva mii de galbeni dati lui de Mihai şi cu condiția 


1 Personaj identificat istoriceşte de Andrei Veress (Campania creștinilor în contra lui 
Sinan Pasa din 1595, Buc., 1924, p. 19), Ioan Wayer, aventurier războinic, conducea vreo 3000 
călăreți viteji şi stragnic înarmaţi, din regiunea Sileziei locuită de poloni. 
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demobilizării armatei creştine. Autorul adaugă şi despre trădarea a vreo 
160 cazaci (40 ráminind credincioşi lui Mihai). Tátarii jefuiesc Brăila şi 
mănoasa-i cîmpie din jur, Buzăul şi Bucureștii (W 87—89). 

Cu excepția cîtorva din aceste ştiri, care, cum vom vedea îndată, 
sînt luate de Walther din cronica oficială internă, celelalte sînt unice 
şi ele fac ca cronica lui Walther să capete o importanţă si mai mare. 

În schimb, şi notele lui Petru Armeanul folosite de Szamoskăzy 
dau cîteva știri care nu se găsesc în cronica lui Walther: 

1) Intimidarea călăului beat, în momentele premergătoare executării 
lui Mihai ; boierii roagă pe Alexandru cel Rău să ierte pe Mihai (A 99) !. 

2) În drum spre Țarigrad, pentru a lua tronul ţării, Mihai ascunde 
pe soţia lui între femei de la ţară, iar pe Pătraşcu, fiul său, între ţigani 
(A 99). 

3) Sigismund Báthory scrie lui Sinan Paşa şi solului englez 
Ed. Barton să ajute pe Mihai să ia domnia Țării Rominesti (A 100). 

4) Jurământul lui Mihai, „în inima sa", cá se va răzbuna împotriva 
turcilor (A 100). 

5) Amănunte biografice referitoare la Mihai, Iani banul, „ruda” 
lui Mihai, rachierita mama lui Mihai si despre tatăl lui Mihai, Pătraşcu 
vodă (A 100—101) 2. 

6) Mihai promite 70 000 galbeni sultanului, dar nu-i dă (A 101). 

7) Emirul, mijlocitor al păcii între turci şi Mihai, este găzduit în 
casa lui Dan vistierul (A 101). 

8) Sultanul propune lui Mihai să cucerească Transilvania cu ajutorul 
armat al turcilor (A 102). 

9) Ferhat paga dus cu vorba de Mihai şi pedepsirea lui de sultan 
prin sugrumare (A 103—104). 

10) Sigismund trimite pe Eustatiu Gyulaffi sol în Polonia са să 
justifice purtarea lui faţă de Aron vodă şi Moldova, iulie 1596 (A 106—107). 

11) Alte note latine din 1596, privitoare la propunerile tătarilor 
adresate lui Mihai, întărirea Timișoarei, moartea lui Sinan (A 107—108). 

Nu ne grăbim a trage concluziile rezultate din compararea celor 
două cronici în tablourile rezumative expuse mai sus, pentru că este 
necesar să vedem raporturile cronicii lui Walther şi cu un alt izvor intern 
strîns legat gi acesta de cronica lui Petru Armeanul. 


Cronica lui B. Walther și raportul lui Mihai Viteazul. Dintre cele 
două rapoarte ale lui Mihai Viteazul 3, în cadrul lucrării noastre intere- 
sează numai raportul adresat de voievod marelui duce Cosimo de Toscana, 
descoperit de Angelo Pernice. Deși nedatat, am arătat că raportul a putut 
fi alcătuit la sfîrşitul anului 1600. El este amplu, ia înfăţişarea unei cronici, 


1 Vezi discuţia ştirilor Armeanului la Ioachim Crăciun, op. cit., p. 82—89, sub titlul: 
Jurámtntul lui Mihai, pentru că, după afirmaţia cronicarului Radu Popescu, Mihai „au jurat 
cu 12 boieri că nu iaste ficior de domn şi au scăpat” de a mai fi executat. 

2 Discutate toate aceste știri de Ioachim Crăciun, op. cit., p. 52—81 : „Originea lui Mihai 

en ` А Е ER 9 
Vodă” şi s,Iani, unchiul voievodului”. : 
3 Vezi mai sus, p. 10— 12, cap. Izvoare (datele bibliografice respective). 
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ceea, ce a făcut pe multi istoriografi (N. Iorga, A. Decei, I. Crăciun) să-l 
considere ca o povestire a faptelor făcută de însuşi domnitorul romin. 
Cronica lui Walther prezintă unele analogii cu, acest raport, dar nu pe 
toată întinderea lui, ci firește numai pentru faptele petrecute pînă la sfir- 
şitul anului 1597 (încercările turcilor şi tătarilor de a face pace cu Mihai) !. 


1. Emirul care vine la Mihai pentru pace 
este „cam ca arhiepiscopii nostri" (W 65). 

2. Mihai ,turburat" primeşte vestea că- 
derii cetății Javarinul sau Raab, ca o „jalnică 
întimplare” si de atunci începe să fncolteascä 
în mintea lui ideea unei campanii antiotomane 
(W 64—65). 

3. Primul atac împotriva turcilor aflaţi în 
Tara Rominească este aşa de fulgerător si 
crud, că-i „ucide plină la unul” (W 65). 

4. Relatarea largă asupra victoriilor lui 
Mihai împotriva tătarilor, la Serpátesti si 
Stănești (W 69—70). 

5. ,Ingigi sus-numilii comandanţi < turci > 
Incercaseră puterea eroicei (rupe a domnului 
«Mihai»" (W 70). 

6. Largá relatare despre luptele de la Rus- 
ciuc, încercările nereuşite ale lui Bogdan, ca 
să ia tronul Ţării Romtnesti (W 70—71). 

7. Largă relatare despre luptele împotriva 
lui Stefan Surdul, pretendent la tronul Ţării 
Rominesti (W 74). 


8. Sinan cade de pe podul Neajlovului în 
mlaştină ,,si se socoleste fericit scáptnd cu 
viață” (W 79). 

9. Oastea lui Mihai, în special moldovenii 
rămaşi credincioşi domnului muntean, făceau 
incursiuni «peste Dunăre> si aduceau mari 
prăzi, captivi şi „mai mult de o sută de cămile” 
(W 81). 

10. Lungi tratative de pace între Mihai şi 
tătari care, vicleni, intenționau trădarea 
şi pregăteau atacul, dar Mihai fi învinge 
(W 86—89). 


Sultanul trimite „ип emir de al lor, căruia 
i s-ar putea zice Vlădică, om sfint la ei" (R8). 

După căderea Javarinului, sultanul propune 
lui Mihai cucerirea Transilvaniei cu ajutorul 
turcilor, Mihai vede intenţiile turcilor şi іа 
arma împotriva lor (R 8— 9). 


»...Prinsei armele contra lor <turcilor>, 
omorfnd pe toti turcii care se găseau în Tara 
Rominească ... de n-a scăpal nici unul” (В 10). 

Relatare scurtă despre victoriile lui Mihai 
împotriva tătarilor «fárá indicarea localitá- 
tilor» (R 10—11). 

Hanul tátáresc refuzá indemnul la luptá 
al turcilor, „zicînd cá a văzul si încercal pute- 
rile lui Mihai Vodă” (R 12). 


Aceleaşi fapte relatate pe scurt (R 12—13). 


Scurtă relatare despre același eveniment, 
dar Stefan Surdul venea ca pretendent la 
tronul lui Aron vodă din Moldova (R 13— 14)? 

,Sinan раза se prăvăli de pe cal, într-o 
mlaștină foarte întinsă, de unde cu greu ји 
scăpat” (R 15). 

Baba Novac trece cu haiducii Dunărea, 
bate pe turcii lui Hasan раза, „luîndu-le cămi- 
lele şi caii şi armele şi întreaga visterie ce o 
aveau” (R 16). 


Expunere mai scurtă asupra aceluiaşi eve- 
niment, dar cu precizarea că Mihai urmărea 
ca hanul tătăresc sáse supuie ,,prea-neînvin= 
sului împărat al romanilor” (R 18—21). 


1 Folosesc prescurtarea В pentru Дарогі şi trimit la traducerea publicată sub titlul ; 
Luptele lui Mihai Vileazul povestile de el însuşi, Sibiu, 1926 (Biblioteca poporală a ,,Asociatiunii”, 
p. 7—26; după această pagină raportul continuă cu ştiri pentru anii 1598 — 1600, care nu mai 


corespund cronicii lui Walther). 


2 Raportul, ed. cit., p. 13 are o lacuná de cîteva rînduri, care se găsesc însă în ed. italiană 


din Archivio storico italiano, 1925, p. 285 ,, Quasi nell'isstesso... 


di turchi.”. 
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Studiind comparativ cele două naratiuni istorice (W si R) observăm 
că evenimentele, deşi privite şi povestite de doi autori deosebiți, sint 
totuşi concepute în aceeași succesiune de amîndoi. Însă Walther prezintă 
faptele cu mai multe amănunte, într-o formă narativă cursivă, deseori 
retorică — în timp ce Mihai în raport le expune rezumativ, în liniile lor 
mari de desfăşurare, cu omisiunea amănuntelor. Stilul lui Mihai este precis 
şi realist. Aceste deosebiri însă nu îndepărtează o expunere de alta, ci 
ele sînt explicabile 51 justificate de destinaţia diferită a celor două opere : 
expunerea lui Walther era menită a fi o cronică, iar expunerea lui Mihai 
era un memoriu si un apel, desperat, adresat creștinătății, în momentele ce- 
le mai critice ale campaniei lui antiotomane. Dar, în afară de aceste deosebiri 
justificate, cele două opere prezintă asemănări de fapte, asemănări în unele 
locuri chiar de exprimare (vezi mai sus, sublinierile din ştirile nr. 1, 2, 3, 5, 8). 

Între cronica lui B. Walther, alcătuită între 1597 —1599, şi memoriul 
din 1600 al lui Mihai, este o evidentă apropiere, o strinsá înrudire. Această 
analogie nu poate avea decît o singură explicaţie : ambii au avut o sursă 
comună si aceasta nu a putut fi alta decît cronica oficială de curte scrisă 
pe scurt si romînește de Teodosie Rudeanu. Walther a mai folosit si infor- 
matii de la Petru Grigorovici Armeanul, ceea ce s-a demonstrat in para- 
graful precedent. Datorită cronicarului ardelean Szamoskószy, care a 
reprodus în cronica sa însemnările lui Petru Armeanul, s-a putut stabili 
o înrudire de conţinut şi între raportul lui Mihai Viteazul şi înșemnările 
lui Petru Armeanul. Profesorul de la Cluj, Ioachim Crăciun, punind faţă 
în față textul raportului lui Mihai cu textul însemnărilor lui Petru Armeanul, 
a stabilit fără urmă de îndoială, interdependenta celor două texte 1. 
Aceasta se datorește faptului că şi Petru Armeanul plecase, în însemnările 
lui, tot; de la scurta cronică de curte a lui Teodosie Rudeanu. 

În afară de faptul că în raport (memoriu) Mihai folosește adesea 
expresiile „cu ajutorul lui dumnezeu”, „chemînd numele lui dumnezeu” 
şi că autorul vorbește la persoana întîi („am primit” ,chibzuii, bine" 
ete.), încolo 81 succesiunea intimplárilor, și amănuntele şi chiar greşelile 
sînt la fel în ambele expuneri istorice. Cum la Armeanul ştirile sînt însem- 
nate aproape întotdeauna pînă la cele mai mici amănunte, iar în 
„memoriu” aceleași știri sînt expuse uneori ceva mai perifrastic, fără 
a fi lipsite de preciziuni, se pare că memoriul lui Mihai е rezumat după 
materialul Armeanului”?. 


Ajungind la acest stadiu al cercetărilor, putem trage următoarele 
concluzii cu privire la interdependenta si filiatia celor trei expuneri istorice : 
Cronica lui Walther (W), însemnările lui Petru Grigorovici Armeanul (A) 
şi raportul lui Mihai Viteazul (R): 

1. La cancelaria domnitorului Mihai Viteazul, la curtea din Tirgo- 
vişte, s-a început scrierea unei cronici despre luptele purtate de Mihai 
Viteazul pentru independenţa politică şi economică a ţării sale. 


1 Ioachim Crăciun, op. cit., p. 20—36, cap. „Petru Armeanul”. 

3 Ibidem р. 34; în ce mă privește, nu ader si la îndoiala „зе pare", pentru 
că, în plus de ce afirmă Crăciun, între cele două expuneri istorice sint numeroase analogii si 
identități de exprimare; Crăciun le-a reprodus cursive (vezi p. 27— 33). 
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2. După spusele lui Walther, această cronică, în 1597, era scurtă, 
scrisă în limba romînă de logofătul curții < Teodosie Rudeanu >, citită apoi 
de domnitorul însuși, care o aprobă ca cronică oficială. 

3. Cronica s-a scris în etape, paralel cu desfăşurarea evenimentelor. 
Din analiza internă a celor trei izvoare (A, R, W) și din studiul lor com- 
parativ, reiese că prima redactare a cronicii se oprea la evenimentele de la 
sfîrşitul anului 1597 (continuate și la începutul anului 1598): propunerile 
de pace făcute de turci lui Mihai Viteazul. În această redacţie a cunoscut 
cronica B. Walther în a doua jumătate a anului 1597. 

4. Această redacţie a fost continuată de Petru Armeanul în 1600 
şi noua lui redacție se oprea la evenimente petrecute în toamna anului 
1598 : asedierea cetăţii Oradea de către turci 1. Această redacţie mai com- 
pletă a folosit-o Mihai Viteazul, rezumînd-o spre sfîrşitul anului 1600, 
în raportul său. 

5. Nu avem informaţii documentare cu privire la continuarea redac- 
tării cronicii oficiale, începută de Teodosie, şi pentru evenimentele anilor 
1599 —1601 (8 august, data uciderii eroului Mihai). Este însă cert că raportul 
lui Mihai către ducele toscan (Cosimo, pentru ştirile oct. 1598 — sfîrșitul 
anului 1600, nu mai prezintă analogii, necum identități, cu însemnările 
lui Petru Armeanul, аза cum au intrat ele în cronica lui Szamoskózy ?. 
Îndepărtarea Armeanului de raportul lui Mihai pentru evenimentele petre- 
cute între oct. 1598—1600 întărește convingerea şi argumentul că acolo 
unde acele izvoare se aseamănă (1592—1598), au avut o sursă comună 
de informare şi anume cronica oficială a lui Teodosie Rudeanu, pe care 
а avut-o în mînă şi Walther. 

6. Ce caracter a avut cronica oficială, nu putem şti cu precizie, 
pentru, că ea s-a pierdut şi o putem cunoaşte numai din prelucrările ei 
contemporane sau, posterioare : a lui Walther, partial Szamoskózy, Mihai. 
Însă de vreme ce fiecare din aceşti prelucrători a găsit de cuviinţă să-i 
adauge noi ştiri şi a putut să o completeze în mod necesar cu atitea alte 
fapte, aceasta înseamnă că cronica oficială de la curtea lui Mihai era o 
expunere sumară, care înregistra cronologic luptele, desfăşurarea şi rezul- 
tatele lor. Calificativul dat de B. Walther „scurt text despre faptele 
sávirgite" alcătuit; în limba romînă de dumnealui logofătul si aprobat 
de însuşi voievodul (brevem quendam rerum gestarum У alachico sermone... 
atque ab ipso Waiwoda approbatum contextum) este în acord cu ipoteza 
noastrá. 

O astfel de cronică a faptelor sávirgite putea împlini rosturile unei 
adevărate cronici nationale? Din bogăția faptelor împrumutate din ea 
de Walther şi de armeanul Grigorovici, deducem că, oricum, ea a fost mai 
precisă decît cronica din secolul al XVI-lea, intercalată în compilația 
cantacuzinească. De altă parte, ea fiind tradusă de A. Taranovski în 
limba polonă şi prelucrată în limba latină de Walther, a putut servi ca 


1 І, Crăciun, ор. cit., p. 34 si urm. stabileşte în mod convingător identitatea între Ar- 
meanul și memoriu numai pentru „mai mult de jumătate din memoriul voievodului — de la 
început si pină la asediul Orăzii Mari din 1598". 

2 Sub titlul general ,,Întimpläri din vremea lui Mihai vodă”, dispersate în diferite părți 
ale cronicii lui Szamoskózy ; vezi I. Crăciun, op. сі, p. 35—36. 
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izvor de informatie şi străinilor veniţi in ţară, dornici si obligati a face 
pentru ţările lor diferite memorii si rapoarte cu privire la mersul ,,räz- 
boiului sfînt” (bellum sacrum — cum scrie Walther). 
7. Textul lui Petru Grigorovici nu a putut fi mult transformat de 
cronicarul ardelean Şt. Szamoskózy,2 cărui cronică este singura sursă 
— indirectă, din care putem şti azi conţinutul însemnărilor Armeanului. 
Cronicarii care ne-au transmis fragmente din opera lui Szamoskózy sint 
N. Istvánfy ! si W. Bethlen ?. 
Aceste constatári puse intr-o stemá de filiatie, iau infátigarea aceasta : 


Teodosie Rudeanu 
(Textul oficial aprobat de domnitor, 1597). 


B. Walther Mihai, raport P. Grigorovici Armeanul 
(1597 —1599) (1600) (1597, 1600) 


Szamoskózy (1598 —1608) 


P d 
W. Bethlen N. Istvánfy 
(c. 1584 —1600) (1622) 


INDEPENDENTA CELORLALTE IZVOARE NARATIVE CONTEMPORANE 
DE CRONICA LUI B. WALTHER 


Croniea lui Walther n-a influentat pe Stavrinos. Opera vistierului 
lui Mihai Viteazul, Stavrinos, are titlul ’Аубохух {ес тоб evoefeorarov xal 
avôperoratou Miami Bosf68a [Vitejiile prea evlaviosului și prea viteazului 
Mihai Vodă]. După cum se știe 3, ea este scrisă în 1312 versuri. Autorul 
mărturiseşte în ultimele versuri ale poemei sale, că a compus-o „în Transil- 
vania, în cetatea Bistritii, unde stam închis și scriam noaptea la lumina 
stelelor” 4, S-a arătat că afirmaţia autorului, cá а compus-o „în zilele de 
1—2 februarie” (fără indicarea anului) trebuie considerată „ea о licenţă 
poetică”! 5, Poema а fost terminată după primele luni ale anului 1602. 
Cireulind in numeroase copii manuscrise si ediţii (prima, la Venetia in 
1638), poema a avut multi imitatori și a contribuit în mare măsură să 
informeze străinătatea orientală si occidentală despre vitejiile voievodului 


1 Pannoni Historiarum de rebus Ungaricis libri, Kóln (Colonia), 1622 şi alte ed. ulterioare 

2 Transylvaniae Hisloriarum Pannonico-Dacicarum libri, Keresd, <1664—1690> si alte 
ediţii ulterioare. 

3 D, Russo, Poema lui Slavrinos, în Studii istorice greco-romtne, vol. I, Buc., 1939, 
p. 114—121 (cu bibliografia respectivă). 

4 Doi cînlăreți greci ai lui Mihai Viteazul : Slavrinos si Palamed. Traduceri republicate 
şi adnotate de N. I.Simache si Tr. Cristescu (f. 1) 1943, p. 50; folosind această ediţie, Vom cita-o 
prescurtat Slavrinos (trad. din 1862 a lui I. C. Маѕѕіт) şi Palamed (trad. lui O. Tatrali, din 1906). 

5 D. Russo, op. cil., p. 117. 
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romin!, pe care Stavrinos, si după el Palamed, le egaleazá cu faptele 
de arme ale lui Alexandru, Macedon şi Belizarie ?. 

Scrisă la aproape 3 ani după alcátuirea si tipărirea cronicii lui B. Walt- 
her, autorul poemei ar fi putut cunoaşte şi consulta cronica lui Walther, 
care, desigur, a trimis-o imprimată voievodului romin și curţii sale. Sta- 
vrinos a putut cunoaşte gi desigur a cunoscut şi scurta, cronică internă 
a logofătului Teodosie Rudeanu şi aprobată ca cronică oficială de dom- 
nitor, dar nu există nici o filiatie între ele. Deşi faptele sint aceleaşi, totuși 
sînt prezentate de Stavrinos altfel decît le prezintă Teodosie Rudeanu 
şi Walther. 

Poema lui Stavrinos cuprinde întreaga domnie a lui Mihai, inclusiv 
„stilhăreasca” lui moarte, în timp ce Armeanul şi Walther se opresc la 
evenimente din preajma anului 1598. 

Forma versificată adoptată, caracterul literar şi destinația poemei 
au împins pe autor la exagerări de fond, exprimate într-un stil retoric și 
uneori vulgar, care n-au nimic comun cu opera lui Walther. Cîteva exemple : 
Mihai avea in mina ва pe unguri, tătari gi turci „ca pre niște măgari, 
pre toți” (Stavrinos, 20, 23) ; turcii inotau în tină, la Călugăreni, „ca niște 
porci" (Stavrinos, 25). După metoda istoriografilor antici greci $1 romani, 
Stavrinos inventá discursuri şi dialoguri întregi puse în gura căpeteniilor : 
discursul nobililor eroi greci (ibidem, 23), al sultanului către Sinan pasa 
(ibidem, 24), dialogurile dintre Mohamed-bei și Mihnea Turcitul (ibidem, 26), 
Dan vistierul si Király Albert (ibidem, 26, 27), Mihai şi Sigismund (ibidem, 28), 
sultanul Mohamet si pașa Ibrahim (ibidem, 31—32) etc. Asemenea pro- 
cedee stilistice nu se găsesc în cronica lui B. Walther. 

Comparînd conținutul poemei lui Stavrinos cu acela al cronicii 
lui Walther, găsim de asemenea multe deosebiri. Tátarii, cam 80 000 ostaşi, 
au fost biruiti «in iarna 1594—1595> crunt, dar nu de Mihai, ci de ,,300 
flăcăi” greci, care s-au aprins de vitejie din amintirea vechiului eroism 
elin $i de ambiția să nu fie rusinati de romini (Stavrinos, 23). 

Stavrinos (p. 26) înfăţişează trădarea lui Dan vistierul în timpul 
luptei de la Călugăreni, ca un îndemn din partea lui Mihnea Turcitul, 
fostul domnitor (1585—1591), aducîndu-l în scenă ca un al treilea pre- 
tendent 3, în vreme ce Walther aminteşte numai pe Bogdan şi Stefan 
(Surdul). 

Retragerea lui Mihai după lupta de la Călugăreni, are loc, după 
Stavrinos (p. 27), „aproape de Rucăr, unde de mai înainte făcuse pre- 
gátiri", ре cînd Walther precizează, potrivit cu adevărul istoric, „în 
cheile munţilor, unde se văd urmele cetăţii odinioară întărite a lui Negru 
vodă... dar dárimatá odinioară de turci” (Walther), adică la Stoienesti- 
Cetăţeni (Muscel) 4. 

1 D. Russo, ор. cit., p. 101—156, cap. „Poeme greceşti întru slava lui Mihai Viteazul”. 

2 Stavrinos, 23, Palamed, 60. 

3 Documente despre intenţiile lui Mihnea de a-și recăpăta tronul, vezi Hurmuzaki- Iorga, 
XIV, p. 101 și urm. 

1 Cu privire la precizarea locului citez următoarele : „Cetatea Mălăiştea către răsărit 
de comuna Stoieneşti, clădită în valuri de pămînt ce se disting bine pe un platou al piscului 


Busnitci, а 1051 o cetate de apărare, ridicată în septembrie 1595 de voievodul Mihai” (Ghid 
istoric al oraşului Cimpulung, manuscris la Muzeul raional Cimpulung-Muscel). 
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Despre un atac miselese al lui Haviz paga, după ce acesta îi propu- 
Sese pacea în numele sultanului, cei doi autori scriu complet deosebit 


(rezum) : 


Stavrinos, 30 : Afis раба are tabăra la Nico- 
pole : 16.000 ostași şi 32 tunuri. Propune pace 
lui Mihai, dar acesta cunoscindu-i gîndul 
viclean, îl atacă ; în frunte stă <banul> Udrea 
— fugürind pe Afis pasa pînă pe la Ttrnava, 
abia scápind cu 2 copii ai săi. 

Strbii şi bulgarii tin cu Mihai, asteptindu-l 
<a să i se închine. 


Sînt şi unele asemănări între 
Stavrinos (rezum) : 


Cauzele räscoalei lui Mihai : birul, datoriile 
ce rominii datorau turcilor, mizeria lor şi 
răpirea soțiilor si a copiilor (Stavrinos, 20). 

Mustafa pasa aduce la Rusciuc, cu nume- 
roase oști, pe „fiul lui Iancu”, ca pretendent 
la tronul Ţării Rominesti, (Stavrinos, 22). 

Scurte referințe despre atacul și eliberarea 
Tirgovistei, de către Sigismund, Mihai si 
Stefan Răzvan (Stavrinos, 27). 

Dezastrul turcilor la Giurgiu (Stavrinos, 
28 — 29). 

Plecarea lui 
vrinos, 29). 


Sigismund din țară (Sta- 


Walther, 91: Sangeacul Nicopolei, prin no- 
iembrie 1596, trimite daruri scumpe (veşminte 
de mătase şi samur, 10 cai cu şei de argint) 
lui Mihai, сегїпа pace din partea sultanului, 
ceea ce Mihai acceptă. Cu gind viclean, san- 
geacul trimisese са 500 oșteni turci peste Du- 
năre, ca să atace satele muntene si oltene. Mila; 
cu vreo 6 prieteni, toti înarmați, sînt surprinşi 
de ceata turcească pe care totuși o biruie. 
Se retrage la Ttrgoviste pentru odihnă. 

Mai departe, 92 Walther era față, cînd soli 
strbi, pe la 10 iulie «1597», au venit la Mihai, 
cerindu-i, în numele a 10.000 oameni de dife- 
rite naţiuni de peste Dunăre, să-i libereze de 
jugul barbar turcesc; ei au $i început mișcări 
prin lupte la Vasita și Cladova. Mihai le răs- 
punde că așteaptă un prilej mai favorabil ca 
să-i poată ajuta. 


cronica lui Walther și poema lui 


Aceleași cauze — și necinstirea silnică a fe- 
meilor lipsite de apărare, violențele exercitate 
de turci asupra supușilor (W 60). 

Aga ienicerilor aduce la Rusciuc, cu oști 
numeroase, pe Bogdan, fiul lui Iancu <Sasul > 
din Moldova (W 68). 


Idem — dar referintele se dau cu nume- 
roase amánunte (W 81— 82). 


Idem (W 83— 84). 


Idem, dar se adaugă şi plecarea lui Wiher 
si a trupelor sale, dindu-se si data : 21 noiem- 
brie 1595 (W 84—85). 


1 Mihai în memoriul sáu scrie de un atac mișelesc la Nicopole dat de serdarul Hafiz 


Ahmed pasa împreună cu Caraiman раза, dar omite ştirile despre propunerile de pace. Hatiz abia 
scăpă, iar Caraiman este ucis (Luptele lui Mihai Viteazul povestite de el însuşi, р. 22—23). Petru 
Armeanul (prin Szamoskôzy, ed. cit., 111—112) se apropie de povestirea lui Mihai însuşi: uci- 
derea lui Caraiman, omiterea ştirilor despre pace, mișcări de eliberare ale creştinilor din Balcani, 
dar cunoaște si pe conducătorul lor, aga Leca ; de asemenea, în plus, nu fixează ca an al faptelor 
1598. Relatiunea lui Petru Armeanul, confruntată cu alte izvoare, este cea mai veridică 
N. Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, vol. I, Buc., 1935, p. 276—280). 
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Darurile poruncite lui Ibrahim pasa de sul- La 20 iulie «1597» ceausul Hali Masar pro- 
tan, pentru Mihai, cînd ti propune încheierea pune lui Mihai condiţiile păcii și daruri : 1 cal 
păcii : 20 caftane în fir de aur, 3 cai tmpárá- си strălucit aparat (tactm), sabie şi buzdugan 
testi, sabie, surguci în aur (Stavrinos, 32—33). (W 93—94). 


Din alăturatul tablou rezultă că asemănările dintre cele două izvoare 
se referă la partea generală a evenimentelor, amănuntele fiind totuși 
deosebite și anume, mai numeroase și mai exacte la Walther; astfel de 
asemănări nu confirmă interdependenta cronicilor, ci independența lor: 
ambii autori aveau aceleași informaţii generale despre aceleași evenimente, 
căpătate de fiecare prin mijloace proprii. 


Cronica lui B. Walther n-a influenţat pe Palamed. Gheorghe Palamed 
a scris în versuri poema за. ‘lotopia meptéyouox mécus тйс mpátetg xal 
avâpayabdiac xal mohtuove. тоб Exhaurgoratov Miyana Вобоба. 

[Istoria cuprinzind toate faptele, vitejiile și războaiele prea strălu- 
citului Mihai vodă], pe cînd se afla slujitor la curtea cneazului din Ostrog 
(regiune din Ucraina), Constantin Vasile ; își datează opera ca terminată 
la, 15 dec. 1607. Deşi contemporan cu Mihai Viteazul, Palamed nu a locuit 
în Tara Romineascá, n-a fost la curtea domnitorului romin. El a trebuit, 
deci, să-și ia informaţiile cu privire la faptele de arme ale lui Mihai Viteazul 
din alte surse. S-a dovedit că această sursă a fost poema lui Stavrinos ; 
din poema acestuia a împrumutat nu numai fondul şi succesiunea eveni- 
mentelor înfățișate, dar și forma poemei: „multe din versurile sale au 
o asemănare izbitoare cu versurile poemei lui Stavrinos” 1. Aceasta nu 
l-ar fi împiedecat pe Palamed de a utiliza şi alte izvoare, cum, de ex.: 
cronica lui Walther, apărută cu 8 ani mai înainte. Comparind însă 
textele, nu se poate stabili nici o filiatie între Palamed şi Walther, nici 
între Palamed și Petru Armeanul. Este logic a nu mai documenta 
afirmaţia aceasta pentru că documentarea s-a făcut, indirect, în paragraful 
precedent, cînd am dovedit independența lui Stavrinos de Walther. 

În schimb, este necesar să arătăm unele particularităţi ale poemei 
lui Palamed. Ultimele cercetări care au adincit legăturile lui Mihai Viteazul 
cu Polonia ? dau posibilitatea să remarcăm cîteva aspecte noi privitoare 
la izvoarele narative de care ne ocupăm. 

Palamed a fost în slujba nobilului ortodox din Ostrog, cneazul Con- 
stantin Vasile ; probabil, era secretarul şi interpretul de limbi străine la 
curtea acestui feudal de pe teritoriul regatului Poloniei. Tradiţia ortodoxă 
a sustinut-o cneazul Vasile în mijlocul catolicismului polon in mod per- 
manent şi sub diferite forme. Astfel, el este susținătorul unei culturi orto- 
doxe la curtea sa, al cărei rod concret a fost imprimarea bibliei în limba 
slavă, în 1581, care a servit apoi ca model tipăriturilor bibliei ulterioare 


1 D. Russo, ор. cil., p. 149, unde se citează şi versurile respective ; pentru toate datele 
bio-bibliografice referitoare la Palamed si poema sa, vezi p. 145—151. 


2 P, P. Paraitescu, Mihai Viteazul, Buc., 1936. Idem, Documente privitoare la istoria 
dui Mihai Vileazul, Buc., 1938. 
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ale popoarelor ortodoxe din sud-estul Europeit. Mai tîrziu, în 1595, 
el s-a opus hotărîrilor luate în sinodul de la Brest-Litovsk, prin care polonii 
ortodocşi se uneau cu catolicismul. Cneazul Vasile a fost prietenul lui 
Mihai Viteazul și adeptul politicii sale antiotomane. Cneazul Vasile şi 
Mihai Viteazul au fost o piedică însemnată în realizarea planurilor politice 
ale cancelarului Ioan Zamoiski 2, care urmărea o politică filo-turcă sau 
intrarea în Liga sfântă, dar cu preţul declarării Таги Rominesti şi Moldovei 
ca state vasale Poloniei. Poema lui Palamed răspunde în totul ideilor 
politice ale cneazului din Ostrogul ortodox, dornic de eliberarea popoarelor 
balcanice de sub jugul otoman. În timp ce B. Walther privea acţiunea, 
militară a lui Mihai de pe poziţia intereselor creștinătății întregi (respublica 
christiana este comunitatea în numele căreia scrie), versificatorii greci 
Stavrinos 3, dar mai ales Palamed, privesc aceleaşi acțiuni de ре poziţia 
ortodoxiei şi a popoarelor balcanice subjugate. Stavrinos vede în Mihai 
„onoarea ortodocșilor” 4. Pentru a stimula pe greci la lupta de eliberare, 
Stavrinos inventá un discurs rostit; între greci, înainte de lupta cu tătarii, 
în care se spune: ,,De sîntem macedoni, astăzi să o probăm, astăzi să 
onorăm și națiune și patrie, sau astăzi să murim fără altă speranță”: , 

Aceeaşi concepţie o manifestă si Gh. Palamed cînd socoteste alianța 
lui Mihai cu creștinii ca făcînd „bucuria creştinilor 81 a întregii ortodoxii” 6, 
îndeamnă pe cititorii săi (de limbă greacă) printr-un discurs atribuit lui 
Mihai: „Uitaţi-vă la istorie, ce lupte dădeau cei vechi pentru neatîrnare, 
pentru а nu cădea in robie”?. Mai departe, într-un alt discurs atribuit 
tot lui Mihai, Palamed mărturiseşte propriile lui idei şi ale curții cneazului 
Vasile din Ostrog : „Fiara asta «turcii» altceva nimic nu caută, decât să ne 
robească pe noi creștinii şi să ne facă a privi distrugerea ortodoxiei, a 
bisericii, a tuturor creștinilor” 8, 

Alcătuită de un autor pe teritoriul regatului polon, poema lui Pa- 
lamed — ca şi cronica lui Walther și spre deosebire de poema lui Sta- 


1 Într-un manuscris de biblie, din sec, al XVII-lea, atribuit lui Nicolae Milescu, spă- 
tarul, biblia cneazului Vasile din 1581 este folosită și citată astfel : ,,de această carte a legii vechi 
noi ruminii foarte sîntem lipsiţi ; drept acéia, aláturind izvodul slovenesc, carele au fost tipărit 
în Rusiia cea Mică, în cetatea Ostrovului. . .” (Ms. 4389 din Biblioteca Academiei R.P.R., f. 1v, 
r. 5—8). 

? P, P, Panaitescu, Documente privitoare la ist. lui Mihai Viteazul, p. 14—27, doc. dintre 
15 iulie 1595 —25 aug. 1596 către fruntași poloni, prin care Mihai îi cheamă la lupta impotriva 
turcilor şi tătarilor. Vezi $1 colecția Hurmuzaki, supl. IT, si, cu documente polono-romine publicate 
de Ion Bogdan. I. Corfus, Mihai Viteazul si polonii. Cu documente inedite si anexe, Buc., 1938, 
p. 114—130 (legăturile lui Mihai cu lumea ortodoxă), dar în special p. 119—125 (legăturile cu 
Constantin din Ostrog). 

3 P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Buc., 1936, p. 57. 

4 Ibidem. 

5 Stavrinos, 23, P. P. Panaitescu, op. cil., p. 52 şi urm. arată că Dimitrie Rally, mitro- 
politul Тігпауеі şi unul din căpeteniile creştinilor răsculați din Balcani, a ajuns pină la curtea 
cneazului Vasile din Ostrog. Despre D. Rally şi alti răsculați din sudul Dunării, vezi М. Iorga, 
Istoria lui Mihai Viteazul, vol. I Buc., 1935,, p. 240—241 ; același, Byzance aprés Byzance, Buc., 
1935, p. 148—151. 

* Palamed, 62. 

7 Ibidem. 

8 Ibidem, 65—66. 
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vrinos — cuprinde informatii mai multe referitoare la amestecul Poloniei 
in evenimentele contemporane !. 

De asemenea, Palamed aminteşte des de Germania și împăratul ei 
< Rudolf>, ca aliat al lui Mihai. Dar, ceea ce nu putea prevedea B. Walther 
între anii 1597—1599 (cînd amintește cu respect numele lui Rudolf), 
arată Palamed în 1607, ca o realitate regretabilä : Rudolf n-a înțeles 
sacrificiile făcute de Mihai, n-a înțeles sensul politic al campaniei anti- 
otomane dezlántuite începînd cu anul 1594 de domnitorul romin și pe acesta 
nu l-a ajutat cum ar fi trebuit. Aceste idei răbufnesc la Palamed — desigur 
erau şi opiniile lui Vasile, cneazul Ostrogului, care patrona pe Palamed — 
în rîndurile îndreptate cu indignare, dar şi cu prudenţă, împotriva ingim- 
fatului împărat habsburgic, cînd acesta pretinse lui Mihai să-i lase Tran- 
silvania în stăpînirea lui. În conflictul iscat şi înfățișat de Palamed, Rudolf 
apare un ingimfat si un absurd, iar Mihai un apărător cuviincios, dar 
demn $i hotárit, al Ardealului cucerit „prin sabie şi singe... ; această ţară 
< continuă Mihai> niciodată n-a fost a Împăratului, vi închinată, nu altfel, 
a fost numai turcului” ; cu turcul, el, Mihai s-a bătut; deci „de Ја el 
luat-am eu tara şi о stápinese eu însumi” 2. 

Privite în adincime, poemele greceşti referitoare la Mihai Viteazul 
capătă o semnificaţie specială, care le deosebește ca concepție de cronica 
lui Walther. 


„„IStoria lui Mihai vodă, fiiul lui Pátraseo vodă” este independentă 
de cronica lui Walther. Problema raportului dintre cronica lui Walther 
şi fragmentul intitulat „De aicea se ineépe istoria lui Mihai vodă, fiiul 
lui Pätrasco vodă, carele au făcut multe războaie cu turcii pentru cresti- 
nătate, precum de aicea înainte se aratá"? — fragment intercalat în 
opera anonimă atribuită lui Stoica Ludescu, „Istoria Таги Rominesti de 
cînd au descălecat rominii" 4 este deosebit de importantă. Studiul com- 
parativ care urmează va trebui să hotărască între următoarele teze emise 
piná acum : „nu există între cele două lucrări („cronica domnească” a lui 
Mihai Viteazul și fragmentul respectiv din ,,4nonimul cantacuzinese” — 
п. n.) altă asemănare decit a subiectului” 5 si teza opusă : „Cronica dom- 
niei lui Mihai Viteazul, intercalatä în compilația lui Stoica Ludescu este 
dar — după cum se pare — o copie alterată după cronica scrisă la curtea 
lui Mihai Viteazul” 8. Trebuie să atrag atenţia, însă, că ambii savanți 


1 Doi cintáre[i greci ai lui Mihai Viteazul: Stavrinos si Palamed, 1943, p. 76, nota 2 а 
editorilor N. I. Simache şi Tr. Cristescu, care au şi arătat în notele ediţiei informaţiile în plus 
ale lui Palamed, față de Stavrinos. 

2 Palamed, 74—75. 

3 Magazin istoric pentru Dacia, IV (1847), p. 277—301 ; dar, din aceste pagini, comune 
cu intinderea cronicii lui Walther sint numai p. 277—288. Voi prescurta : Magazin. 

* Folosim ediţia lui N. Bălcescu din 1847. Inst. de istorie al Acad. R.P.R. are sub tipar 
ediţia critică a acestei cronici. 

5 N. Iorga, Cronicele muntene. fnttiul memoriu. Cronicele din secolul al XVII-lea, Bue., 
1899, p. 10. Dacă Walther nu seamănă cu fraginentul din anonimul cantacuzinesc este logic ca 
acesta să nu semene nici cu naratiunile înrudite cu Walther, adică nici cu însemnările lui Petru 
Armeanul si nici cu raportul lui Mihai Viteazul din 1600. 

8 М. Cartojan, Istoria literaturii romtne vechi, vol. I, Buc., 1940, p. 88. 
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romini citați, cînd vorbesc cu atîta siguranță de conţinutul cronicii ofi- 
ciale a domniei lui Mihai Viteazul, fac o confuzie, pentru cá ei vorbesc în 
realitate de cronica lui Walther, Am arătat mai sus (p. 14— 32), că cronica 
lui Walther este o naraţiune istorică deosebită, că ea numai a folosit 
partial cronica de curte a lui Mihai scrisă de logofătul Teodosie Rudeanu 
si devenită oficială prin aprobarea domniei. 

În afară de această greșeală, argumentele invocate — 2—3 fapte 
puse faţă în faţă — sînt departe de a fi convingătoare pentru о teză sau 
alta, ceea ce a şi produs o regretabilă confuzie în istoriografia romineascá 1. 
Confuziile amintite fac cu atit mai necesar studiul comparativ între cro- 
nica lui B. Walther și fragmentul despre Mihai Viteazul intercalat în 
letopisetul anonim al cantacuzinilor. 

Vom începe cu asemănările dintre ele: 

1. Ambii autori introduc în titlurile operelor lor două idei: viteiia. 
lui Mihai $i sacrificiile acestuia pentru crestinätate ?. 

2. Mustafa pasa vizirul este trimis de sultanul Murat să aşeze domn 
pe „Bogdan vodă, fiiul Iancului vodă” în locul lui Mihai (Magazin, IV, 
218 menţiune : W 68, cu multe amănunte în loc de ,, Mustafa pasa vizirul : 
Ahmet pașa şi pe aga ienicerilor”). 

3. Mihai este fiul lui Pătraşcu vodă (Magazin, IV, 277, în titlu: 
W 61, cu amănunte, în text). 

4. Cauzele răscoalei rominilor, „că <turcii> începuse a călcare tara 
şi legea creştinilor” (Magazin, IV, 277; W60 şi 63, pe larg, arátind în ce 
constă ,,cälcarea??). 

5. Lupta de la Călugăreni 13 august <1595> asemănări : infringerea 
rusinoasä a turcilor; creștinii pierd tunuri, dar apoi le redobindesc. 
Mihai taie pe Caraiman paşa. Turcii fiind prea numeroşi, Mihai se retrage 
la Stoienesti, unde aşteaptă ajutorul lui ,,Bator" (Magazin, IV, 282—283 ;. 
W 77—79, cu amănunte descriptive ; turcul tăiat de Mihai este o cäpe- 
tenie (primarium), dar nu o numeşte ; locul de retragere este specificat 
vag, „în cheile munţilor, unde se văd urmele cetăţii odinioară întărite а 
lui Negru Vodă” <între Stoienesti și Cetăţeni» 3. 

6. Aga Farcas este înfrînt de turci la Vidin, la 16 iulie «1596» din 
cauza ,,mestesugului” turcilor, care au ascuns grosul armatei, dînd romi- 
nilor impresia cá sînt puțini (Magazin, IV, р. 285—286; W 76 prezintă 


1 Opinia lui N. Cartojan а fost cea general acceptată în istoria literară si chiar în. 
istoriografie. 

2 Magazin, IV, 277 ; o singură grupă de manuscrise dintre numeroasele care au transmis 
aşa-zisul letopiset cantacuzinesc, omite din titlu ideea sacrificiului pentru creştinătate : „De 
aicea începem a scrie istoria de vitejiile lui Mihail voievod cel Viteaz” ; la fel în titlurile poemelor- 
grecești. Grupa respectivă de manuscrise (—0) este compusă din următoarele numere : 269, 
1322, 1713, 2631, 4649 (din Bibl.Acad. R.P.R.) ; ms. Gh. Kirileanu (Piatra Neamţ), ms. din Muzeul 
regional Turnu Severin, ms. II, 25 din Bibl. centrală M. Eminescu a Universităţii ,, Alex. Ioan 
Cuza” din Iași. Dintre ele s-a publicat nr. 4649 de Stoica Nicolaescu, în Revista pentru istorie, 
archeologie si filologie, XI (1910), partea I, p. 97—186, partea II, p. 347—355 ; fragmentul despre 
Mihai Viteazul, la p. 125—136. 

Pentru studiul manuscriselor care au transmis letopisetul anonimului cantacuzinesc 
si siglele familiilor respective, am folosit rezultatul cercetărilor întreprinse de colectivul ,,Cronici'" 
al Institutului de ist. al Acad. R.P.R. cu privire la această operă. 

3 Vezi mai sus, p. 41, nota 4. 
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altfel cauza infringerii : trădarea a doi romîni cumpăraţi cu 2 000 de aspri, 
amăgind pe Farcaș că turcii sînt puţini). 

7. Mihai, Sigismund şi Stefan Răzvan intilniti la 6 oct. «1595» 
pornesc atacul pentru eliberarea Tirgovistei, unde Sinan lăsase păzitor 
pe Ali pașa ; acesta este prins şi trimis în temnita Clujului (Magazin, IV, 
283; W 81—84 și cu amănunte de ordin militar). 

Natura acestor „asemănări” este departe de a semnala o identitate 
între cele două cronici sau, măcar vreo interdependentä. În schimb, deose- 
birile sînt numeroase și esenţiale (rezum) : 


Anonimul canlacuzinesc, Magazin, IV : 

1. Contemporani cu Mihai (anul 7101), 
domneau în Țarigrad sultan Murat, in Тага 
Ungurească ,,crai Batăr Jicmon" !, în Moldova 
Aron Vodă (277). 

2. „Se strînse toti boiarii mari si mici, din 
toată tara" si hotăriră să scape tara de asu- 
prirea turcilor, prin ridicarea sabiei (277). 


3. Mihai trimete soli la Sigismund Bâthory 
pe clucerul Radu Buzescu 3, iar la Aron vodă 
pe stolnicul Preda Buzescu, cerindu-le alianţa, 
ceea ce ei admit (277 —278). 


4. La 5 noiembrie 7103 (= 1594) osti con- 
duse de Horvath Mihai, Békés Stefan taie pe 
turcii din București; in luptă, Síroe Buzescu 
este rănil la mina stingă (278). 


5. La 8 ianuarie <1595> Mihai este gata să 
treacă Dunărea pe la satul Pietri, ca să intim- 
pine pe Mustafa pașa, care aducea pe Bogdan 
Sasul domn, cînd este înștiințat că tătarii 
robesc şi pradă tara (278). 

6. Luptele cu tătarii : comanda о dă Mihai 
din Hulubesti, conducătorilor de osti alese: 
Radu, Preda postelnic şi Stroe stolnic Buzescu 


Cronica lui Walther, ed. de faţă: 
Lipsesle. 


Mihai a chemat pe boierii şi pe oamenii 
cei mai de seamă ai ţării si s-a sfătuit cu ei, 
„înfățişîndu-le fel de fcl de planuri pentru a găsi 
leacul potrivit la rele attt de mari" si hotärirä 
să nu poarte mai departe „jugul cel nesuferit 
al tiranului «turcesc»"? (W 65). 


Sigismund propune alianța lui Mihai, încre- 
dintindu-1 de ajutorul împăratului Rudolf si 
de statornicia lui Aron Vodă. Mihai consultă 
bătrinii poporului, pe prieteni si admit, toti, 
alianţa propusă (W 65). 

La 13 noiembrie 1593, recte 1594, Mihai în 
fruntea a vreo 2000 ostaşi maghiari, taie în 
Bucureşti, pe toti turcii (W 65). 


Lipseste. 


În povestirea aceloraşi evenimente, W ex-- 
clude rolul Buzestilor, al banului Manta si al 
lui Calomfirescu, lupta de la Putinei, moartea 


1 N, Bălcescu transcrie după manuscris greșit ,,Bator Sigmon" în loc de „Batăr Jicmon”, 
N, Iorga, Cronici типіепе, p. 11, bazat pe această greșeală, trage concluzia că autorul fragmen- 
tului din letopisetul cantacuzinesc а știut ,,poate" limba latină. 

2 [n ms. 91 (f. 12, г. 3—2 de jos) al BibL. Filialei Cluj a Acad. R.P.R. se atribuie, ca și 


la Walther, inițiativa nu boierilor, ci lui Mihai : ,, Deci Mihai vodă văzînd atita nevoae si ráotate 
151 strînse toti boierii mari și mici $1 să sfátuirá...". Deci redacția publicată de Bălcescu (ms, 
112 al Bibl. Fil. Cluj a Acad. R.P.R.), omitind amestecul Jui Mihai, urmăreşte să diminueze 
însemnătatea voievodului în luarea hotăririi, și să o mărească pe a boierilor. 

3 Subliniem numele Buzestilor, pentru a urmări mai ușor evidenţa lor. 
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si lui Radu Calomfirescu; Buzestii îi înving 
la Putinei, 4 ian. 1595; Buzestii înving pe tá- 
tari din nou, la Stánesti (16 ian.), murind in 
luptă chiar fiul hanului; banul Manta 1 
învinge a treia oară la Serpátesti, unde tătarii 
făcuseră joncțiunea cu turcii lui Mustafa si 
Bogdan Sasul (279). 

7. Bogdan vodă Sasul si turcii sint biruitj 
de Mihai la Rusciuc (25 ian.), în luptă moarg 
însuşi Mustafa pasa si ard ,,Rusii şi toată 
marginea ţării lor" (279). 


8. Victoriile banului Mihalcea la Diîrstor 
şi ale lui Preda Buzescul spătarul şi Radu 
comisul Buzescu la Hirşova ; ard aceste cetăți 
(279 — 280). 

9. Horvath si Békés Stefan se ceartă („avură 
îinputăciune”) cu Mihai, care-i trimite lui Si- 
gismund şi-i înlocuieşte cu Király Albert. 
Acesta si banul Manta cuceresc Brăila (280). 

10. Sigismund Báthory umilește pe Mihai, 
cerindu-i supunerea Ţării Romínesti, „cu tot 
venitul ci”. Mihai protestează printr-o solie 
compusă din mitropolitul Evtimie, 2 episcopi, 
Mitrea vornicul, Isaf logofătul, Dumitru vor- 
nicul, Radu Buzescu Я „alţi multi boieri de 
tară”. Sigismund ciştigă 12 boieri Lrádátori 
şi astfel ,,scázurá pre Mihai vodă de domnia 
țării şi despre venitul ci”? (280—281). 

11. Aron vodă al Moldovei prin „piri min- 
cinoase"', cade în disgratia lui Sigismund, care-l 
închide la Vinti (23 apr. 1595); îl înlocuiește 
cu Stefan Răzvan (281). 


12. Înainte de Călugăreni : Sigismund cere 
în căsătorie pe sora împăratului Rudolf. 


Stroe Buzescu si Radu Calomfirescu duc 
daruri scumpe de nuntă; turcii, cu Sinan în 
frunte, trecură Dunărea , pînă vru a veni aju- 
toriul de la Ваюг” (282). 

13. Victoria lui Mihai la Cálugáreni, re- 
tragerea la Stoienesti, expunere sumară 
(282 —283). 


fiului hanului, joncţiunea de la Serpätesti. În 
plus, numește pe han: Gherei. Lupta de la 
Stănești : 21 ian., cînd sint dezrobiti 7000 сар» 
tivi de diferite naţiuni (W 69). 


Exclude : moartea lui Mustafa și arderea ce- 
tátilor. În plus : Bogdan abia scapă însoţit de 
100 oameni (după alţii 20); multe amănunte 
despre viața desfrinată la Țarigrad a lui Bog- 
dan Sasul ; încercările spionilor lui Ieremia Mo- 
vilă de a-l pierde pe Bogdan Sasul (W 70—72). 

Trupe maghiare, romine si cazaci sub co- 
manda lui Kirâly Albert cuceresc cetăţile 
Cernavoda, Rosgrad, Babadag, Oblucita, Sis- 
tov (Vistova), Rahova (Orechova), Ismail. 


Răscoala împotriva lui Mihai, fn Brăila; 
Király Albert potoleste pe răsculați și oştile 
cuceresc cetatea (W 73). 


Lipseste. 


Lipseste. 


Lipseste; in schimb, face portretul lui 
Sinan pasa, pescar din Sorento (W 76). 


Expunere largă, amănunte şi elemente în 
plus : informaţii de ordin militar, numiri de 
paşi, răspunsul îndrăzneţ al prizonerului turc 
(numai caii turcilor ar fi cálcat pe crestini, 
dacá turcii ar fi stiut ce putini sint crestinii), 
Ungurii pradă Bucureștii, povestea celor doi 
cerbi domesticiti, care însoțesc pe Mihai în 
lupte, dar pier la Călugăreni (W 77—80). 
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14. Ieremia Movilă ocupă tronul Moldovei, 
în timp ce Ştefan Răzvan se îndrepta cu oastea 
în ajutorul lui Mihai (283). 


15. Sigismund, văzind Vitejia si fntelep- 
ciunea lui Mihai la Giurgiu, ,,slobozit-au Tara 
Rominească cu tot venitul ei iar pre seama 
lui Mihai şi se înturnară cineși la ţara lui” 
(284). 


16. Victoriile lui Sigismund Báthory la 
Lipova şi Janova (281). 

17. Lupta nedecisă de la Tutora dintre 
poloni—moldoveni de o parte, tătari de altă 
parte. Instalarea domnitorului Ieremia Movilă ; 
este atacat la Suceava de Ștefan Răzvan, 
fiind biruit acesta. Răzvan fugind, este prins 
de ţărani si tras în ţeapă (27 noiembrie 7105— 
1596) (284—285). 


18. Lupte singeroase între unguri (Sigis- 
mund) si tătari, la Timișoara, triumfind Si- 
gismund (285). 


19. Velicico cu haiducii pradă Babadagul 
și-l aprind, dar turcii se iau după el, îl ajung 
la localitatea Comisul şi-l bat, relufndu-si pră- 
zile, 6 mai 7105—1597 (285). 

20. Mihai recrutează mercenari, „voinici 
viteji”, leşi, cazaci (286). 

21. „РГА mincinoasă asupra lui Mihai”? 
la Sigismund, cum că ar încheia pace cu turcii, 
Mihai, însoțit de banul Mihalcea $i Radu 
Buzescul, vine la Alba Iulia (9 dec. 7106 = 1597) 
ca să întărească alianţa. Rezultatul : Sigismund 
şi banul Mihalcea merg la Rudolf, „pentru 
tocmelele ţărilor” (286—287). 


22. Lupte críncene între nemti—unguri de 
o parte, turci de alta, la Egher şi Cirsteşti; 
„pentru lăcomia avuţiei”, creştinii pierd ráz- 
boiul. Căpeteniile, Maximilian şi Sigismund 
se retrag (287—288). 

23. Prin mijlocirea Sangeacului Nicopolei, 
Mihai şi turcii ,,legará pace si se dăruiră cu 
daruri scumpe”, 6 oct. 7107—1598 (288). 


4—c. 2926 


Cancelarul polon Ioan Zamoyski așează în 
tronul Moldovei pe Ieremia Movilă, ceea ce 
determină o parte din oștenii moldoveni, mer- 
cenari ai lui Mihai, să se întoarcă în tara lor 
(W 81). 

La 21 noiembrie «1595» Sigismund se 
întoarce în tara lui, luînd 50 tunuri; despár- 
tirea de Mihai în buni termeni. O dată cu el 
pleacă și viteazul Ion Wiher, cu cáláretii lui 
silezieni. Bilanţul războiului : tara prădată si 
20 000 robi ridicaţi de turci din rîndul creşti- 
nilor (W 84—85). 

Lipseste. 

Lipseste. 

În mod anacronic — vorbind de atacul 
Tirgovistei — scrie : Stefan Răzvan ега țigan 


de origină, viteaz, perfid cu Aron Vodă; 
învins in Moldova, fu tras în țeapă (W 82). 


Lipseste. 


Lipseste. 


Lipsesle. 


Lipseste. 


Lipseste. 


Sangiacul Nicopolei lucreazá pentru pace 
în numele padișahului Mehmet al III-lea; 
„anul 1597, după Crăciun, vin solii turci cu 
darurile” (W 92). 
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24. Continuă cu povestirea evenimentelor Se opreşte cu reluarea propunerilor de pace 
pină la uciderea mişelească a lui Mihai făcute lui Mihai de către turci şi tătari, incepind 
«9 august 1601» (288—301). cu «20 iulie» 1597 (W 94). 


Dacá la aceste fundamentale deosebiri intre cele douá naratiunt 
istorice mai adăugăm și elementele noi, care aparțin numai cronicii lui 
B. Walther (vezi mai sus p.14— 32 : părțile autobiografice, cele referitoare 
la apariţia cronicii, știrile istorice, militare şi geografice, concepţia auto- 
rului), atunci ne dăm seama că fragmentul contemporan despre domnia 
viteazului domn, intercalat mai tîrziu în letopisetul „anonimului canta- 
cuzinesc” este o cronică independentă de cronica lui Walther. 


„Istoria lui Mihai vodă, fiiul lui Pătrașcu vodă, carele au făcut multe 
războaie cu turcii pentru creștinătate” este o cronică scrisă într-o limbă 
apropiată de limba populară, într-un stil epic curgător, cum n-a putut 
fi cronica oficială a domniei lui Mihai Viteazul alcătuită de Teodosie 
Rudeanu. Aceasta, cum am arătat mai sus (p. 39) a fost mai mult o 
înșirare cronologică a principalelor fapte de arme ale domnitorului, desti- 
nată a informa pe străinii care, la curtea domnului, cereau informaţii 
precise pentru a le înregistra în rapoartele lor oficiale. 


Autorul „Istoriei lui Mihai vodă, fiiul lui Pátrageo Vodă”. Cercetarea 
comparativă a izvoarelor narative referitoare la domnia lui Mihai Viteazul 
este în măsură să aducă unele precizări cu privire şi la problema autorului 
cronicii lui Mihai Viteazul, cea intercalatá în „Istoria Таги Rominesti 
de cînd au descălecat rominii". 


Despre autorul fragmentului din „anonimul cantacuzinesc" s-au 
emis pînă acum două păreri : una, a istoriei literare, susținută de N. Car- 
tojan, care socoteşte că cronica datorește ceva şi lui Teodosie Rudeanu, 
a cărui „cronică oficială” ar fi folosit ca izvor autorului fragmentului. 
Acum, după ce am văzut că cele două cronici sint independente, această 
părere nu se mai poate susține; a doua, a istoriografiei, susținută consec- 
vent de N. Iorga. Acesta constata încă din 1899, că narațiunea despre 
Mihai vodă din Anonim ‚рае o cronică de curte, fiindcă Mihai dispare 
uneori în dosul boierilor săi, fiindcă răscoala lui contra turcilor e arătată ca 
o răscoală à țării, în саге domnul nu intervine de loc”. Nefiind cronică de 
curte, adică domnească, este o cronică boierească, de familie şi anume 
a Buzestilor, fiindcă ,,Buzestii se găsesc totdeauna în linia intiia in pove- 
stire”. Mai departe, N. Iorga sustine că ,,poate tot acest boier prieten al 
Buzeştilor, a scris rîndurile din compilatiune consacrate domniei lui 
Simion” (Movilă) 1. Sigur pe afirmaţia sa, N. Iorga a numit această nara- 


1 N. Iorga, Cronicele muntene, Buc., 1899, p. 11. Acelaşi în Istoria literaturii rominesti. 
Introducere sintetică, Buc., 1929, p. 61, schimbă oarecum părerea sa şi nu mai susţine ca autor 
pe un boier „prieten al Buzestilor", ci boierii Buzești „au cerut logofetilor lor să scrie, ca pentru 
dinşii, scotindu-i ре dinşii în rindul întîi, arátind cel mai mic fapt în care ei au fost amestecați, 
povestea epocii lor”. 
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tiune „cronica Buzestilor” si a publicat-o în două rînduri ca o cronică 
independentă, adică desprinsă de compilaţia care ne-a transmis-o 1. 

Să vedem ce poate aduce nou studiul mai adînc al cronicii. 

În primul rînd, este sigur că autorul ei a fost un contemporan al 
faptelor şi că și-a scris naraţiunea curînd după moartea lui Mihai Viteazul. 
Aceasta se dovedeşte nu numai prin bogăţia faptelor mărunte, dar şi 
prin precizarea lor calendaristică. 

Amănunte : banul Manta lovi, pe tătari „noaptea făr de veste” 
(Magazin, IV, 279); „Mihai vodă deacă prinse de veste «de arestarea lui 
Aron Vodă> foarte se intristá" (p. 281); „în vadul Călugărenilor şi fu 
război foarte mare, la avgust 13, de dimineața pîn-în seară şi mult sînge 
se vărsă, cît şi apa era amestecată cu sînge” (p. 282) ; retragerea la Stoie- 
nești fu hotáritá „preste noapte”, prin „svat cu toti boiarii" (p. 283); 
aga Farcaş trece Dunărea ,,pre la Zdegla" (p. 285); în lupta de pe sesul 
Vidinului, oastea lui Mihai e înfrîntă, de-abia scápará „с fură călări 
printr-insii, însă putinei, iar pedestrasii pieriră cu totul” (p. 286) etc. 
Evenimentele sînt notate cu precizarea anului, lunii, a numărului şi numelui 
zilei : „cînd fu septemvrie 10, sîmbătă 1598 făcu Mihai vodă năvală foarte 
mare" asupra Nicopolei (p. 290); după lupta victorioasă de la Vidin, 
jumătate din oști trecu Dunărea, dar deodată ‚ве lăsă vînt cu vihor pre 
Dunăre”, încît cealaltă jumătate aşteptă ,,10 zile pîn-se potoli vintul”, 
apoi trecu „cu toată dobînda, de se adunară la noemvrie 5, anul 7107”, 
(p. 291); ostile la Selimber se văzură unele cu altele „la octomvrie 17, 
miercuri”, iar lupta avu loc la „octombrie 18, joi” (p. 293); intrarea în 
Alba Iulia este la „octombrie 26, într-o luni" (p. 294) etc. Aceste amá- 
nunte și precizări exacte presupun pentru autor o contemporaneitate cu 
faptele înfățișate. Cînd autorul se îndepărtează de contemporaneitate 
face mai uşor greșeli cronologice. Astfel, în cronica imediat următoare, 
aceea a domniei lui Radu Şerban (cu mici întreruperi, între 1601—1602, 
1602—1611), autorul, altul decît al cronicii lui Mihai, comite o gravă 
eroare cu privire la faptele de arme ale Buzeştilor, despre care paginile 
aceleiaşi compilaţii ne dase ştiri atît de exacte. Se spune, anume că în lupta 
crâncenă (de 3 zile) de la Teigani ,,in gura Teleajenului” (14 sept. 1602), 
dintre romini şi tătari, a pierit însuşi nepotul hanului, iar ,,Preda Buzescu, 
însăşi el fu rănit la cap si trecînd la Brașov să se vindece, acolo au pierit” 2. 
Fapta este cunoscută, dar în cronică se atribuie greşit lui Preda, în loc 
de Stroe Buzescu. Însăşi inscripţia mormîntului lui Stroe, scrisă de văduva 
Sima stolniceasa, adevereste că soţul ei „se răni la obraz si preste 3 sáp- 
támini se timplà moartea, în luna lui octomvrie 2 zile, leat 7110 şi nu fu 
pe voia cîinilor de tătari” 3. 


1 Viaţa lui Mihai Viteazul povestită de un om din acele limpuri, Vălenii de Munte, 1908 
(Bibl. Ligii Culturale nr. 1). La sfírsit (p. 70), editorul scrie: „Această povestire a făcut-o un 
credincios al fraţilor Buzești, al cărui nume nu se stie". Din faptele străbunilor. Povestiri ale cro- 
nicarilor, ed. а Il-a, Buc., 1923, p. 140—171, cu mențiunea : „Din cronica Buzeştilor”. 

2 Magazin, IV, p. 304. 

3 N. Iorga, Inscriplii din bisericile Romtniei, vol. 1, Buc., 1905, p. 169—171. Greseala cro- 
nicii romíne, cu Preda în loc de Stroe, s-a transmis la Filstich (traducătorul in nemteste al corpu- 
sului de cronici romînesti în sec, a] X VIII-lea) ; de la acesta a trecut la Engel si de aici la Șincai. Gr. 
Tocilescu, Viafa lui Preda, Radu și Stroe Buzescu, în Foaia Socitáfii Rominismul, I (1870), p. 410. 
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Dacă analiza internă a ,jstoriei..." permite să vedem un autor 
contemporan cu faptele, aceeaşi analiză nu obligă să identiticäm pe autor, 
ca un prieten al Buzeştilor sau са un scriitor în slujba lor, cu tendințe 
de a micşora meritele voievodului 51 de a pune pe deasupra vitejiilor lui 
Mihai pe acelea ale Buzeştilor. Lectura atentă 51 obiectivă a cronicii nu 
poate convinge pe cititor în acest sens. Dimpotrivă, ,,Mihai vodă” este 
prezent, şi numai laudativ, de mai multe ori (5—6 ori) pe fiecare pagină, 
în timp ce boierii devotați lui sînt amintiţi rareori. Într-adevăr, Buzestii, 
departe de a se compara cu Mihai ca intensitate de interes din partea auto- 
rului, apar amintiţi în toată cronica, numai de 12 ori și de 3 ori în partea 
de la sfîrşit destinată domniei lui Simion Movilă. Dar chiar în aceste 
pasaje, Buzeştii singuri apar citati numai de 9 ori, iar în celelalte 6 
sînt citați împreună şi alături de alti boieri ai lui Mihai. 

Buzestii sint citați singuri (rezum) : 

1—2. Clucerul! Radu Buzescu și stolnicul Preda sînt trimişi soli, 
primul la Sigismund Bâthory, al doilea la Aron vodă (p. 277). 

3.' Stroe rănit la mina stîngă, în primele ciocniri cu turcii (p. 278). 

4. Buzeştii bat pe tătari la 16 ianuarie «1595» (p. 279). 

5. Preda spătarul si Radul comisul bat ре turci la Hirgova (p. 280). 

6. Preda și Stroe stolnicul sar în ajutorul lui Mihai, în lupta din 
șesul Vidinului, cînd un ture a virit sulița în pîntecele domnitorului ; 
după ce acesta şi-a scos-o singur, ei taie capul turcului (p. 290—291). 

7. Preda a venit la Iaşi, ca sfetnic al tinárului domnitor Marco, 
fiul lui Petru Cercel, dar „cu cîtă bucurie merseră, cu atîta ruşine fugiră 
si nápustirá ? tara" (p. 298). 

8. ,,Buzestii, cîteși trei fraţii, că se hiclenise de cătră Mihai vodă şi 
se închinase la Simion < Movilá»", văzînd însă răutatea polonilor şi moldo- 
venilor, s-au întors la Craiova și împreună „cu oștile Mehedintilor” i-au 
gonit amarnic omorîndu-i, pînă aproape de Focşani (p. 301—302). 

9. Buzestii „întorsu-s-au cu izbîndă” după lupta de la Focșani, 
(p. 302) 3. 

Buzestii mai sint citati, dar pe acelaşi plan cu alti boieri : 

10. Radu şi postelnicul Preda, Siroe stolnicul s-au distins în luptele 
cu tătarii la Putinei, Stănești, dar împreună cu Radu Calomiirescu şi cu 
banul Manta (р. 279). 

11. Au fost trimişi soli la Sigismund Bâthory: Eftimie mitropo- 
litul, doi episcopi, ,,Mitrea vornicul si Isaf logofătul şi Dumitru vornicul 
și Radu Buzescul şi alti multi boiari de ţară” (p. 280). 

12. Stroe şi Radu Calomfirescu trimesi ,,cu daruri scumpe” la nunta 
lui Sigismund Bâthory cu sora împăratului Rudolf (p. 282). 

13. „Şi purcése Mihai vodă să se împreune cu Bator Jicmon numai 
eu doi-trei boiari, anume Mihalcea banul și Radu Buzescul şi alti boiari”, 
la Alba Iulia, în 1597 (p. 286). 


1 Titlurile boiereşti ale Buzeştilor le reproduc întocmai cu variatiunile siinconsecventele 
originalului ; unde nu dau titlul de boierie, el nu este nici în original. 

2 ,Nápustirá" în limba veche înseamnă ,,párásirá". 

3 Ştirile 8 şi 9 fac parte din cronica domniei lui Simion Movilă, iar nu din cronica 
domniei lui Mihai Viteazul, 
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14. Mihai „trimise la Radul Buzescul si la Udrea banul să saie și 
ei cu toate oștile Craiovei şi ale Jiului şi cu ale Mehedinţilor”, să vie la 
Șelimbăr, în lupta de la 18 oct. 1599 (p. 293). 

15. „Iar boiarii câţi au fost cu Mihai vodă, după се au murit domnul 
lor... „acolo «la Cristineşti, in sfat> şi Buzestii au ales domn ре Radu 
Şerban”! (p. 302) 1. 

Analizind aceste ştiri prin prisma afectivității autorului pentru Bu- 
zeşti, observăm că numai ştirea de la nr. 6 arată o asemenea simpatie 
şi admiraţie, pentru că, după înregistrarea ştirii, continuă : „și multă bár- 
bátie arätarä Buzestii înaintea lui Mihai vodă, că se luptară cu vrájmagii 
si izbăviră pre domnul lor de pieire” (p. 291). 

Ştirile de sub nr. 7 şi 8 nu pot fi socotite ea favorabile Buzestilor, 
pentru că ele spun că Preda a fugit; ruşinos din Moldova ; apoi că toţi trei 
Buzestii au trădat pe Mihai şi apoi şi-au dat seama de răul ce făcuse. 

ВАшш ştirile de sub nr. 1—5 şi 9, care reliefează fapte vitejeşti ale 
Buzeştilor, dar caracterul lor este pur informativ şi informaţiile nu sint 
subliniate de sentimente — nici de simpatie, nici de admiratie — pentru 
Buzesti. Ştirile nr. 10—15 pun pe Buzesti pe acelaşi plan сц colaboratorii 
lor din acţiunile respective ; aceste ştiri, stilistic, sînt astfel prezentate, 
încît rolul Buzeştilor apare secundar, са o adeziune la ceea се hotáriserá 
alții şi, în cazul ştirilor nr. 11 81 13, aceştia erau mai cu greutate decît 
Buzestii. În orice caz, stilul în care sînt prezentate ştirile referitoare la 
Buzeşti nu dovedeşte de loc cá Mihai „dispare în dosul boierilor săi”, 
în dosul acţiunilor Buzeştilor ; o cronică întreagă scrisă de un boier prieten 
al lor sau plătită logofetilor lor, nu, ar fi arătat numai trei ştiri (nr. 4,6,9) 
care să le satisfacă deplin ambiția lor de glorie 2. 

Autorul dá Radului Buzescu, o dată titlul de ,,clucer" (v. ştirea 
nr. 1) şi altă dată îl numeşte ,,comis" (știrea nr. 5); asemenea inadver- 
tente se găsesc si pentru Preda : „stolnic” în ştirea nr. 1, „postelnic” 
(nr. 10) şi „spătar” (nr. 5). Ca o explicaţie a inadvertentei nu putem 
învoca motivul că cei doi boieri au ocupat, pe rînd, aceste dregá- 
torii, pentru cá ele sînt dregătorii mici, pe care le-au ocupat numai la 
începutul carierii lor politice : Radu а fost comis între 1585—1593, deci 
înaintea domniei lui Mihai $, în timp ce boieria lui importantă, ultima 
(1594—1600), in care a fost socotit si prim sfetnic al lui Mihai, a fost 
de clucer *. De asemenea Preda, trebuia numit; consecvent cu dregätoria 
lui сеа mare de vel-postelnic 5, iar nu ca stolnic 6 și spätar 7. Marii boieri 


1 Ştirea nr. 15 face parte din domnia lui Simion Movilă, iar nu din cronica domniei lui 
Mihai Viteazul. 

2 Ciro Spontoni, Historia della Transilvania, Venetia, 1638, p. 209, descriind lupta сгт- 
cenă dintre tătar si Stroe Buzescu (1602), scrie despre acesta și neamul lui : „lo Stroia un de 
Principali Boiari Valachi, avido e disioso di gloria”, 

3 Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. V, 178—180, 182. 

4 Ibidem, VI, 196, 200, 202, 207, 213, 232 — 232, 246, 291, 356, 378 (între anii 1595 — 1600). 

5 Ibidem, VI, 159, 176—177, 179, 182, 184, 186, 188, 193— 194, 196, 198—200, 202—205 
ş.a. (între anii 1594—1600). 

8 În sutele de documente publicate de colecţia citată а Acad. R.P.R. nu găsim nici 
unul cu atestarea lui Preda ca stolnic. 

* Ibidem, VI, 307 (din anul 1598). 
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rămîn în paginile letopisetului cu boieriile lor cele mai mari, de obicei 
ocupate în ultimii ani ai vieţii lor *. Asemenea inadvertenfe în denumirea 
dregătoriilor, deşi luate în general, sînt lucruri mărunte, totuşi în problema 
autorului, ele capătă o semnificație deosebită, pentru că dovedesc pe un 
autor care nu cunoaşte aşa de bine dregătoriile boierilor Buzești ; un astfel 
de autor, firește nu putea îi ales şi pus de Buzeşti să scrie tocmai 
povestea faptelor şi epocii lor. 

Afirmația lui N. Iorga, că „răscoala lui «Mihai» contra turcilor 
e arătată ca o răscoală a țării, în care domnul nu intervine deloc”, suferă 
şi ea o emendatie. Autorul își sprijină afirmația pe următorul pasaj din 
cronică, reprodus in nota studiului sáu: „și se strînse toti boiarii mari 
şi mici, din toată ţara şi se svătuiră cum vor face să izbăvească dumnezeu 
ţara din mîinile páginilor. Si deaca văzură cá nu se vor putea izbávi, 
deci ei ziseră, numai cu bárbátia să rădice sabie asupra vräjmasilor. Deci 
socoti Mihai vodă” 2 etc. Pasajul acesta aparține, este drept redacției 
celei mai cunoscute cercetătorilor şi celei mai räspindite din „Istoria 
Таги Rominesti, de cînd au descălecat rominii", adică manuscrisul 112 
de la Cluj (reprodus de Bălcescu, v. mai sus, p. 47, nota 2); dar trebuie să 
adaug, nu este singura redactie. Într-adevăr, în ms. nr. 91 al Bibliotecii Filialei 
din Cluj a Academiei R.P.R., î. 12 v, în locul pasajului de mai sus, avem ur- 
mátoarele : ,,Deci Mihai vodă văzând atîta nevoae şi răotate, îşi strînse toți boie- 
vii mari și mici şi să sfütuird cum vor face să-și izbăvească tara din mîinile pă- 
ginilor. Şi dacă văzură că într-alt chip nu «se» va putea mintui dă ei, ziseră nu- 
mai cu bárbátiia să rădice sabie asupra vräsmasilor. Deci socoti Mihai vodă...” 
Prin urmare există în tradiția unora din manuscrise ? şi versiunea cá ini- 
tiativa primei hotáriri de a merge împotriva turcilor şi pentru crestinätate a 
avut-o Mihai, iar nu boierii ; Mihai i-a convocat pe aceştia în sfat, aşa cum 
spune și cronica oficială a lui Teodosie Rudeanu şi după ea, Walther. 

„istoriia lui Mihai vodă, fiiul lui Pătraşco vodă” intercalatä în leto- 
pisetul cantacuzinesc, nu este nici о cronică de curte, o cronică domnească, 
pentru că nu puteau exista două cronici oficiale ; ca cronică domnească, 
ea n-ar fi înregistrat; ştirea plecării lui Marcu voievod din Iaşi ca о fugă 
ruşinoasă, că doar Marcu era nepotul domnitorului. 

„Istoriia...” de care ne ocupăm este o cronică pornită din mediul 
boieresc şi s-a scris curînd după moartea lui Mihai, al cărui sfîrşit este 
pus în cronică. Buzeştii nu pot fi străini de acest mediu boieresc, în care 
s-a scris ,Istoriia...", cao necesitate. Intr-adevăr, cronica latină a lui 
Walther a servit pentru informarea ţărilor creștine din Apus, poemele 
greceşti au servit pentru a informa pe cititorii de limba greacă din părțile 
Orientului, iar „Istoriia...” scrisă romîneste a servit pentru a informa 
pe cititorii de limbă romînă din Tara Romineascá, Moldova și Transil- 


1 Consecvent a procedat autorul numai în cazul lui Stroe Buzescu, numit întotdeauna 
»Sstolnicul", măcar că și el fusese mai înainte vtori comis și postelnic. 

2 N. Iorga, Cronicele muntene, p. 11, nota 1, după Magazin, IV, p. 277. 

3 Ms. 91 Cluj este o copie de la începutul sec. al XVIII-lea (o notă de la f. 46 este datată 
1747) după un ms. mai vechi ; face parte din familia de msse С, care omite „Viața lui Nifon” 
din letopiset. Cuprinde : f. 2—46, anonimul cantacuzinesc, fragment de la descrierea bisericii 
din Cimpulung pină inclusiv sfirşitul domniei lui Alexandru Ilias ; f. 46 v—240 v, Istoriile de 
Radu Popescu, fragment de la domnia lui Leon vodă pină la sfinţirea bisericii Văcăreşti (1724). 


www.dacoromanica.ro 


49 CRONICA LUI BALTASAR WALTHER 55 


vania asupra faptelor de arme ale lui Mihai. De aceea autorii străini au 
amintit deseori în naratiunile lor, ca eroi în lupte, cu precădere, coman- 
danti de osti străini. Walther, de ex. citează pe Király Albert (maghiar), 
Cocea (cazac), Ioan Wiher (silezian). Faptele acestora sînt scoase în relief 
foarte des, în timp ce trece sub tăcere numele comandanților de oști romini. 
Dintre aceștia, Walther nu citează decît o singură dată pe banul Manta 
si pe aga Farcaș (p. 75 м 76). Walther recunoaşte şi amintește des vitejia 
armatelor romîne, dar lasă а se înțelege că aceasta se datorește conducerii 
înțelepte si vitejiei personale a lui Mihai. Anonimul cronicar romin, autorul 
„Istoriei. ..”, este mai obiectiv, el amintește cu egală atenţie de vitejiile 
lui Király Albert si Horvath Mihai, ca şi de ale Buzestilor, Radu Calo« m > fi- 
rescu, banilor Manta, Mihalcea, Udrea ş.a. 

Numele autorului cronicii romîne este şi pentru noi necunoscut. 
El a fost însă un devotat slujitor al lui Mihai. Cronica lui trebuia să con- 
tinue vechiul letopisef al Țării Romînesti, cuprinzător de faptele şi dom- 
niile anterioare aceleia a lui Mihai Viteazul. Cronica lui se deosebește 
de recile pagini ale letopisetului precedent. Autorul înfăţişează cu căldură 
figura voievodului luptător. Cercetînd paginile letopisetului, vedem că 
numele lui „Mihai vodă” apare de mai multe ori pe fiecare din ele ; el este 
inițiatorul faptelor, el este în mijlocul lor, iar după săvîrşirea lor, în sufletul 
lui se răsfrîng toate cu bucurie, după izbîndă, sau cu tristeţe, după neca- 
zuri. Marile eforturi ale domnitorului sînt urmate de cîteva zile de odihnă, 
la curtea lui din Tîrgovişte, clipe pe care domnitorul şi le acordă cu eco- 
nomie. Toate aceste momente sînt evidențiate de autorul cronicii, ca unul 
care a participat la ele si le-a însemnat paralel cu desfășurarea lor. 


EDIȚIILE CRONICII LUI BALTASAR WALTHER 


Narațiunea istorică a tînărului istoriograf silezian g-a tipărit în 
Görlitz, orăşel foarte apropiat de Dresda, situat pe apa Neisse (care se 
varsă în Oder), lîngă colțul de nord-est al Boemiei. Era un centru comercial 
însemnat, prin el trecînd drumurile negustorilor care legau economic 
estul de vestul Europei. Stápinirea politică asupra teritoriului o avea, 
la data imprimării, împăratul Rudolf al II-lea, ceea ce explică concepţia 
autorului că „războiul sfint? (1592—1606) s-a dus sub dominarea materială 
si militară a împăratului german — Mihai Viteazul, Sigismund Bâthory, 
si alţii fiind numai executanti. 

În Górlitz existau preocupări cu privire la popoarele mici din sud- 
estul european și expansiunea militară otomană era privită ca un pericol 
apropiat si de părțile mai nordice: Polonia, Silezia. Аза de exemplu, 
chiar în 1599, anul tipăririi cronicii despre Mihai, domnul Tárii Romi- 
nesti, se imprima tot la Görlitz lucrarea Index chronologicus, alcătuită 
de Abraham Bucholzer, cu știri despre Moldova anilor 1561—1563, în 
special despre domnitorul Moldovii Despot Eraclide 1. Între anii 1595— 
1600, istorici şi anticari germani au tipărit în alte oraşe ale Germaniei 
din est mai multe culegeri de texte (naratiuni, epistole, cuvintári, consul- 


1 Alexandru Papadopol-Callimah, Ciubăr vodă tn istoria Moldovei si în drama lui Vasile 
Alecsandri „Despot Vodă”, în Convorbiri literare, XVI (1882—1883), p. 286. 
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taţii diplomatice etc.) referitoare la intenţiile politice şi militare ale 
Turciei; astfel au fost mai însemnate culegerile lui Augerius Gislenius 
Busbequius і şi Nicolaos Leoninus Reusner 2. 

Tipărirea operei Brevis et vera descriptio rerum ab... Ion Michaele... pa- 
latino gestarum? în anul 1599, nu este ceva intimplátor. Opera era în parte ter- 
minată de la sfîrşitul anului 1597, dar s-a completat și imprimat abia în 1599 
(poate din înseşi îndemnurile împăratului Rudolf), pentru că acum acțiunea 
militară a creştinilor, a lui Mihai se terminase triumfător pe frontul turcesc 
sudic și începeau pregătirile pentru eliberarea şi cucerirea Transilvaniei. Apa- 
ritia operei în momentul acesta de cotitură însemna o recunoaștere a faptelor 
sávirgite pînă atunci şi totodată un stimulent venit din Apus pentru acţiunile 
viitoare ale lui Mihai. De aceea, cronica se termină cu ,,0 urare pentru 
izbinda fericită a războiului sfînt” (votum pro fausto sacri belli successu). 

Ediţia din 1599 a fost publicată de A. Papiu Ilarian in Tezaur de 
monumente istorice, Y (1862), p. XI—XV (studiu istoric gi bio-* bibliografic 5, 
p. 1—52 (textul latin si traducerea lui în romineste), р. 53—54 (repro- 
ducerea notelor marginale ale cronicii), р. 55—74 (notele editorului 
asupra operei lui Walther). Ediţia din Górlitz nu se găseşte în bibliotecile 
din R.P.R.f iar pînă in 1862 Papiu nu o descoperise decît in Biblioteca 
Szecheny din Pesta, la Viena (un exemplar cu lipsuri) şi la Wolfenbuttel. 

Nicolaus Leoninus Reusner ? pregătind o culegere de texte latine 
scrise de diferiți autori cu privire la turci şi la expansiunea lor politico- 
militară în sudul şi estul Europei, a copiat şi opera lui B. Walther. Ilia 
Reusner a publicat apoi (1603) postum culegerea pregătită de fratele său 8, 


1 De legationis turcicae epistolae quatuor, Francfurt pe Oder, 1595 cu ştiri despre Moldova 
$i Tara Romtneascá. 

? Despre Heusner, vezi mai jos, nota 7. 

3 Vezi titlul întreg al operei mai jos, p. 58. 

4 A. Papiu Ilarian, op. cit., p. XIV—XV, desi întîi spune că „nimeni pin-acum nu ne 
știu spune” ceva despre viața lui Walther, totuşi imediat după această informatie, urmează 
ipoteza că este cunoscutul chimist şi doctor în medicină, născut la Gross-Glogau (Silezia) şi 
mort la Paris ; face din Walther un prieten si adept al teozofului mistic german Jacob Bóhme 
(1575—1624) şi găseşte că „chiar si în opera sa despre Mihai se află vorbe și fraze ce ar putea 
să pară cuiva a fi bóhmistice". Noi n-am împărtăşit nimic din această ipoteză, ci ne-am limitat 
la analiza elementelor autobiografice din cronică (vezi mai sus, p. 14—18). 

5 Descrie rara ediţie din Görlitz astfel : „în 4°, cu litera si hîrtie destul de bune, erori de 
tipar de ajuns, fără paginatiune, are foi 20. Pre foaia titulară «de titlu> se află o stampă tăiată 
în lemn, fără vreun merit de artă”. Apoi arată că în ediţie a respectat greşelile de tipar ale origi- 
nalului (p. XIII). 

6 Bibl. Centr. de Stat din Bucureşti, la cererea Institutului de istorie al Acad. R.P.R., 
a procurat în anul 1958 o fotocopie după un exemplar complet din Viena, care ne-a folosit mult 
la lucrarea şi ediţia de faţă. 

7 Născut la Lemberg în 1545, mort la Jena, 1602. Jurisconsult şi profesor de drept la Augs- 
burg, Strassburg si Jena. A publicat în 1593 un volum de poezii religioase si politice. În legătură 
cu turcii, N. Reusner a publicat: De bello furcico selectissimae е! consultationes variorum 
auctorum, 1596 ; Epistolarum turcicorum libri XIV, 1598—1600 si culegerea înregistrată la 
nota urmátoare. 

9 Rerum memorabilium in Pannonia sub Turcarum imperatoribus, a capla Constanti- 
порой usque ad hanc aetatem nostram bello militiag<ue> gestarum. Exegeses sive narrationes illustres 
variorum el diversorum auctorum, recensente Nicolao Reusnero iurisconsullo..., Francofurti, 
МОСИГ (exemplar in Bibl. Acad. R.P.R.) ; ed. 1603 a fost cea consultatá si de N. Bălcescu 
pentru opera sa Istoria Rominilor sub Mihai-vodă Viteazul şi de M. Kogălniceanu în Histoire 
de la Valachie (Berlin, 1837). 
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reproducind la p. 227—255 cronica lui Walther, cu următorul titlu scur- 
tat : Brevis rerum a Michaele Moldaviae! Transalpinae sive Walachiae Pala- 
tino Michaele gestarum. descriptio, auctore Baldassare Walthero. 

Comparind cele două ediţii, observăm că editorul Reusner a înlăturat 
dedicatia autorului adresată patronilor tipografi din Gorlitz (p. 58—60 
din ediția de față), cit si cele două bucăţi versificate de la sfîrşitul 
cronicii (p. 95—96 din ediţia noastră). A mai omis şi notele marginale, 
la p. 242: „alla, alla” şi la p. 252: ,,An. 1596"; în schimb, adaugă la 
aceeași pagină 252 nota marginală ,,Nicopoliks>”? (care аг fi trebuit să 
fie în Tezaur la p. 43, г. 2 jos, în dreptul cuvintelor ,,trucidatis turcis” ; 
Papiu omite această notă la p. 54)?. 

Culegerea lui N. Reusner, deci şi opera lui B. Walther, au avut și 
alte ediţii. A. Papiu Ilarian aminteşte (Tezaur, I, p. XIII, nota 2) de 
o ediție din 1627: Syndromus rerum Turcicopannonicarum historiam 
centum quinquaginta annorum complectens... (Francfurt). Biblioteca Insti- 
tutului de istorie al Academiei R.P.R. are o ediţie cu titlul aceleia din 
1603, tipărită la 1770 (Colocae ; textul cronicii lui Walther, la p. 232—261). 

În ediţia noastră dăm textul din 1599, tipărit la Görlitz, folosind 
exemplarul fotocopiat din Biblioteca Centrală de Stat а R.P.R. Papiu 
Ilarian a însoţit textul latin de traducerea lui în romineste, o traducere 
— scrie editorul — pe cît s-a putut „fidelă”. Traducätorul, în mod foarte 
îndreptăţit, ne face să înțelegem cá a imtimpinat multe greutăţi avînd 
un „original atit de greu de tradus” și, după opinia lui Gebhardi ?, „greu 
chiar de înțeles”. 

Fără să micgorám meritele unui latinist ca Papiu Ilarian, trebuie să 
recunoaştem însă că se impunea revizuirea traducerii lui, pentru a putea fi 
folosită in mod științific ca izvor istoric de cercetători, precum şi de citi mai 
mulți cititori. Ediţia noastră a îndeplinit sarcina revizuirii ei: 

a. inláturind toate formele ortografice latinizante, ca: acestă 
favóre, umanitatea vóstrá, cu onóre, préintielepto, al diecele, cutediare, 
prefepti, asiediarea (= aşezare) etc. 

b. înlocuind vocabularul latinizant : flamurariu (= stegar), negleg 
(= neglijez), irrumpe (= năvălește), stipendiari (= mercenari), scotea 
din apă cu pertice, desagi spinzurati într-o pertică (= prăjină), 
înmînează vezilul (= steagul), îi inconjurará în diversoriele Jor (= adápos- 
turi) soldati aleși şi soldati turmari (= de gloatá, din mulţime), belul 
sacru (= războiul sfint) etc. 

с. adoptind o topicä maifirească limbii romîne actuale, ceea се 
va face textul mai uşor de înțeles. 

d. ţinîndu-se — unde e cazul — mai aproape de textul latin, pentru 
a reda sensul nealterat al originalului . 

e. traducind si pasajele omise de Papiu Ilarian. 


1 „„Moldaviae” în loc de ,, Walachiae" nu este о greșeală a lui Walther, ci numai o influenţă 
împrumutată din istoriografia polonă, unde se găseşte frecvent această confuzie de nume. 

2 Papiu Ilarian a scos notele marginale de la locurile lor din text, înşirindu-le într-o listă, 
la sfîrșitul ediţiei (р. 53—54). 

3 Ludwig Albrecht Gebhardi, istoric german саге în 1782—1787, a publicat lucrări 
despre istoria Valahiei, Moldovei şi Transilvaniei, folosind şi cronica lui Walther. 
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Original si traducere 


BREVIS ET VERA DESCRIPTIO RERUM 
AB ILLUS«TRISSIMO» AMPLISS«IMO» ET 
FORTISS«IMO» MILITIAE 

Contra patriae suae Reiq<ue> Pub<licae> 
Christianae hostes, Duce ac D<omi>r<o> 
D«omin«o» ION MICHAELE Moldaviae Transal- 
pinae sive Walachiae Palatino gestarum, in 
eiusdem aula Terwisana fideliter collecta ope- 
ra et studio Baldassaris Waltheri Jun«ior» 


GORLICII. Typis JohannisS«iles'anus» 1599. 
Rhambae. 


NOBIL<IBUS> DOCTRINA, PRUDEN- 
TIA, PIETATE, FIDE, ALIARUMQUE 
VIRTUTUM LAUDE ET MULTO RERUM 
USU CLARISS«IMIS» VIRIS ET D«OMD- 
N«O» D«OMDN«O» SEBASTIANO HOFF- 
MAN IN HENNERSDORFF ET SORAVU, 
ET D«OMDN«O» M. BARTOLEMAEO 
SCULTETO, MATHEMATICO CELEBER- 
R«IMO» ETC. HREIPUB«LICAE» GOR- 
LIC«IANAE» COSS. DIGNISS«IMIS» DO- 
MINIS AC PATRONIS OBSERVANDIS 
S«ALUTEM». 


Quo infracti animi fervore, Nobiles, Clariss. 
Prudentiss. Viri, Patroni observandi, tot tan- 
tisque evictis, divina adjutus tutela, periculis, 
afflictissimam Walachiam tum Musulman- 
tum Tatarorum subinde transeuntium rapinis 
expositam. Michael Palatinus avitae resti- 
tuere libertati, et sacrum simul juvare bellum 
annitatur, ex pluribus eximiorum virorum 
militumque literis percepimus, nullam, soli- 
diorem seriem, saepius expetitam, vidimus. 
Hanc aliorum, in heroicis invicti constan- 
tisque militiae Christianae Ducis virtutibus, 


SCURTĂ ŞI ADEVĂRATĂ DESCRIERE 
A FAPTELOR SAVIRSITE DE IO MIHAI, 
DOMNUL ȚĂRII  ROMÎNEŞTII, 


Prea strălucitul, prea măritul si prea vitea- 
zul conducător de oaste, împotriva duşma- 
nilor patriei sale si ai crestinätäti. 
Adunată întocmai la curtea lui din Tirgo- 
viste, prin munca si stráduinfa lui Baltazar 
Walther cel tînăr silezianul. 


GÖRLITZ, Tipografia lui Ioan Rhamba, 1599. 


NOBILILOR BĂRBAȚI ȘI DOMNI PREA 
STRÁLUCITI PRIN ÎNVĂȚĂTURĂ, ÎN- 
TELEPCIUNE, PIETATE $1 CREDINȚĂ, 
PRECUM ŞI PRIN RENUMELE ALTOR 
VIRTUTI ŞI PRIN MAREA EXPERIENȚĂ 
A LUCRURILOR, DOMNILOR SEBAS- 
TIAN HOFFMAN DE HENNERSDORE ŞI 
SORAV SI M. BARTOLOMEU, SOLTUZUL 
PREA VESTITUL MATEMATICIAN, PREA 
VREDNICIL OR CONSILIERI AI CETĂȚII 
GÖRLITZ, DOMNII SI PATRONII MEI 
PREA RESPECTATI. SALUTARE. 


Nobili, prea luminati si prea înţelepţi bár- 
bati, patroni respectati, am aflat din mai multe 
scrieri ale unor bárbati si militari Vestiti cu ce 
inflácárare de inimă neinfrintä voievodul 
Mihai, ajutat de protecţia divină, după ce а 
învins atita si atit de mari pericole, se strá- 
duieste sá restabileascá in vechea-i libertate 
Tara Rominească cea atit de lovită, ста 
injositá de poftele si vátámárile nepedepsite 
ale turcilor, cînd lăsată în voia jafurilor táta- 
rilor ce trec necontenit, şi cum încearcă el să 


1 Înlocuim în traducere cuvintele ori- 
ginalului : ,,Moldaviae Transalpinae”, care, du- 
pă obiceiul polon, însemna ‚Гага Romîneas- 
că”. Vezi şi titlul de la pagina 60, 
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«um felici divinitus concesso successu con- 
junctis, meritam hactenus  desiderantibus 
celebrationem, stylo conscribendis cuncta- 
tionem, cum aliis praeclaris viris perpendens : 
'eorum hortatu et eximia Magnifici Ampliss. 
Dn. Dn. Andreae Taranowii etc. plus XV. 
legationibus in diversa regna adhibiti, Pala- 
tino amicissimi, opera, Iunio et Iulio men- 
sibus Anni 1597, brevem quendam rerum 
gestarum, Walachico sermone a Dn. Cancel- 
lario conceptum, atque ab ipso Waiwoda 
approbatum contextum, in aula Targowistea 
obtinebam: quem in Polonam translatum 
linguam, latinis verbis reddens, non tam 
Wallachorum quam aliorum egregiorum mi- 
litum fide dignis exquisitis vestiebam circum- 
stantiis : Ante ulteriorem peregrinationem per 
amicos, cum lllust. Polonorum Legato Dn. 
Stanislao Golscio, Castellano Halicien. Ca- 
pitaneo Barensi, Patrono observandis. ist hac 
per Moldawiam in patriam revertentes, in 
scriptis (quod universa tyrannis Osmannica 
iypis careat) ex Sultani Mehemetis III Porta 
transmittebam : Et excusata tenuitate exi- 
mium alliquem tantarum virtutum facto- 
rumque optabam scriptorem: Nec nisi in 
meditato, et certas ob causas necessario, ad 
praefatos Illustres Magnificosque Patronos, 
Christo Duce, reditu, acceptis annexisque 
egregie perpetratis hactenus facinoribus, praelo 
subjiciendum statuebam. Verum tamen amicis 
opusculum hoc aliis itinerum observationibus 
esse absolutius, postea animadvertentibus, et 
imperfectum quam propter alia occupationes 
fortasse negligendum, diutiusve expectandum, 
in ipso ad parentes transitu efflagitantibus 
gratificandum ratus : Sub Clariss. et Ampliss. 
P. V. tanquam digniss. patronorum patrocinio 
typis committendum duxi. Quod institutum, 
pro ea qua multis ab annis Clariss. Doctiss. 
omnibusque vere doctis cariss. Dn. Scultete, 
amice colende, prosequeris me singulari uma- 
nitate sinceraque benevolentia, facile te ample- 
хигит : Те quoque Nobilis Ampliss. Dn. 
Sebastiane, fautor expetende, ut praeclara 
doctrina multoque rerum usu, ita candore 
ac in bonos omnes humanitate celeberrimum, 


ab ignoto benigne suscepturum et aequi 


ajute și războiul cel sfint; dar nu am văzut 
că «ar fi» nici o povestire mai completă, mult 
așteptată «de noi». Chibzuind împreună cu 
alți prea străluciți bărbați despre această 
zübavá din partea altor scriitori de a însemna 
în scris lauda eroicelor virtuti ale neinvin- 
sului și statornicului conducător al oastei 
creştine, virtuţi încununate de cer cu fericită 
izbindá Я care pînă azi așteaptă încă slăvirea 
cuvenită, din îndemnul acestora și prin mij- 
locirea eminentá a măritului domn Andrei 
Taranovski, care a purtat mai bine de 15 solii 
prin diferite ţări şi are cea mai mare dragoste 
pentru domn, am căpătat în iunie şi iulie ale 
anului 1597 un scurt text despre faptele săvir- 
site, alcătuit în limba romînă la curtea din 
Tirgoviste, de dumnealui logofătul şi aprobat 
de însuşi voievodul; care text <aflat> tradus 
în limba polonă, tălmăcindu-l eu, la rindul meu 
în limba latină, îl înconjurai cu împrejurările 
adunate nu atit de la готіпі, cit de la alti 
oșteni insemnati și vrednici de crezare. Înainte 
de a-mi urma mai departe călătoria, am 
trimis de la Poarta sultanului Mehmet al 
III-lea, prin prietenii mei, care tocmai se 
întorceau în patrie prin Moldova, împreună 
cu strălucitul sol al polonilor, Stanislas Golski, 
castelan de Halici, căpitan de Bar, patronul 
meu prea-respectat, <lucrarea> scrisă de mînă 
(fiindcă toată împărăția turcească e lipsită 
de tipografii). Si invocind slăbiciunea «talen- 
tului meu» doream «sá aflu> un scriitor mai 
presus de alții pentru descrierea unor virtuți 
si fapte atit de mari. Nici nu socoteam ca 
lucrarea să fie dată la tipar, decit la intoar- 
cerea mea, cu ajutorul lui Hristos, la sus zișii 
máreti și străluciți patroni, <întoarcere> la 
care mă gindeam si care era necesară pentru 
anumite cuvinte, şi după ce voi fi cules şi 
voi fi adăugat faptele mai însemnate săvir- 
site pînă atunci. Dar prietenii mei socotind 
apoi că această mică lucrare <a mea> este 
totuși mai întreagă decit alte observatiuni de 
călătorii si cerindu-mi-o ei stăruitor, cu pri- 
lejul trecerii mele pe la părinți, am hotärit 
să-i satisfac şi să o dau la tipar sub patronatul 
vostru mărit şi luminat, ea fiind ocrotirea 
patronilor celor mai vrednici; mai bine aşa 
necompletă, decit să aştept timp mai inde- 
lungat şi poate, din cauza altor ocupaţii, să 
o las în părăsire. Acest gînd, prea luminate, 
prea învăţate şi dintre toti învățații, cu ade- 
vărat, prea scumpe domnule soltuz, prietene 
stimat, îl vei imbrátiga uşor, pentru că de multi 
ani mă înconjuri cu o bunătate deosebită şi o 
sinceră bunăvoință. De asemenea, nu má 
îndoiesc, nobile și prea mărite domn Sebastiene, 
ocrotitor vrednic a fi dorit de toti, renumit 
atit prin prea strălucita învăţătură și multă 
experienţă, clt si prin sinceritatea şi bună- 
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bonique consulturum, haud  diffido. Fieri 
tamen, mihique porro faveri, et tantam huma- 
nitatem aliis Dominis Patronis atque amicis 
honorifice commemorandam, іп animun in- 
duci exopto, et felices, Nestoreos annos vivere, 
beneque valere precor. Dabam Gorlicij ipso 
S. Michaelis festo, Anno Virginci partus 
M. D. XCIX. 


Clariss. Ampliss. P.V. 


Studiosis<imus> 


Baldassar Waltherus Jun<ior> S«ilesianus». 


BREVIS RERUM ab illust. et fortiss. militiae 
contra Reip. Christianae hostes Duce ac Dn. 
Dn. Michaele Moldawiae transalpinae sive 
Walachiae Palatino gestarum descriptio. 


ALEXANDER Walachiae Palatinus gente Mol- 
davus, maiorum insignibus celebris, minus 
erga subditos benevole affectus, sed quali- 
cunque natalium clarjtate tumidus, fallaci 
blandientis fortunae vultu admodum elatus, 
barbaricoque dominatus fastu quasi ebrius, 
multa intolerabilia, imo ad X Powar in auro 
aestimata conflaverat debita. 


vointa fatá de toti cei buni, cá si tu o vei primi 
cu bunávointá, măcar cá autorul îţi este necu- 
noscut si o vei aproba si găsi bună. 

Doresc fierbinte sá se intimple «acest lucru» 
si să mă spijiniti mai departe si ca o buná- 
voinţă atit de mare, vrednicá a fi amintilă 
cu cinste, să pătrundă itn sufletul altor domni 
patroni $1 prieteni si vă urez să trăiţi fericiți 
ani multi pînă la bátrinetele lui Nestor si să 
fiti sănătoşi. 

Scris în Górlitz, în chiar ziua sfintului Mihail, 
în anul nașterii feciorești 1599. 


A] prea strálucitilor si märitilor vostri cel 
mai supus, 


Baltasar Walther cel tínár silezianul. 


SCURTĂ DESCRIERE a faptelor sävirsite de 
Mihai, domnul Ţării Rominesti, prea strälu- 
citul şi prea viteazul conducător de oști impo 
triva duşmanilor creștinătății, 


ALEXANDRU, domnul Tárii Rominesti, mol- 
dovean de origine, vestit prin nobilimea strá- 
moşilor, dar cu mai puţină bunăvoință faţă 
de supuși, si îngimifat de strălucirea — atit 
cît era ea — a nasterii, prea semet de zimbirea 
înșelătoare a soartei mingfioase și îmbătat 
de fastul barbar al domniei, contractase multe 
datorii cu neputinţă a fi răbdate, pretuite 
cam la 10 poveri de aur. 


Pe lingă aceasta, «el» adusese o aga mare 


In ipsam praeterea provinciam, 
plus satis iam ante afflictam, tan- 
tum "Turcarum agmen, ut eam 


Powarqu antum pon- 
deris unus baiulat 
equus lingua. Wala- 
chica dicitur 1 


mulţime de turci, chiar în acea {ага — și pînă 
atunci destul de crunt lovită — шей «turcii» 
încercau să şi-o uzurpe ca pe о provincie 


penitus occupatam sibi usurpare, novis ex- 
pilationibus et crudelitate plusquam tyran- 
nica, ipsisque Turcis alias minus usitata, ma- 
ximis denique iniuriis oppressos omnino in- 
colas afficere, nec non in domos irruere tantum 
bonisque spoliare, sed et decimum quemque 
puerum, sicut in quibusdam locis brutorum 
decimas, novo prorsus exemplo, nefarie extor- 
quere, uxores insuper et filias, ad explendam 
plus quam caninam libidinem in maritorum 
atque parentum conspectus impudenter coin- 
primare stuprare et id genus pessiina quaeque 
flagitia audacter perpetrare, impuneque con- 
=; 


1 Povară se zice în limba romînă la greu- 
tatea ce poartă un cal. 


ocupată definitiv ; să asuprească cu noi feluri 
de jafuri şi cu o cruzime mai mult decit tira- 
nică, odinioară neobişnuită chiar turcilor; 
si, în sfîrșit, cu cele mai mari silnicii pe locuito- 
rii cu totul apăsaţi, încît nu numai că năvăleau 
în casele <oamenilor> pentru a le jefui de averi, 
ci se mai ridică în chip nelegiuit, după un nou 
obicei, al zecelea copil, ca si cuin s-ar fi luat 
zeciuală de vite, obișnuită în unele locuri; 
şi pe deasupra, pentru a-şi satisface desfri- 
narea mai mult decit ciincascä, siluiau soțiile 
si fetele, le rușinau fără obraz în privirea 
bărbaţilor si părinţilor si săvirşeau acest fcl 
«de grozávii» şi cele mai rele nelegiuiri cu mare 
cutezantä și continuau in voie fără a fi pedep- 
siti de cineva. În chipul acesta el le luase celor 
supuși cu forța orice speranță de a-și mai recis- 
tiga libertatea de odinioară. Decit doar pentru 
acest fapt, care este condiţia întîmplărilor 
omenești, ca unor oameni și chiar unor ţări 
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tinuare attentarent, introduxerat: Eaque 
ratione omnem pristinae libertatis recupe- 
randae spem subditis violenter ademerat: 
Nisi pro ea, quae est humanorum casuum con- 
ditio, ut personis et Rebus pub«licis» nonnullis 
circa extrema occupatis, interdum minus pro- 
visum, minimeque expectatum, divinitus obii- 
ciatur adminiculum et auxilium, quo citra 
spem cum omnium admiratione ad clariora 
sui floris evehantur fastigia, quam ex qualibus 
deturbabantur, eodem hoc plus quam exulce- 
ratissimi seculi aerumnoso tempore, ad ultima 
redactis Walachis, singulari miserentis Dei 
affulgente gratia, itidem usu veniret. Cla- 
Tebat Craiowae vel Crailowae (quae 'civitas 
Walachiae versus Ungarici et Turcici soli 
hodiernos limites sita, Bahni, sive praecipui 
officialis, magnae Walachiae parti praefecti, 
reditibus omnibus} pro anua pensione fruentis, 
et stabilitae iam olim dignitatis ratione, 
nunc temporis ad finium illorum defensionem 
ducentos Cosacos Walachosque praesidiarios 
plures alentis sedes est : Olim vero regnorum 
Ungaricae coronae subiectorum administra- 
tores hoc ipso nomine a bando, quod a banderio 
deducitur, et idem quod Flammularis est, 
vocitabantur) generosus Bahn Michaél, Petri 
Palatini Christiani, praefati Alexandri, ante- 
cessoris filius , ut paterna eminentia, et nata- 
lium praerogativa, cum decenti corporis forma, 
iustaque statura omnibus notissimus; ita 
singulari egregiarum virtutum, erga Deum 
nimirum pietate in patriam amore, erga pares 
aequanimitate, inferiores humanitate, in omnes 
denique justitia veritate constantia, largitate, 
et plurium id genus aliarum studio commen- 
datissimus : Propter sublimes praeterea animi 
vere generosi, et ad ardua perpetranda ab 
ipsa natura dispositi dotes, suavem item pru- 
dentemque sine praemeditatione, quoties opus 
erat, ore effluentem sermonem, bonis qui- 
busque carissimus. Cuius fama cum natalium, 
tum propriarum virtutum praestantia se 
exserens cum aliquoties Alexandri Palatini 
aures perstreperet, tanquam parato, aut nato 
potius aemulo, insidias struens, clam capi 
adducique eum praecipit. Quod bono favente 


angelo resciscens Bahn Michaël, salutique 


atunci cînd se află la marginea pieirii și cînd 
se aşteaptă ei mai puţin să li se ivească pe 
negindite, într-un chip dumnezeiesc, sprijin 
şi ajutor prin care să se ridice peste orice spe- 
rantá, spre mirarea tuturor, la culmi de înflo- 
rire mai strălucitoare decit acele din care fuse- 
seră rästurnati ; tot așa, prin neasemuită milă 
a îndrumătorului dumnezeu, se întimplă si 
rominilor aduși la capătul <răbdării> de vre- 
murile aspre ale unui veac însîngerat. La Cra- 
iova sau Crailova (oraș al Țării Rominesti, 
aşezat la marginile actuale, spre teritoriile 
unguresc si turcesc, care este reședința ba- 
nului — dregător de căpetenie însărcinat cu 
cirmuirea unei părţi a Valahiei Mari! si 
bucurindu-se de toate veniturile drept leafă 
anuală si tinind cu plată două sute de cazaci 
si multi ostași de pază valahi, odinioară pentru 
nevoile dregătoriei sale stabilite de mai înainte, 
iar acuma pentru apărarea acelor granite. 
Într-adevăr, guvernatorii ţărilor supuse odi- 
nioară Coroanei ungare erau «numiti» cu acest 
titlu «provenit» din bando, care derivă din 
banderie și înseamnă același lucru ca stegar) — 
«la Craiova așadar> strălucea nobilul ban 
Mihai, fiul domnitorului creştin Petru, pre- 
mergătorul în domnie al lui Alexandru despre 
care a fost vorba, vestit tuturor, atit prin 
rangul părintelui și privilegiul nașterii, cit şi 
prin frumusețea armonioasă a trupului şi prin 
statura lui mindrä. De asemenea «era» vrednic 
de lauda cea mai mare prin virtuțile cele mai * 
alese, prin marea sa evlavie către dumnezeu, 
prin iubirea de ţară, prin bunăvoință faţă de 
cei deopotrivă cu el, prin omenie față de cei 
mai mici ca el, în sfirșit faţă de toti prin drep- 
tate, adevăr, statornicie, mărinimie si deprin- 
derea altor multe «virtuti» de acest fel. Pe 
lingă acestea, «era» drag tuturor celor buni 
pentru darurile înalte ale sufletului lui nobil 
cu adevărat, pornit chiar prin fire să săvir- 
şească isprăvi grele, ca și pentru cuvintul său, 
care, de cite ori era nevoie și <chiar> fără pre- 
gătire dinainte, îi ieșea din gură blind si tnte- 
lept. Lätindu-se faima lui precum și superio- 
ritatea virtuţilor sale, și moștenite și proprii, 
care acestea au ajuns de mai multe ori la ure- 
chile domnitorului Alexandru, «acesta»urzind 
curse împotriva unuia pregătit ca să-i ajungă 
rival, sau mai degrabă născut «pentru aceasta», 
a poruncit în mare taină să fie prins si adus în 
fața lui. Banul Mihai aflind de aceasta, ajutat 
de îngerul său bun, s-a îngrijit cu înţelepciune 
de măsurile necesare pentru mintuirea lui, 
retrăgindu-se în Ungaria. Şi, nezăbovind mult 
aici, în anul 1591, mulțumită proniei cerești, 
pleacă la Constantinopol, ca să capete domnia, 


1 Tara Воттеазсй. 
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suae necessario et prudenter consulens in 
Ungariam se recipit, nec diu ibidem commo- 
ratus Anno M.D.XCI divina providentia 
Constantinopolim, omnibus patriae viciniaeque 
Christianis clam congratulantibus, Palatinatus 
obtinendi causa proficiscitur. 

Eodem pene tempore seniores et praecipui 
Walachiae viri ad Regis sive Sultani Turcici 
genua devoluti de tot tantisque miseriis, ab 
Alexandro eiusdemque aulicis praesidiis et 
mercatoribus Turcicis illatis, nec dum finem 
habituris vehementissime conqueruntur, or- 
dine turpissima et detestanda plurima largis 
erumpentibus lacrymis proponunt, Generosum 
deinde Bahn Michaélem, modo praefato com- 
mendantes, verumque haeredem affirmantes, 
aut patriae suae tanquam legitimum Dominum 
praefici, aut alium habitandi locum, nisi petita 
impetrent, assignari sibi supplices rogant. 
Ad quod institutum certius obtinendum avun- 
culus vel matris frater gente Graecus, qui 
et ipse antea dicto Bahni officio functus erat, 
et commemorabili qua in Porta vel aula vigebat 
propter turgidiores loculos gratia, sumtibus 
honorariisque vulgaribus haud 
proderat. Ita favente Deo, Ion Mi- 
chael ab ipso Amurate III Wa- 
lachiae sive Moldawiae Transal- 
pinae Palatinis 2 magnificis inau- 
guratur ceremoniis : et oppressa penitusque 
prostrata, imo vix aegerrime spirans Pro- 
vinciae quondam florentissimae Respublica 
respirare, ac paulatim non sine grandibus 
violentisque auxiliis, sicut extremi requi- 
runt casus, ad pristinae libertatis et incre- 
menti vigorem aspirare annititur. Sub cuius 
gubernationis felicem auspicationem Alexan- 
der antecessor, de impie imprudenterque 
administrato amplissimo Palatinatu certoque 
vitae periculo, sine teste optime sibi conscius, 
dominatu neglecto, turpiter aufugit. Temporis 
deinde successu Constantinopolim cum uxore 
migrans, variaque attentans propter novas 


Pulatinus 


1 Ton este acelasi lucru cu crestin, nume de 
care se bucurá acest domn din cauza evlaviei 
lui și de nestiutori este numit Ioan, ca şi cum 
«Ioan» ar fi prenumele. 

2 Corect: Palatinus. 
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spre bucuria ascunsă a tuturor creştinilor din 
țară şi din ţările vecine. 


Cam în același timp boierii şi bărbaţii maf 
de seamă ai Таги Rominesti plecindu-si ge- 
nunchii înaintea regelui sau sultanului turc, se 
pling cu toată amărăciunea de nenorocirile 
atit de multe şi atît de mari aduse deAlexandru, 
de străjile curtenilor şi de negustorii turci și 
<zic> că nu vor mai avea sfirsit nicicind 
<aceste nenorociri> ; una cite una fi arătau 
cu mari lacrámi tisnindu-le din ochi multele 
fără de legi si blestemátii, apoi láudind în chipul 
arătat mai sus, pe nobilul Mihai, afirmau, că el 
este adevăratul moștenitor și se roagă prea 
plecat sau să fie el ales domn legitim al patriei. 
sale, sau, dacă nu dobindesc ei cele cerute, 
atunci să li se statornicească un alt loc unde să 
poată ei locui. Pentru а se obţine mai sigur 
ceea ce se pusese la cale, unchiul său după 
mamă, adică fratele mamei, grec de origine, 
care tinuse si el mai înainte dregătoria de ban 
şi care se bucura de o trecere renumită la Poar- 
tă sau la palat, pentru pungile sale mai pline 
de bani, îl ajutä la cheltuielile si rásplátile ce 
nu erau dintre cele obişnuite. Astfel, cu aju- 
torul lui dumnezeu, Ion Mihail este instalat 
ca domn al Valahiei sau Moldovei transalpine, 
cu ceremonii märete, de către însuși Murad al 
III-lea si tara greu apăsată și aproape cu totul 
căzută la pămînt si chiar abia mai trägindu-si 
duhul tara <aceasta>, odinioară o provincie 
așa de înfloritoare, abia se străduiește să-și 
recapete răsuflarea si, încetul cu încetul, nw 
fără mijloace grozave si violente, aşa cum cer 
primejdiile extreme, să aspire la strălucirea 
vechii libertăţi si a propäsirii sale. Ca un semn 
bun, la începutul fericit al domniei acestuia, 
înaintașul <în domnie> Alexandru, părăsin- 
du-si domnia, fugi ruşinos pe nevăzute, dindu-si 
seama de chipul nedrept si nerusinat în care 
administrase o ţară atit de întinsă si de peri- 
colul sigur al vieţii sale. Apoi după citva timp, 
pe cînd se afla pribeagla Constantinopol îm- 
preună cu soţia sa, tesind fel de fel de intrigi 
spre a obţine domnia Moldovei, îu acuzat de 
către agentul sau împuternicitul lui Ieremia 
vodă si, din porunca sultanului, arestat chiar 
în locuinţa sa ; şi chiar acolo, pe loc, îmbrăcat 
în cele mai splendide veșminte, a pierit jalnic 
sugrumat în lat, în dumineca Floriilor, din 
anul 1597. Iar creditorii turci încheind cu 
noul domn anumite învoieli cu privire la plata 
ce trebuia făcută a sumelor neinchipuite de 
bani din datoria contractată și asiguraţi de 
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quasdam obtinendi Moldavviae Palatinatus 
machinationes, ab eiusdem Dn. Ieremiae pro- 
curatore sive agente accusatus, iussu Hegio 
in domo sua sivc hospitio arreptus, ibidemque 
in splendidissimo vestitu laqueo elisa gula 
ipsa Pahnarum Dominica Anni 
1597 misere periit. Turcici vero cre- 
ditores certls initis cum surrogato Domino de 
numeranda incredibilis aeris contracti sunima, 
pactis de vitaeque tranquillitate, sicut et aliae 
їссеѕ Turcicae assecurati, immoto pede fixi ha- 
bitare pergunt. 

Accidit paulo post ut Rever<endissimus> 
Comelius de Nona, Canonicus Udriensis et 
Romae ad. D. Hieronymum de Ripeta Archi- 
diaconus a Clemente VIII. Pontif«ice» Ma- 
X«ino» tanquam aulicus ad magnum Mosco- 
viae Principem missus, Transylvaniae Ducem 
Sigismundum, et Moldavviae Palatinum Aaro- 
nem in reditu accedcret, de Reipub«licae» 
Christianae procerum unanimi contra com- 
munem hostem consensu bellum suscipiendum 
referret, eosdemque ratione Christianae pro- 
fessionis ex istis Tyrae sive Nestri, et Danubii 
fluminum partibus sua adjungere auxilia gra- 
vissimis adductis rationibus, et quod praeter 
alias gentes vicinum Poloniae regnum idem 
meditetur, persuadere conaretur; Ad ipsum 
vero Walachlae Palatinum Michaélem proptcr 
certas quasdam causas non perveniret ; Quem 
tamen praefatus Transylvaniae Dux iisdem 
ferme rationibus sibi devincire, quibus ipse 
crat perinotus, annititur. Universa enim dubia 
quae ad iustam tardius assentiendi haesita- 
tionem facere videbantur, variis modis gravis- 
sime diluuntur : augescens in dies Turcarum 
petulantia, ct in aerumnosam Walachorum 
gentem excogitata gravamina, recensentur: 
Singulis pene mensibus, sive Tatarorum sive 
Turcarum irruptiones aut transitus metuendi 
cominemorantur: aut eorundem licct faven- 
tium captandae quietis caussa pro libitu tam 
hiberna, quam aestima castra necessario suf- 
ferenda, magno commeatu alenda, multis 
honorariis cumulanda subjungitur: Wala- 
chiam ne priora quidem solvere posse debita, 


Wal. 


1 Moartea lui Alexandru vodä. 


linistea vietii, continuä, casi alte puzderii de 
turci, să ráminá neclintiti, fără gind a pleca 
din ţară. 


Putin după accasta, s-a întîmplat ca reve- 
rendul Comelius de Nona, canonic de Udria 
Я arhidiacon al d. Ieronim de Riptta la 
Roma, trimis ca sol de papa Clement al 
VIII-lea, la marele duce al Moscovei, să se 
abată la întoarcere pe la principele Transil- 
vaniei Sigismund şi pe la Aaron domnul 
Moldovei, si să le vorbească despre războiul 
ce trebuie să se ducă cu aprobarea unanimă 
a fruntașilor creştinătăţii împotriva dusma- 
nului comun $1 să încerce a-i convinge prin adu- 
cerea celor mai puternice argumente cá $1 ei, 
ca creștini ce sint, trebuie să dea ajutorul lor, 
din aceste părţi ale Tyrasului sau Nistrului 
sau Dunării si cá pe lingă alte ţări, regatul 
vecin al Poloniei are de gînd să facă la fel, 
dar «s-a inthnplat» că pe la Mihai, domnul 
Valahiei, nu a mai trecut din cauza unor împre- 
jurări oarecare. Totuşi sus numitul principe al 
Transilvaniei s-a străduit să-l atragă pe acesta 
<Mihai> convingindu-l cam cu aceleași argu- 
mente, cu care el însuși fusese convins, Căci fură 
spulberate cu toată puterea, prin diferite argu- 
mente, toate îndoielile care păreau că ar justi- 
fica o mai îndelungată sováire din partea lui. 
Mihai. Îi fură amintite îndrăzneala crescind 
dinzi în zi, a turcilor, precum si împovărările 
născocite asupra nefericitului popor romin ; fi 
sînt pomenite incursiunile sau trecerile atîl de 
periculoase și aproape în fiecare lună, fie ale 
turcilor, fie ale tătarilor; se mai adaugă că 
atunci, chiar cînd ei nu vin ca duşmani, totuşi 
pentru a avea pace din partea lor, tot trebuie 
să li se rabde taberele în ţară, după bunul lor 
plac, atit iarna cit si vara, intretinindu-le cu 
mari provizii alimentare si îndestulindu-lc cu 
multe sume de bani. I se atrage aminte că 
Tara Romineascä nu poate plăti nici măcar 
datoriile dinainte, nici nu mai poate avea vreo 
usurare de groaznicele pagube aduse, necum 
să mai suporte pe cele care vor urma. I se 
arată că de multi ani în urmă nici unul dintre 
«domnitorii» inaintasii săi n-a avut parte de 
o domnie liniștită si durabilă, ci cázind în bă- 
nuiala sultanului, datoritá,fie intrigilor celor- 
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nec illatorumi mmanium damnorum sentire 
levamen, nedum subsequentibus sufficere, in 
mentem revocatur: Nullum antecessorum a 
1nultis retro annis tranquillo durabilius usum 
dominatu, sed vel invidorum calumniis vel 
aemulorum muneribus apud Sultanum, sus- 
pectum redditum, fuisse ejectum, vel vio- 
lenter vita privatum ostenditur : Prudentis 
esse absque gravissimis de novo emergentibus 
rationibus vix meliorem antecessorum for- 
tunam stabilibus radiis sibi affulsuram graviter 
denique monetur. Ut licet Palatinus, de cuius 
simul et subditorum honore, fama, bonis, 
ipsaque vita cardo periculosissimus vertebatur, 
non statim in primis motibus omnino in hanc 
scntentiam iret : cum suae tamen gentis senio- 
ribus et amicis de his delliberaturum se, serio 
polliceretur. Etenim sufficientem militum 
numerum, necessariam stipendiorum submi- 
nistrationem, et in omnibus paratas semper 
suppetias ab Augusto Imperatore nostro, Ru- 
dolpho II. nec non Sigismundo Transylvaniae 
Duce affore, Aaronem vero stabilem ad 
quemlibet eventum societatem praestiturum, 
et quibus ea modis certa rataque sint futura, 
demonstrari videvantur. 

Hac ratione eos coniunctis animis, viribus, 
et bellandi studiis, circa Tyrae, sive Nestri 
et Danubii aut Istri flumina, cum plus quam 
viginti militum millibus, tum  Tatarorum 
irrumpentium latrociniis, tum immanibus Tur- 
cicarum copiarum impressionibus 
facile posse, ut ex alia Ungariae parte Impe- 
rator Christianorum sua bella minus impeditus 
continuare fortius, et conficere felicius, orbi 
denique pacem multo desideratissimam con- 
ciliare citius valeat. Talia dum sursum deor- 
sumque versantur clam consilia, Turcas tamen 
haudquaquam latentia, Anno 1593. Sinan 
Bascha proximiore celeberrimo mi- 
litiae quidem Duce, sed in faustius nostrorum 
auspicium minus felice, cum maximo exercitu 
recta via procedente, necnon Precopensis Hor- 
dae Principe plurihus in Taurica Chersoneso et 
vicinia collectis Talarorum millibus per Wala- 
chiam et deinde circa Poloniae fines in Unga- 


resistere 


1 În anul 1593. 


invidioşi, fie darurilor pretendentilor, a fost 
alungat din domnie sau ucis näpraznic. În 
sfîrşit, este foarte serios prevenit să fie prudent, 
deoarece chiar fără motive prea grave care 
să se fi ivit acum dintii, nici chiar lui ! nu-i 
va străluci o soartă cu raze паі statornice 
decit a înaintaşilor săi, Aşa Incit, chiar dacă 
domnul, a cărui cinste, slavă, avere si însăşi 
viața, nu mai putin $i aceea a supușilor săi, 
erau în cumpăna cea mai primejdioasă, nu ar 
merge chiar de îndată si cu totul spre această 
hotărire, totuși să promită solemn că va chibzui 
despre acestea cu boierii tării sale și cu prie- 
tenii «sii». Si, într-adevăr, era nevoie să i 
se arate cá va avea de la augustul nostru 
împărat Rudolf al II-lea și nu mai putin de la 
Sigismund, principele Transilvaniei, un numár 
îndestulător de ostaşi, banii necesari pentru 
plata soldelor si ajutoare pregătite în toate 
privintele; şi că Aaron rămîne statornic în 
această alianță, orice s-ar întîmpla, <arătin- 
du-se> și modalităţile în care vor fistabilite 
și ratificate acestea. 


În felul acesta dacă și-ar uni cei de la flu- 
viile Dunărea, Tyras sau Nistru sufletele, 
puterile $1 rivna de a lupta, ei ar putea ușor 
rezista cu mai bine de 20 000 ostași prădă- 
ciunilor tătarilor năvălitori şi atacurilor imen- 
selor armate turceşti, așa încit de cealaltă 
parte, <adecă> a Ungariei, împăratul crești- 
nilor «sá fie» mai putin stingherit în conti- 
nuarea cu mai multă putere a războiului, ca să 
fie în stare să-l încheie cu mai mult noroc şi, 
in sfirsit, să aducă mai degrabă lumii întregi 
pacea cea mult dorită. În timp ce se poartă 
în taină asemenea deliberări în sus și în jos, 
«nerámase» totuşi necunoscute turcilor, în anul 
1593, Sinan pașa, aproape cel mai vestit co- 
mandant de oaste, dar mai puţin fericit în lup- 
tele cu creştinii, înainta cu o armată foarte 
mare tinind drumul drept «spre Ungaria», 
pe cînd hanul hoardei tătare din Perecop,adu- 
nindu-si mii de ostaşi tătari din Chersonesul 
Crimeei și din regiunile vecine, înainta prin 
Valahia «Moldova» si de aci pe lingă hotarele 
Poloniei, ca să se războiască cu creştinii în 
Ungaria. Javarinul sau Raab cade sub jugul 
turcesc nu fără înșelăciune. Tulburat de această 


1 Mihai. 
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riam Christianos oppugnatum progrediente, 
Iaurinum sive Raab Turcicae tyrannidi non 
sine fraude subiicitur. Quo luctuosissimo casu 
Palatinus magis perculsus secundum vulgatum 
illud: Non minor est virtus, quam quaerere, 
parta tueri, de stabilienda dignitate, autori- 
tate et dominatu necessario conclusurus, pro 
generosi animi motu, et commemorabili in 
patriam amore, tot tantisque perpetuo impli- 
carisuae tutelae commissos subditos aerumnis 
haudquaquam magnificum honestumve ratus, 
cuin convocatis senioribus, et praecipuis terrae 
incolis de idoneo tantorum et graviorum iam 
iamque irruentium malorum variis propositis 
rationibus, remedio consultavit: Ubi tum 
communi omnium suffragio, cum Principibus 
Christianis confoederationem potius ineundam, 
quam  intolerabile tyrannidis sustinendum 
diutius jugum, conclusum est. Assumtis itaque 
duorum millium Ungarorum praesidiis, clam 
ad fines hanc ob caussam iam ante dispositis, 
Heros iste, iinplorata Christi Sérvatoris gralia : 
Genizaros quorum duo plus minus millia, 
nullo ad Palatinum habito respectu, sedes 
ibidem audacter fixerant, cum 
caeteris Turcis improbitate con- 
sueta gaudentibus... praefato anno 1593. Idi- 
bus Novembris, ad unum ошпеѕ trucidat. 

Nec multum interponens morae caeteros 
civitatibus ac arcibus qualibuscunque munitos 
visitare coércereque proponens XV. eiusdem 
Mensis Dziurdzovvam ad Danubii 
ripam sitam, Turcicoque insolescentem imperio 
invadit,igni mandat, et plurimis morte multatis 
arce munitissima interim relicta, amplis onu- 
stus spoliis ad Palatinatus sedem Bukeresten 
regreditur: Neque diuturnae deditus quieti, 
praesumptum post talem eventum sibi parari- 
bellum exaeritur. Elenim Iaurino, ut diximus, 
prodilorie capto, Emir unus ex ampla Mahu- 
metis Pseudoprophetae prosapia 
oriundus, et Lum temporis Cadilessker (quoruin 
tres solummodo Greciae nimirum et Myssir vel 
Cairi in Aegypto, quasi apud nos Archiepiscopi 
sunt, omnibus etiain ipsius Vezirazem suunmam 


trucida- 


1 Măcelărirea turcilor locuitori în Tara Ro- 
minească. 
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jalnică intimplare, domnitorul Mihai, potrivit 
cu zicala aceea că „a păstra cele cistigate 
este o virtute nicidecum mai mică dectt a 
cîştiga altele”, ca unul ce avea de gind să 
ajungă neapărat la o hotărire pentru întă- 
rirea demnităţii, autorității si a domniei, 
îmboldit de pornirea nobilului său suflet si 
de nemaipomenita sa iubire de moșii, soco- 
tind că nu este nici glorios nici vrednic alăsa 
pradă atitor nenorociri pe supușii fncredintati 
apărării sale, a chemat pe boierii Я pe oamenii 
cei mai de seamă ai țării si s-a sfătuit cu ei, 
infätisindu-le fel de fel de planuri pentru «a 
găsi> leacul potrivit la rele atit de mari sila 
altele încă şi mai mari, care amenințau din 
clipă în clipă. Acolo, atunci s-a hotărît într-un 
gind al tuturor, că mai bine este să încheie 
o alianță cu principii creștini, decit să poarte 
mai departe jugul cel nesuferit al tiranului 
«turcesc». Aşadar, acest erou, luînd cu sine 
la hotare, două mii de soldaţi unguri pregă- 
titi in taină încă de mai înainte si implorind 
ajutorul mintuitorului Hristos, la 13 noiembrie 
15931, ucide pinä la unul pe toţi ienicerii, 
în număr de vreo două mii, care cutezaseră 
a se așeza în ţară, fără a tine vreo socoteală 
de domn, împreună cu ceilalţi turci care se 
bucurau de neinfrinarea lor obisnuitä.,. 


Fără multă întirziere, avind de gind a-i 
cerceta si pedepsi și pe ceilalți «turci» intáriti 
în cetăţi si orice fel de fortărețe, la 15 ale 
aceleeasi luni, merge asupra Giurgiului, situat 
la ţărmul Dunării și care începea să se arate 
amenintátor «fiind» în puterea turcilor, ti 
dă foc şi după ce ucide mulțime de turci, 
lăsînd «neatacatá» deocamdată cetátuia foarte 
bine întărită, se întoarce încărcat de prăzi, 
la scaunul domniei, în Bucureşti. Dar fără 
să se fi putut odihni mai multă vreme «el si» 
află că-i pregătește războiul la care se aștepta 
după asemenea înlimplări. Într-adevăr, după 
ce Javarinul fu cucerit după cum am spus, prin 
trădare, un emir coboritor din marea viţă 
a pseudo-profetului Mahomet, fiind pe atunci 
Si cadilesker (dintre care «sint» numai trei: 
<unul> adică al Greciei, allul al Misirului sau 
al Cairului, în Egipt, şi sint cam ca arhiepis- 
copii nostri, stau mai presus de toate demni- 
tätile şi chiar a Vizirului, care exercită puterea 
cea mai mare, care îi este încredințată «lui» ; 


1 Corect 1594. Explicaţia greselii, vezi p. 
20—21. 
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potestatem commissam exercentis dignitatibus 
praelati, primi Regis consiliarii, summi iuris 
universi interpretes, ac in bellis supremi iudices, 
a Mophti, quasi primo illorum Patriarcha, 
secundi) Bukeresten dicto mense cum duobus 
selectissimorum militum millibus, quinqua- 
ginta Regis cubiculariis; Zauschis praeterea, 
et Spahi sive nobilibus pluribus : omne genus 
violentiae, rapinarum ac luxuriae audacter 
perpetrantium, reficiendarum virium, vel Palar 
tini potius capiendi gratia petit, commodas 
in urbe domos occupat, a Palatino in palatio 
prope novum sub urbe monasterium, sine arce 
murisque ad Dembowicen fluvium extructo 
commorante, decem ung. flor. millia hono- 
arii loco cum necessario commeatu et yictu- 
alibus imperiose flagitat : ac paulo post, solum 
eum esse certo cognoscens, mille stipatus comi- 
tibus pedester eundem quasi salutatum exit : 
Sub cuius suspecti admodum hospitis adven- 
tum, illein Ungarorum suorum stipendiariorum 
castra non procul inde in campis fixa discedit. 
Callide itaque arripiendi ipsius spe frustratus 
Emir, inquisitum mittit nonnulos, in quem 
finem tot pacis tempore foveat Ungaros? Et 
capiendi Petri, Alexandri filii Moldawiae 
Palatini causa ascitos, eodemque iam dum 
capto et Constantinopoli ab uncis publice sus- 
penso, donec stipendia illis persolvenda acqui- 
rantur, villarum commeatu necessario susten- 
tari, responsi loco accipit : Absque mora eos, 
tanquam plane inut les subditisque moles- 
tissimos dimitti praecipit, ac unam auri 
tonnam ad exsolvenda stipendia die proxime 
sequenti mutuo a se accipi iubet. Promis- 


sione hac lubrica cum gratiarum actione 
suscepta continuo Ungaros omnes paratos 
in castris, ut aufugientes forte Turcas inter- 
cipiant, expectare, haudquaquam prius erum- 
pere mandat: cum aulicis et aliis militibus 
in valle clam congregatis, ne somniantibus 
quidem talia Turcis adventat, diversoria 
cingit, et nefariis expositam praedis urbem, 
imbellis sexus ereptam violenter pudicitiam, 
vimque subditis illatam iuste ulturus, in 
quinque locis succenso igni hostes urget, 
fortiterque instando et pugnando enecare ni- 


titur. Illi viriliter sese defendere, vi perrumpere 


sint primii sfetnici ai sultanului, cei mai înalți 
interpreţi ai întregului drept, iar în război 
sint judecători supremi, ocupind locul al 
doilea după muftiu, care este, așa zicind, 
primul lor patriarh) veni la București în luna 
sus zisă, împreună cu două mii din cei mai aleși 
oșteni, cu cincizeci de cămărași ai sylta- 
nului și afară de aceştia, cu mai multi ceausi 
și spahii sau nobili, ce săvirșeau cu îndrăz- 
neală tot felul de silnicii, jafuri $i desfrinări. 
El vine pentru a-și reface puterile, sau mai 
degrabă, pentru a pune mina pe domn; în 
orașul «Bucuresti» ocupă casele cele mai 
bune si cere poruncitor de la domnul«Mihai», 
care şedea în apropierea noii mănăstiri de 
lingă oraş, într-un palat clădit fără întărituri 
$i fără ziduri, la malul Dimbovitei, zece mii 
de florini ungurești ca plată și provizii și 
merinde. Si, puţin după aceasta,tncredintin- 
du-se că «domnul» este singur, iese în alai 
ре jos cu o mie de însoțitori, ca și cum ar 
merge să-l salute. La apropierea acestui 
oaspete attt de îndoielnic, domnul trece în ta- 
băra mercenarilor săi unguri, aşezată nu 
departe de acolo, în ctmp. Einirul, înşelat în 
speranța de a-l prinde prin viclenie, trimite 
cîțiva «din ai sái» să-l întrebe: cu ce scop 
tine în timp de pace айца unguri? A primit 
ca răspuns că este pentru a prinde pe Petru, 
fiul lui Alexandru, domnul Moldovei, iar acum, 
după ce Petru а fost prins si spfnzurat în ctr- 
lige la Constantinopol, ei se fntretin din 
aprovizionarea satelor, pină cînd se vor dobindi 
banii pentru lefurile lor. Emirul poruncește 
ca fără întirziere să fie concediati acei ostași, 
ca fiind cu totul nefolositori si foarte împo- 
vărători pentru supuși și îi poruncește «sá 
viná» în ziua urinátoare pentru a primi dela 
dinsul o tonă de aur pentru plata lefurilor. 
După ce a primit această promisiune înșe- 
lătoare cu «o prefăcută> mulţumire, «Mihai» 
dă ordin ca toţi ungurii să fie gata pregătiți 
în orice clipă, în tabără, ca să prindă pe turcii 
care poate ar încerca să fugă, dar să stea în 
așteptare și nicidecum să nu năvălească mai 
înainte de timpul potrivit. Iar el, împreună 
cu curtenii săi si cu alti ostaşi ce erau adunați 
într-ascuns într-o vale, se apropie şi încon- 
jură taberele turcilor pe cind accstia nici 
măcar nu visau aga ceva; şi ca unul ce avea 
de gind să răzbune cu bună dreptate orașul 
expus prädäciunilor nelegiuite, necinstirea 
silnică a femeilor lipsite de apărare, violența 
exercitată asupra supușilor săi, «el» atacă 
dușmanii dîndu-le foc din cinci părți si urmă- 
rindu-i si luptind cu vitejie se stráduieste să-i 
nimicească. Aceia «turcii» se apără cu băr- 
bátie, «dar» în zadar încercau să spargă încer- 
cuirea dușmanilor si să scape, alungaţi de 
putcrea năvalnică a flăcărilor, aruncindussi 
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hostilem cuneum et evadere nequicquam ten- 
tare, flammarum etiam vi expulsi, reiectis 
ardentibus vestibus nudo corpore praeliari, 
ad Domini sui palatium denique omnes confu- 
gere et ultima cum ipso sufferenda proponere : 
Quos conatus facili negotio Palatinus, duobus 
explosis tormentis parietes illos reddens pervios 
infringit. Ideoque Emir despondens iam ani- 
mum, cistam magnam, auro, gemmis, aliisque 
rebus pretiosis repletam per fenestram praeci- 
pitat, ac iram Palatini sedare attentans, vitae 
suae parci supplex orat, seque cum superstite 
comitatu larga solutione vitam redemturum 
tremebundus promittit. 

Palatinus tot sibi suisque inflictarum iniu- 
riarum subeunte memoria, obtrusis spoliis pol- 
licitisque haudquaquam mitigatus, hostes cum 
istius modi bonis sibi iam subjacentes, ad unum 
omnes perimit, unde incredibiles thesauros, 
quanquam igni multi perierint, milites asse- 
quuntur : Inter alios, Palatinus, Cosacos, bul- 
gas duas connexas, quas Taistri sive turban 
illi vocant, aureis nummis plenas perticaeque 
appensas pottantes conspicatus proportionis 
ac aequitatis admonet, parteque sibi reservata, 
dictis duobus caeterisque militibus reliqua 
distribuit, et Deo pro concessa victoria gra- 
tiis, actis cum suis paululum quiescit. 

Refectis viribus Kiral Albertum (sic eum 
Ungari appellant) cum exercitu X Decemb. 

ad Phlocz civitatem apertam in- 
ter Vrosczuk et Nicopolim pari spacio, unius 
nimirum diei itinere distantem, ex qua Tur- 
cae plurimi, percongelatum glacie Danubium 
transeuntes, subditos multum  afflixerant, 
mittit : Qui direpta deletaque ea, praeter 
nonnullos fuga sibi consulentes, incolas omnes 
Phlegetontis stagno destinabat. Aliam civi- 
tatem muratam Hersovvam unius diei itinere 
Brahillovva dissitam, misso primo 
Ianuarii Anni 94. exercitu per 
congelatum tendens Danubium  adoritur: 
Ubi in ipsa fluminis glaciae acri oborta pugna, 
fusis pluribus caeterisque fugatis opulentam 
civitatem direptam, arce tamen fortiter a 
praesidiis Turcicis defensa, combusserunt, 

? Hirşova, anul 1594. 


an <n0> 


CRONICA LUI BALTASAR WALTHER 


67 


vesmintele cuprinse de foc se luptau goi, în 
sftrsit, au plănuit să fugă cu toţii la palatul 
stápinului lor si să rabde împreună cu el 
«primejdiile» din urmá. Dar domnul nimi- 
ceste cu multă ușurință aceste planuri, slo- 
bozind două tunuri în acei pereţi ai palatului 
şi cauzind <mari> deschizături în ei. Atunci 
emirul pierzindu-și nădejdea aruncă pe fereas- 
tră o ladă mare plină cu aur, pietre scumpe și 
alte lucruri de pret şi, încercînd a îmblinzi 
minia domnului,imploră să-i crute viața pro- 
mitind cu glas tremurind că atit el cit si cei 
care vor mai supraviețui, își vor răscumpăra 
viața cu bani multi. Dar «domnul» aducin- 
du-si aminte de atitea nedreptáti aduse lui şi 
supușilor săi, nu este îmblinzit de loc de daru- 
rile aruncate înaintea sa sau de cele făgă- 
duite, ci ucide рта la unul pe toti duşmanii 
ce і se supuneau împreună cu toate aceste 
bunuri. Coinori de necrezut sint capturate aci 
de oşteni, deşi muite pieriseră în foc. Între 
altele, domnul văzind niște cazaci care luau 
cu ei doi saci legati împreună, pe care ei fi 
numesc ,taistri”  «traiste», sau turban” 
plini cu bani de aur și atirnati de o prăjină, 
îi îndemnă să facă o împărţire potrivită și 
dreaptă şi oprindu-și o parte, pe cealaltă o 
împarte celor doi ostași sus zigi, «cit» și celor- 
lalti soldati si aducind mulțumiri lui dum- 
nezeu pentru victoria ce-i fusese dăruită, se 
odihnește putin cu ai săi. 


După ce și-a refăcut fortele, a trimes la 10 
decembrie pe Kirâly Albert (cum îl numesc 
ungurii) cu armată la Floci, oraş deschis, la 
o depărtare egală si anume cale de o zi de 
Rusciuc si Nicopole, din care turcii în mare 
număr supárau mult pe supușii <romini», 
trecînd Dunărea înghețată. După ce o prădă 
Я o distruse, trimise în iad! pe toti ceilalți 
locuitori, afară de cftiva care scápará cu fuga. 
După ce îndreptă la 1 ianuarie 1594 o 
armată, atacă venind pe Dunărea înghețată 
altă cetate întărită, <numitä> Hirșova, aflată 
cale de o zi de la Brăila ; aci s-a încins o luptă 
aprigă chiar pe ghiata fluviului, cei mai multi 
«dintre turci» fiind uciși, ceilalți alungați, 
iar bogatul oraş prădat. Totuşi cetátuia fiind 
apărată cu dirzenie de garnizoana turcească, 
ei i-au dat foc, iar prăzile fură transportate 
рё ţărmul celălalt al fluviului, ca fiind mai 
în siguranţă. După ce-și refăcură putin puterile 
slăbite de frig și greutăţi, la 8 ianuarie, trecînd 
ei din nou fluviul, distrug orașul Durostor 
ridicat de Constantin cel Mare în Macedonia 


1 phlegetontis stagno. 
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spoliisque ad alteram tutiorem fluminis ripam 
deportatis, et frigore laboribusque prostratis 
viribus aliquomodo refectis, VI. Non. Ianuar. 
iterum transgressi flumen Derstor civitatem 
a Constantino Magna in Macedonia extructam 
et Silistren vocatam, ubi Sanziaci, Rumilibe- 
glerbego parentis, sedes est, arcis tutela inso- 
lentem, amplam, mercatoribus claram, satisque 
bellam, commemorabili evicto prius praelio, 
ira fervidi diruunt, et incolis plurimis caesis 
Vulcani violentia in nihilum redigunt. 
Murat III duarum mundi partium Dominus 
et Padischach, hoc est, regnum rex, Palatini 
Michaélis a Walachis pueri 
commendati sublimem animum et insolentes 
rebellesque in ipso gubernationis limine cona- 
tus, non extirpandorum saltem in commissa 
ditione Turcarum, sed et praefati Emiris mul- 
torumque aliorum clarissimorum militum, 
ditissimorum mercatorum trucidatorum, et 
crudelium praeterea ultra Danubium in paci- 
ficas florentesque urbes, oppida, rura, sine 
ulla tractationis accepta conditione, irruptio- 
num, vastationumque ad animum vehemen- 
tius revocans, demirans, et nullo modo ulte- 
rius, ad grandiora regni praecavenda damna 
sustinendos statuens, imo utilissima maxime- 
que necessaria, ad bella in Ungaria conti- 
nuanda, Transylvaniae et utrisque Walachiae 
penuria defecisse, cum solus Mol- 
dawiae Transalpinae Palatinus cir- 
citer unam auri tonnam, viginti ovium duo e- 
quorum millia, tritici inensuarum magnaruin 
decein millia, hordei tantundem, multum prae- 
terea butyri, mellis, etc. vicini quoque duo Wai- 
wodae haud minus annuatim solvissent, defe- 
cisse, aegerrime ferens, Aclunath Basscham et 
Genizar Agam, qui Ianuae militum pedestrium 
praefectus est et interdum regia dignus affi- 
nitate iudicatur, cum multorum millium exer- 
citu, ut ei vel capto vel qualicunque modo 
sublato Bogdanum Iankoli Mol- 
dawiae Palatini, Leopoli Rutenorum Ste- 
phani Regis iussu, sicut ex Chronicis constat, 
capite truncati filium legitimis adhibitis cere- 
moniis poteuter surrogarent, magnis sumtibus 


instar Iunonii 


1 Tributul anual al domnilor. 
2 Jancul Bogdan. 


numit si Silistra, unde este resedinta sangia- 
cului, ruda beglerbegului Rumeliei, devenit 
amenintátor prin întăriturile sale, «oras» 
mare, renumit prin negot «$i» destul de fru- 
mos, «pe care», după cistigarea unei memo- 
rabile lupte $1 arzind de minie, l-au nnnicit 
cu tunurile, dupá ce au mácelárit pe cei mai 
multi din locuitori. 


Murad al III-lea, stápin pe două părți din 
lume și padișah, adică regele regilor, nu se 
putea minuna de ajuns, rechemind în cuget, 
cu mare тие, inima cea seneatà a domnului 
Mihai înfățișat de romini са un tînăr iunonian 
și acţiunile lui îndrăzneţe şi rebele <săvirșite»> 
chiar de la începutul domniei sale, nu numai 
prin stirpirea turcilor din domnia ce-i fusese 
încredințată, dar chiar prin măcelărirea sus- 
numitului emir, a altor multi prea vestili 
ostaşi si bogați negustori; şi, pe lingă toate 
acestea, prin crudele incursiuni Si devastări 
ale orașelor, cetăților şi satelor pașnice şi 
înfloritoare de dincolo de Dunăre, fără primi- 
rea măcar a vreunui chip de stare la învoială, 
hotárt, spre a preveni și alte pagube mai mari 
pentru împărăție, să nu le mai sufere nici- 
decum mai departe şi supárindu-se rău că au 
lipsit chiar aprovizionările alimentare din 
Transilvania $1 din grinarul celor două ţări 
rominesti, <aprovizionări> atit de folositoare, 
dar și absolut necesare pentru a putea fi 
continuat războiul cu Ungaria ; întrucît singur 
domnul Таги Rominesti dădea pe fiecare an 
camotonă de aur, 20 000 oi, 2 000 cai, 10 000 
de măsuri de griu, tot atîta orz şi, pe lingă 
acestea, mult unt, miere şi nu <dädeau> 
mai putin 5) cei doi voievozi vecini, «de care 
acum» era lipsit, trimite cu mari cheltuieli 
pe Ahmet pasa si pe aga ienicerilor, care este 
si căpetenia ostașilor pedestri de la Poartă si 
care uneori este socotit demn de o înrudire cu 
sultanul, cu o armată de mai multe mii de 
oameni, pentru са prinzindu-l «pe Mihai> 
sau înlăturîndu-l, în orice chip să puie în locu-i 
cu toată puterea, făcînd și ceremoniile cuvenite, 
pe Bogdan, fiul lui Janeu, domnul Moldovei, 
căruia, după cum se stie din cronici, i s-a tăiat 
capul la Liov din regiunea rutenilor, din po- 
гипса regelui Stefan. În acelaşi timp se intor- 
cea, după cucerirea Javarinului, hanul tătarilor 
din Pereeop, rechemat din Ungaria cu 30 000 
de ostași ; căruia sultanul Murad îi poruncește 
ea în timp ce sus-numilii doi comandanți 
trimişi «de el» vor năvăli cu marea lor armata 
pe la Rusciuc, cetate mare si întărită, în dreptul 
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ablegat. Revertebatur eodem tempore iussus 
ex Hungaria post Iaurini occupationem cum 
Hordae suae 30 millibus Zahr vel Precopensium 
Tatarorum Dux, cui Sultan Murat praedictos 
duos praefectos cum magno exercitu versus 
Vrosczuk amplissimam  arceque 
munitam et Dziurzovaein Walachica ripa sitae 
oppositam ad opprimendum Palatinum missos 
significat, ipsum Tatarorum Ducem?, ut sub 

Diu, quae civitas cum arce trium 
dierum itinere superius Vrosczuk ad Walachi- 
cam Danubii ripam sita est, flumen clam 
transeat, in ipsa Walachia Palatinum circum- 
veniens urgeat, ut ab utraque parte simul ac 
semel impetitus arreptusque dignis perduel- 
lione poenis servetur : adductus vero Bogdanus 
in Palatinatus sede succedat. Cham, alias 
Kerai Tatar Han, nolens volens dicto obe- 
diendum advertit, transgresso flumine con- 
gelato, longe lateque vastando, uno milliari 
a latere Dziurdzowae in villa Scar- 
patest castra metatur, dispositisque custodibus 
aliquot Scytharum millia commeatus caussa 
praedatum dimittit. Palatinus qui accuratis 
excubiis sibi suisque rectissime dudum pro- 
spexerat, subito id intelligens praecipuos au- 
licos, virosque; fortes, cum exercitus parte 
intrepide Tatarorum custodiae, effusisque 
passim in patriam terram turmis, divino con- 
fidentes auxilio occurrere iubet. Qui haud 


segnes XII. Calend. Februar. sub 
Stenest villa, uno Dziurdzowa milliari ad latus 
dissita, copiosissimam Scytharum custodiam 


offendentes, et diu fortiterque cum illis confli- 
gentes, plurimosque sternentes, tum a Chris- 
tianorum diversarum nationum plus minus 
septem millibus recuperatis, tum ab ipsis 
captivis Scythis, de Chami castris, et grassan- 
tibus passim aliis turmis informantur, easque 
sine mora infestant, assequuntur, plures ce- 
dunt, alios, ut ad Chanum properantes, et de 
excubiis caeterisque pro commeatu missis 


1 Rusciuc. 

2 ipsum Tatarorum Ducem ... 
corect : ipse Tatarorum dux 

3 Vidin. 

4 Serpátesti. 

5 Stánesti. 


transeat, 
... transeat. 


Giurgiului situat pe malul готіпеѕс — el, 
hanul tătarilor, să treacă Dunărea pe furig 
sub cetatea Diului, situată la țărmul rominesc 
al Dunării !, cale de trei zile din sus de Rusciuc 
şi încercuindu-l, să-l atace pe domn în Tara 
Rominească astfel încît acesta, lovit deodată 
din două părţi, să fie prins şi ținut pentru 
pedeapsa ce o merită pentru înaltă trădare, 
iar Bogdan să fie adus şi să-i urmeze în 
scaunul domniei. Hanul tătar Gherei vrind 
nevrínd se silește să asculte de porunca «datá», 
trecînd fluviul îngheţat, prădind în lung si în 
lat, îşi aşeză tabăra în satul Serpátesti, la о 
depărtare de o milă de Giurgiu si punind 
străji, trimite citeva mii de sciți < = tătari» 
la pradă pentru <a face rost de> hrană. Dom- 
nul, care de mult stătea de veghe pentru sine 
si ai săi îngrijindu-se de sträji, cu multă chib- 
zuială, îndată се află de acestea, poruncește 
curtenilor lui cei mai de frunte şi bărbaţilor 
«celor mai» viteji ca, luînd cu ei o parte а 
oastei 51 fncrezindu-se ajutorului ceresc, să 
intimpine cu bärbätie străjile tătarilor şi cetele 
lor risipite pe pămintul strămoșesc. Aceştia 
atacă fără întirziere la 21 ianuarie straja foarte 
numeroasă a scitilor «— tătarilor> lingă satul 
Stănești, la o depărtare de о milă de Giurgiu, 
si luptindu-se cu ei mult si bărbăteşte, i-au 
culcat la pămint pe cei mai mulţi. Atunci, 
aflind atit de la creştinii scápati din robie 
(în număr de şapte mii, de diferite naţiuni), 
cit si de la tătarii prinși, despre tabăra hanului, 
precuin şi despre celelalte cete jefuitoare, fără 
intirziere le atacă, se iau după ele, taie pe 
mulți şi iau la goană pe ceilalţi, care se gră- 
besc să ducă cu lacrămi în ochi ştire hunului 
despre distrugerea singeroasă a străjilor şi a 
celorlalți tovarăși trimişi la pradă după 
hrană. Domnul Mihai adulmecind cu mult 
mai înainte că se pune la cale această cursă 
în dosul lui, se aşază în satul Hulubesti cu 
sufletul otelit si înzestrat, e drept, cu oaste 
puțină, dar sprijinit împotriva celor doi duş- 
mani necredincioşi pe nădejdea în ajutorul 
sfintei cruci. Nu scăpa nici un prilej, toate le 
prevedea după chipul unui comandant vigi- 
lent, le cerceta si le preîntimpina, pînă cînd, 
în sfirsit, după patru zile, adică într-o dumi- 
necă, se ia pe urma tătarilor care fugeau spre 
tabăra hanului; oprindu-se spre seară la o 
depărtare de inamic de-abia un sfert de milă, 
<unde> invoca după obiceiul îndătinat cu 
glas tare şi cu deplină încredere numele тїп- 
tuitor al lui Iisus. Tätarii, încrezători în 
numărul mare al oastei <lor>, n-au luat seama 
cu sufletul «lor» barbar la strigătul dușmanului 
apropiat, în timp ce cei 6 000 de turci, printre 


1 Confuzie geografică a autorului: Diul 
(Vidinul) este pe ţărmul drept al Dunării. 
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sociis crudeliter deletis gemebundi conque- 
rantur, fugant. Michael Palatinus in suum 
tergum fabam hanc cudi multo ante subolfa- 
ciens, in villa Holubest parato animo et copiis 
paucis quidem instructus, at divinae crucis 
protectione contra abjuratum utrumque hos- 
tem nixus, nullam occasionem  praetermit- 
tere, omnia vigilantis Ducis more praevidere, 
inquirere, praecavere, tum demum ad Chami 
sive Ducis sui confugientes Tataros castra 
quatriduo post die nimirum Dominica eminus 
subsequi, vix quarta milliaris parte inde cum 
suis sub crepusculum vespertinum subsistere, 
et firma fiducia more solito salvificum IESU 
Nomen magna voce invocare. Clamorem vicini 
hostis, Tatari multitudinis numero confisi 
barbaro animo negligere, Turcarom vero sex 
millia, quibus trecenti permisti 
erant Genizari subito observare, 
sera nocte conscensis equis super flumen ad so- 
cium agmen in Vrosczuk confugere, Cham 
sociorum metu perturbatus, viribus suis itidem 
diffidere, eadem nocte subsequi, nimiamque 
numeri sui metuens diminutionem ad Hordam 
festinare. Palatinus dicta diei Dominicae nocte 
in deserto castrorum loco sub Scarpatest 
tentoria figere, usque ad subsequentem Martis 
Anno 1595 3 diem expectare, summoque mane 
civitatem  Vrosczuk Wratislavia Silesiorum 
multo ampliorem, muro tamen, ut et pleraeque 
aliae destitutam petere, acsub ipsum pene adi- 
tuminexercitus instructi acie obequitando, ut 
Vrosesuk ? fortiter pro Christi gloria, patriae- 
que salute praelientur, pie intrepideque hortari. 
Achmat Basscha et Genizar Aga (illorum enim 
vocabula et titulos observare placet) cum se- 
Achmat — Basscha lectorum militum quatuor aliique 
Genizar Aga * gregariorun ac civium decem 
plus minus millibus, Palatino opinione citius 
leonina fronte atque animo cum decem milli- 
bus approperanti, occurrere annituntur, vix- 
que suburbium egressi praelium committere 
compelluntur : Quod cum totam illorum con- 
tinere videretur salutem, proposito de Bog- 


Turcarum fuga sicut 
et Tatarorum 1 


! Fuga turcilor precum si a tátarilor. 
* Anul 1595. 

3 Rusciuc. 

4 Ahmet раба $1 aga ienicerilor, 


care erau amestecati 300 de ieniceri, l-au obser- 
vat deodată si, încălecînd caii, in intunerecul 
noptii, fugirá peste fluviu, la tabára lor din 
Rusciuc. Hanul, infiorat de spaima aliatilor, 
pierzind totodată încrederea in forţele proprii, 
i-a urmat în aceeași noapte si temindu-se ca 
nu cumva să-și imputineze oastea, s-a grăbit 
spre hoarda sa. Domnul <Mihai> în noaptea 
acelei duminici își aşază corturile în locul 
părăsit de taberele <tätäresti> de lingă Ser- 
pătești, aşteaptă pină marti, ста dis-de- 
dimineaţă pleacă asupra cetăţii Rusciucului, 
cu mult mai mare decit Breslaul silezienilor, 
totuși lipsită de întărituri, ca cele mai multe 
«cetáti» şi călărind ріпа aproape de intrarea 
cetăţii, printre sirurile de soldati, îi îndeamnă 
drept şi fără frică să lupte vitejeste pentru 
slava lui Christos și pentru mintuirea ţării. 
Ahmet pașa şi aga ienicerilor (pentru că vrem 
să păstrăm numirile și titlurile lor), împreună 
cu patru mii de soldati aleși și cu alti vreo 
10 000 de oșteni de gloată și de orășeni, 
încearcă a ieşi întru întimpinarea domnului 
«Mihai» care, cu înfăţişarea si cu inima de leu, 
se grăbea într-acolo mai iute ca gindul, 
împreună cu 10 000 oșteni și «turcii», abia 
ieşiţi din raza «cetátii», sînt siliţi să înceapă 
<lupta>. Cum se vedea că această luptă avea 
să decidă de toată soarta lor, aminindu-se 
între timp cele hotărtte pentru instalarea lui 
Bogdan pe tronul ţării, sprijiniți în parte de 
puterea unei armate alese, în parte? con- 
strinsă de strimtoarea unei primejdii fără 
nădejde, hotărăsc că trebuie să lupte în același 
timp pentru izbindă si pentru viaţă. 

Însă creştinii, ajutaţi de puterea numelui 
prea sfint al lui Christos, deși mai puţini la 
număr, ies învingători, închină iadului pe cei 
mai multi dintre dușmani, pe alţii care fugeau 
îi urmăresc piná se lasă întunecata noapte si 
ti măcelăresc fără număr. Înşiși sus-numitii 
comandanţi «turci» care încercaseră puterea 
eroicei trupe a domnului <Mihai>, sint despo- 
iati de bogății nepretuite, o dată cu pierderea 
vieţii. lar pretendentul la domnie 2 Bogdan, 
renuntind de la sine de a se mai investi domn, 
părăsindu-și toate bunurile, scapă cu fuga 
abia cu 100, sau după cum afirmă alţii cu mai 
multă tărie, cu 20 de inși rătăcind pe ici $1 pe 
colo. La Constantinopole rămine ascuns cu 
mama $i cu două surori, de frica lui Ieremia 
Movilă, domnul Moldovei, si a uneltirilor făcute 
neîncetat aici de agenţii acestuia. 

Însă nu este mai puţin adevărat că făcea 
planuri ascunse ca să ocupe tronul Moldovei, 
contractind pentru aceasta mari sume de bani 


1 Partim... parlim: e vorba desigur, de 
cele două armate dușmane care se luptau, 
2 Palatinides. 
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Masui vel dignitate 
locoque motus 2 


65 


dani in Palatinatu substitutione ferias inte- 
rim agente, partim eximii exer- 
citus freti potentia, partim des- 
perati casus necessitate adacti de vita victo- 
riaque ; simul pugnandum iudicant : Sanctis- 
simi tamen nominis IESU vigore adjuti 
Christiani, numero quidem inferiores victoria 
potiuntur, hostes plurimos Acheronti conse- 
crant, alios fugientes usque in tenebrosam 
insequentes noctem sine numero trucidant ; 
ipsi duces praefati heroicae Palatini experti 
manus vires una cum vita amplissimis exuuntur 
bonis. Bogdanus vero Palatinides, investiendo 
Palatinatui ultro clam renuncians, universis 
relictis bonis, vix cum centenis, vel ut alii 
constantius affirmant vicenis, passim palan- 
tibus fuga elabitur, et Constantinopoli cum 
matre duabusque sororibus, Ieremiae Mogilae 
Moldawiae Palatini eiusdemque continuo ibi 
degentium negotiorum gestorum metu deli- 
tescens, et nihilominus clandestina, de occu- 
pando, non sine magno apud Turcicos Grae- 
cosque fautores contracto aere, patriae Palati- 
natu agitans consilia, Anni demum 1597, Mense 
Octobri, Illust«rissimum» Polonorum Orato- 
rem D«omi»n«um» Stanislaum Golscium etc., 
adit, et ponderosam apud Vezirazem Ibrahim 
Basscham Sultani affinem, ac summum tum 
temporis Gubernatorem intercessionem, ut 
mortuo aliquando Ieremiae (quanquam fatum 
illius praecipitare clam laborabat) tanquam 
haereditarius successor surrogetur, implorat : 
Qua dicti Palatini praesentium tum nuncio- 
rum, patriae pacisque conservandae intuitu, 
contrarium apud Vezirum molientium opera 
posthabita in carcerem conjectus, strangula- 
tionis vel abnegationis, cum maximo matris 
et aliorum Graecorum luctu optione quidem 
data, sed adolescente ob animi agilitatem et 
alia naturae dona in dies Basschae magis 
grato ideoque inter intimos cubicularios, quod 

Busscha — eiusmodi comprimis delectentur in- 
geniis, recepto, Basscha Masul, id 
est officio, honore, et dignitate privatus, inte- 


1 Domnul «Mihai» învinge si alungă pe 
Bogdan. 

2 Ibrahim pașa este îndepărtat din dregă- 
toria şi demnitatea sa. 
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Ja protectorii lui turci și greci. În sfirsit, tn 
luna octombrie, anul 1597, «Bogdan» vine la 
domnul Stanislas Golski, prea strălucitul sol 
al polonilor etc. şi-l roagă ca mulţumită tre- 
cerii sale foarte mari pe lingă vizirul Ibrahim 
pasa, cumnatul sultanului, $1 pe atunci dregá- 
torul cel mai înalt, «sá obtiná» ca, după 
moartea lui Ieremia (între timp se lucra în 
taină, să grăbească sfîrşitul acestuia) să fie 
pus în local lui ca succesor legitim. Ajungtnd 
acestea la urechile trimişilor zisului domn, pe 
atunci prezenţi <la Constantinopol> pentru 
menţinerea păcii și a patriei și lucrind dimpo- 
trivä pe lingă vizir, se înlătură treaba «por- 
nită> si «Bogdan» e aruncat în temniţă, 
dindu-i-se, e drept, să aleagă între sugrumare 
sau lepădarea credinţei, spre cumplita jale a 
mamii și a altor greci. Dar, din cauza vioi- 
ciunii spiritului si a altor daruri naturale, 
tînărul <Bogdan> ajunge din zi în zi tot mai 
plăcut pașei, fiind primit printre cämärasii 
săi intimi, pentru că talente de acest fel desfată 
mai ales «pe turci». Dar între timp «Ibrahim» 
pasa este declarat în divan — adică în adu- 
narea imperială — în mod public, mazilit, 
adică lipsit de slujbă, rang și cinste, după 
obiceiul urmat în tara osmanilor, din cauză 
că de frica sultanei mame, ce-i era şi soacră, 
ascunsese sultanului înfringerea turcilor în 
Ungaria, precum și din alte cauze de felul 
acesta. Acesta, ticluindu-si treburile sale după 
timp si împrejurări, mai înainte de a pleca 
din oraş «Constantinopol» la Scutari, cetate 
situată pe ţărmul asiatic al Bosforului, unde-și 
ridicase un palat aproape regesc, slobozeste 
cu blindete împreună si cu un alt pretendent! 
pe acest tînăr păstrat nevătămat, pentru са 
să nu ajungă cumva nepotrivit, pentru luarea 
domniei Moldovei, ре саге pînă acum nimeni 
dintre turci nu o avuse, fáctndu-i în vederea 
viitoarelor daruri, mari făgăduieli că ajungind 
iar la putere, va avea grijă de el. Pe acest 
<Bogdan>, împreună cu tovarășul sau rivalul 
său, l-am văzut noi înșine în palatul solului 
englez. Însă agenţii moldoveni <făcîndu-se> a 
crede cá el, împreună cu alţii cițiva, fusese 
răpit din palatul destituitului pasä Ibrahim — 
cum se spunea — în prima tulburare <a mazi- 
lirii>, cer neobosit de la noul vizir prin rugă- 
ciuni și, după cum a stăruit zvonul, printr-un 
dar de 4 000 de ducati ungurești, ca el să fie 
lipsit de viatá, si tn fata ochilor lor li s-a 
împlinit dorința, pentru că într-una din zile, 
dis-de-dimineatá, ei văd un om spinzurat de 
cirlige, apoi aruncat în valurile mării vecine 
sau mai bine zis în Cornul de aur, apoi scos, 
învelit <într-un sac>, pentru a îi îngropat de 
cei de un sînge cu amintitul tinăr «Bogdan», 


1 putatitio successore, 
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rim propter dissimulatum Sultano, regi- 
nae matris socrusque metu, Turcarum in 
Ungaria cladem et id genus alia, more Osma- 
nicae Domui familiari in Divano sive Prae- 
torio regio publice declaratur. Qui rebus suis 
pro tempore et fato dispositis, antequam urbe 
Scutarum in Asiatico Bosphori littore situm 
oppidum, ubi regium fere extruxerat palatium» 
excederet, hunc ipsum quoque iuvenem, ne 
ad affectatum Moldaviae dominatum, a nullo 
Turcarum hactenus possessum, ineptus red- 
deretur, cum alio putatitio quoque successore, 
annexa propter secutura munera, largissima 
promissione, diligentem se ubi ad alias digni- 
tates rursum aspiraverit, illius habiturum ra- 
tionem, placide incolumemque dimittit, prout 
eundem una cum socio vel competitore in 
oratoris Anglorum palatio vidimus. Molda- 
vici vero nuncii eum cum aliis quibusdam ex 
remoti Basschae Ibrahimi palatio noctu in 
prinio motu, ut fama ferebat, raptum creden- 
tes, apud novum Vezirum prece, et ut cons- 
tans erat rumor quatuor aur«eorum» Ung«a- 
rorum» millium oblato munere, vita privari 
diligenter instant : et ad oculum quidem voti 
compotes die quodam suspendi ab uncis 
summo mane hominem, deinde in maris vicini 
vel cornu ceratini potius undas proiectum, 
obvoluteque extractum ad commemorati ado- 
lescentis cognatos tumulandum quasi a lu- 
genti impetratum matre vident, atque ita 
acquiescunt, 


Quae vero in magna illa et populosissima 
civitate passim sit edita strages? quot homi- 
nes neglecto sexus discrimine in primo fervore 
trudicati? quot exuberantibus ubique ignis 
flammis obruti? numerare nemo potuit, imo 
numero, si adderetur, fides derogaretur. Quae 
etiam spolia, quas divitias non tantum ab 
ipsis exercitus ducibus, sed et opulentissimis 
plurimisque loci mercatoribus et civibus ac- 
quisiverint pene singuli? inde quod ex decem 
militum Christianorum millibus nullus sine 
sericis aliis pretiosis vestibus et copiosis con- 
spiceretur praedis, conjicere licuerit. Arcem 
autem munitiorem nullo operae pretio tum 
temporis adoriri statuens Palatinus, actis Deo 
omnipotenti pro tam praeclara victoria gra- 


ca «favoare» obținută prin lacrámile mamei 
sale si așa ei se tin mulţumiţi. 


Ce prápád se fácu la tot pasul tn acea mare 
si mult populatá cetate? Citi oameni n-au 
fost uciși în prima furie, fără deosebire de 
sex? Citi au pierit în vilvătaia focului ce se 
întinde pretutindeni? nimeni nu i-a putut 
număra și chiar dacă s-ar da numărul, acesta 
este atit de mare, încît nimeni nu i-ar da 
crezare, Ce mai prăzi si cite bogății а dobindit 
aproape fiecare <oștean> nu numai de la con- 
ducătorii armatei <dusmane», dar şi de la prea 
avutii si numeroşii negustori ai cetății <Rus- 
ciuc>, 

Aceasta se vädeste din faptul cá din zece 
mii de soldați creștini nici unul nu era văzut 
fără haine scumpe de mătasă și fără prăzi 
imbelsugate. Таг cetátuia fiind foarte bine 
întărită, atunci domnul a hotărit cănu este de 
nici un folos să o atace atunci, <așa că> adu- 
ста mulțumiri atotputernicului dumnezeu 
pentru victoria <aceasta> atit de strălucită, se 
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tiis, cum suis aulicis et amicis Bukeresten 
Palatinatus sedem repetit. Capitaneus Kiral 
Kiral Albert 1 Albertus, ut vulgo vocatur, cum 
Ungaris, Cosacis, Walachis etc. ih illa Danubii 
Wistowa 3 relictus ripa, III. Calendas Ianuarii 
Orechowa? Wistowam, deinde Orechowam 
oppida :plurimis morte multatis, itidem in ci- 
neres redigit : similique animi fervore alías, ut 
Czirwona—Woda * Czirwonam Wodam, Rosgradum, 
di ala Babam, Oblocziczam civitates ex 
Obloczicza ? altera Turcarum parte, nec non 
vicinam iis Smihel, ad Danubii in Pontum 
Euxinum se exoneratis ostium sitam,et quatuor 
a Cili vel Kilia urbe in Bessarabia 
vel antiquissimo Comitatu, Cili nuncupato, mi- 
lliaribus distantem, quanquam non eodem om- 
nes tempore, satis misere, prout in comme- 
moratae Legationis Polonicae transitu Anno 
1597. Mense Augusto vidimus, vastat. 
Nonne magnum illum, et fere potentissi- 
mum, sicut seipsum iactitat, Padischach mun- 
dive principem  terribitemque suorum regno- 
rum defensorem Amurathen, tot in pacificas 
omniumque rerum copia affluentes ditiones, 
impressiones, totque felices hactenus victorias, 
unius rebellis Waiwodae, et parva quidem 
milituin manu stipati audacia acquisitas, sae- 
pius execratum, infrenduisse? Nonne cum lec- 
tissimis belli praefectis et consiliariis, nocte 
dieque de tam vili, ut ab atheis appellatur, 
sclavo sive mancipio, caneque Christiano, cuius 
illata ignominiosa iniuria, maioris atque pro- 
vinciarum aliquot regnorum potentis cuius- 
dem regis bello avulsarum jactura ducenda, 
sive vi, sive insidiis capiendo, trucidandove 
exquisite consultasse, quilibet haec, vix summa 
rerum vestigia delibante adnotata stylo per- 
legens, facile animadvertet? Nonne magnam 
exercitus vim, contra tam exiguarum virium 
hostem adeo fauste intolerabilius Padischachi 
regumve Regis viribus reluctantem, emitten- 


Kilia * 


1 Kirâly Albert. 
2 Şiştov. 

3 Rahova. 

4 Cernavoda. 

5 Rozgrad. 

* Babadag. 

7 Oblucita. 

8 Chilia. 


întoarse în scaunul domniei, la București, 
împreună cu prietenii şi curtenii săi. 
Căpitanul Kiraly Albert, cum e numit 
îndeobşte, lăsat cu ungurii, cazacii, готіпіі 
etc. pe acel țărm al Dunării, la 30 decembrie, 
preface în cenușă Sistovul, apoi Rahova, unde 
sint răpuşi foarte multi duşmani. Cu aceeaşi 
rivná pustieste, deşi nu pe toate în același 
timp, şi alte cetăţi ca Cernavoda, Rozgradul, 
Babadagul, Oblucita, de cealaltă parte a 
turcilor, precum și Ismailul vecin cu acestea, 
situat la gurile Dunării, la vărsarea ei în Marea 
Neagră, la depărtare de patru mile de Cili 
sau Chilia, oraş din Basarabia, sau din ţinutul 
străvechi numit Cili, într-o stare destul de 
nenorocită, aşa cum le-am văzut în luna august 
1597, cu prilejul trecerii amintitei solii polone. 


Oare acel mare şi prea puternic padişah sau 
împărat al lumii — cum el însuși se numește — 
şi infricosátor apărătoralregatelor sale, Murad, 
nu arunca el blesteme, foarte adesea cu scris- 
niri de dinţi, împotriva unui voievod rebel, 
care numai cu o mică mină de ostaşi avusese 
cutezanta să atace atitea ținuturi paşnice, 
bogate în tot felul de lucruri și să cîştige pină 
acum atitea victorii fericite? <Murad> oare 
nu se sfătuiește ziua şi noaptea cu sfetnicii și 
comandanții militari cei mai aleşi despre 
modul cum, sau să-l prindă prin curse, sau 
să-l omoare cu forța pe acest ciine de creștin 
şi sclav de nimic — căci aşa este «Mihai» 
numit de págini — а cărui jicnire ruginoasá 
adusă <impotriva sa» o rabdă mai greu decit 
«ar fi răbdat> pierderea cîtorva provincii, 
smulse prin război de vreun rege puternic 
peste mai multe tări? Oare nu oricine observă 
acest lucru chiar dacă abia își aruncă ochii 
pe mărturiile cele mai superficiale însemnate 
cu condeiul în treacăt ? Nu va judeca oare că 
trebuie să trimeată o mare putere armată 
împotriva unui duşman care ţinea piept cu 
atita izbindá, cu forte atit de puţine, în chip 
atit de nesuferit, forţelor padișahului, regele 
regilor? Şi că trebuie pedepsit cu pedeapsa 
cea mai meritată pentru jignirea (dacă este 
îngăduit să numim astfel pe tiranul sultan) 
ca dătător al unei pilde blestemate şi chiar 
al unui semn de nenorocire ce trebuie îndepăr- 
tat cu groază? <Ca unul> care nu voise să 
crute nici viaţa emirului sau arhiepiscopului, 
ceea ce ега el pe atunci, «cit» si sfetnic de 
taină al sultanului, nici pe căpitanii si ostenii 
cei mai vestiti si mai valorosi, nici fortáretele 


Sil|stra Dersior! 


74 DAN SIMONESGU > 68 


dam, et detestandi, 

execrandique exempli 
laesae Maiestatis (si tyrannidem ita nominare 
licet) poena multandum judicabit? Qui nec 
Emiri sive Turcico, qualis tum erat, Archie- 
piscopo et secreto Regis Consiliario, nec nobi- 
lissimis fortissimisque Ducibus atque militi- 
bus, nec firmioribus terrae nunc Turcicae arci- 
bus populosisque parcere norit civitatibus, 
nec inceptae assuetaeque saevitiae, finem medi- 
tetur ; sed ipsam regiam Tyranicamque sedem, 
cruentis et detestandis evertere armis, cele- 
berrimam ac universo orbi notissimam conta- 
minare annihilareque gloriam, tam praecelsam 
totque regnorum et provinciarum diadematis 
splendescentem, tot victoriarum triumphis 
radiantem, in pulverem Christianissimi Impe- 
ratoris nostri auxilio detrudere, pedumque si 
posset, plantis substernere coronam non verea- 
tur. Principiis profecto omnibus modis obstan- 
dum, et urticarum messem in gramine extir- 
pandam, proximum esse consilium, si humano 


consilio praevisa divinae poenae flagella aver- 
tere liceat, quisque arbitrabitur. Feliciore 


itaque sidere magnus ille terribilisque orientis 
Jeo stolidus infaustusque invicti de tribu Iuda 
Leonis Christi contemptor, contra pauci qui. 
dem roboris, at ignei vigoris gallum assurgere, 
denuo spem concipit: altera vice Capidzi 
Basscham et Derstor olim Silistrae praefec. 
tum, cum multis Turcarum, Scy- 
tharum atque Genizarorum copiis Palati- 
num adoriri, extirpare, et Stephanum (quem 
Anno 1597 circa festum S. Michaélis Illust«ris- 
simi» Poloniae Legati mensae aliquoties Tul- 
bando sive in volucro capitis Turcico redimi- 
tum assidere conspecisimus, et ex propriis eius- 
dem haec eadem sed brevius percepimus ver- 
bis) substituere Palatinum severe praecipit. 
Sed et hanc vim intentatam, suoque capiti 
constructum  praesentiscens malum, divina 
protectus clementia evadit: missoque Kiral 
Alberto exercitus praefecto XVI. Calend«as» 
Martii felix committit praelium : hostes invo- 
cato affulgente auxilio vincit, fundit, fugatque, 
gladio ac igni vastatam urbem, arce neglecta 
solo ferme aequat. Nec multum interponens 


imo luctuosi ominis, 


autorem, iustissima 
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cele mai tari ale fmpärätiei turcești, acuma 
nici cetátile cele mai populate si care nici nu 
are de gînd să pună capăt urgiei pornite si 
ajunse <obișnuite> ; ci nu se sfieste a răsturna 
cu armele sale singeroase și blestemate însuși 
scaunul împărăției otomane, a-i pingări si 
nimici gloria atit de vestită si cunoscută în 
lumea întreagă «si chiar» să arunce în pulbere, 
cu ajutorul împăratului nostru creștin, coroana 
strălucitoare prin diademele atitor ţări si prin 
triumfurile atitor biruinte si să i-o aștearnă, 
dacă va putea, sub picioare. Oricine va chibzui, 
că, dacă ar fi iertat «cumva» minţii oinenesti 
să abată flagelele prevăzute ale pedepsei 
divine, atunci primul sfat este, de bună seamă, 
să trebuie să te opui în toate chipurile începu- 
turilor făcute $1 să stirpești, încă de la incoltire 
înmulţirea buruienilor. Așadar, acel mare și 
înfricoșător leu al Răsăritului, nebun și nefe- 
ricit dispretuitor al lui Hristos, neinvinsul leu 
din tribul lui Iuda, hrănind din nou speranța 
de a se ridica sub o stea mai fericită împotriva 
cocoșului cu puțină putere, e drept, даг cu o 
virtute ca a focului, trimite cu strașnică 
poruncă, pentru a doua oară pe capigi-pasa si 
pe prefectul Dirstorului sau Silistrei, cu multe 
oști de turci, tătari si ieniceri, ca să atace pe 
domn, să-l piardă si să așeze în scaunu-i 
domnesc pe Ștefan (pe care l-am văzut și noi 
de citeva ori, în anul 1597, pe la sfintul Mihai, 
sezind la masa strălucitului sol al Poloniei, 
avind capul acoperit cu un turban, adicá cu o 
invelitoare turceascá si din propriile lui cuvinte 
am aflat acestea, deși «spuse» mai pe scurt), 
Dar «Mihai», ocrotit de mila cereascá, pre- 
simtind răul ce se urzea deasupra capului sáu, 
scápá si de această putere îndreptată impo- 
trivă-i și trimetindu-1 pe Király Albert condu- 
cátor al armatei, la 13 februarie, dă o luptă 
victorioasă ; invocind ajutorul cerului, învinge 
pe dușmani, îi împrăștie, îi pune pe îugă, 
pustiește orașul prin foc Я sabie si îl face 
aproape una си pămîntul lăsînd în urmă 
«doar» cetátuia. Fără multă întirziere același 
comandant <Kirâly Albert> se întoarce asupra 
orășelului Turtucaia, lipsit de ziduri, situat 
cale de o zi mai sus de Rusciuc; omoară 
locuitorii împreună cu foarte multi țărani ai 
satelor $1 socotind că рта în cele din urmă 
<Dunărea> îngheţată ameninţă să se dez- 
ghete, se întoarce la domn care stătea la 
București ; şi negreșit <s-a întors> numai bine, 
căci ivindu-se vinturi mai calde, ghiata s-a 
topit deodată. De altminteri, cum locuitorii 
unor locuri mai întărite gindeau că stăpînirea 
domnului «Mihai» va fi mai puţin trainică 
decit a înaintaşilor în scaun si că el nu va fi 
în stare să se împotrivească multă vreme 
puterii otomane, în timp ce se luptă la hotare 
şi ţine piept dușmanului din afară, pun la 
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morae, idem praefectus, ad oppidum Turtukai 
unius diei itinere superius Vrus- 
czuk situm, arceque carens se convertit, eius in- 
colas cum plurimis pagorum agricolis Diti trans- 
mittit, et fluminis congelati tandem imminere 
resolutionem perpendens, ad Palatinum Buke- 
restae commorantem, ас sane opportune, quod 
calidioribus obortis ventis glacies subito liques- 
ceret, regreditur. Caeterum munitiorum quo- 
rundam locorum habitatoribus, Palatini guber- 
nationem, antecessorum dominatu minus du- 
rabilem nec Turcicae potentiae contra niti 
diutius sufficientem opinantibus, et dum exter- 
no in finibus occurrit, resistitque hosti Palati- 
nus, intestinam rebellionem molientibus, Wa- 
lachosque ad eandem, donec insidiis violentisve 
succumbat machinationibus incitantibus : pro- 
ximum, quamvis durissimum, nec fundendi 
sanguinis et demoliendarum arcium civita- 
tumque ; immune arripit consilium : Et eun- 
dem praefectum cum aliquot suorum millibus 
trigesimo Februarii Brachillowam in soli ferti- 

lissimi planitie ad Moldawiae limi- 
tes prope Danubium, oblique Silistrae civitati 
Turcicae, remotius tamen oppositam castiga- 
tum ablegat. Is praecipitata mora eam adori- 
tur, diripit, arcem amplam et crassissimo 
vallo, palis longioribus utrimque terrae infixis, 
septo firmatam, tormentis concutit, perfringit, 
Turcis plus mille congregatis, iam desperan- 
tibus, ideoque portis apertis sese submitten- 
tbus haud parcit, universis caesis, arcem 
dissipat, Christianos consolatur, multisque 
onustus spoliis discedit. 

Deinde Craiowa itidem ampla popu- 
losa, largoque o mnium rerum proventu abun- 
dans, sed muris et arce destituta civitas. 
Bahni, sive Primatis Palatinatus, ut superius 
retulimus, sedes, a quinque Serviorum et 
Walachorum, suo quasi ausu digressorum 
millibus impetitur et diripitur ; Ipse vero Bahn, 
Mattha nomine, Palatini subesse imperio affec- 
tat, etin gratiam receptus adhuc ibidem degit. 

Inde Nicopolim maximam et omnis generis 
mercimoniis allisque rebus affluentissimam 


1 'Turtucaia. 
2 Brăila. 
3 Craiova. 
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cale o răscoală înlăuntrul ţării spre a-l dobort 
prin viclenii si urzeli grozave, ата la ea și pe 
romini. El adoptă planul cel mai ușor, desi 
<era> cel mai aspru şi nu nelipsit de vărsări 
de singe, și de nimicirea cetăților și orașelor. 
Și îl trimite pe același căpitan <Kirâly Albert> 
la 30 februarie! cu citeva mii de ostași de ai 
săi, ca să pedepsească cetatea Brăila, aşezată 
spre hotarele Moldovei, pe un şes din cele mai 
mánoase aproape de Dunăre, dar opusă piezis 
cetăţii turceşti a Silistrei şi mai departe de ea. 
Acesta «Király Albert» fără întirziere atacă 
si jefuieste orașul, bate cu tunurile și sparge 
cetátuia întinsă şi apărată de un val foarte 
gros Si de o întăritură din pari mai lungi, 
infipti în pámint de o parte și de alta, nu 
crutá pe turcii adunati in numár de mai bine 
de o mie, care, pierzind orice nádejde, deschi- 
seserá porţile ca unii ce se supun și, táindu-i 
pe toti, strică fortăreaţa, aliná pe creştini și 
pleacă de acolo încărcat de multe prăzi. 


După aceea, Craiova, reşedinţa banului, 
adică a primului dregător al domniei, precum 
am arătat mai sus, cetate de asemenea mare, 
populată, prea avută în proviziuni de tot 
felul, dar lipsită de ziduri şi de fortăreață, este 
atacată și prădată de cinci mii de sirbi și ro- 
mini, care o luaseră razna, așa ca de capul lor. 
Dar, banul, pre nume Ma«n»ta, se arătă ca un 
credincios supus al lui Mihai si primit în fa- 
voarea lui, trăiește piná astăzi acolo. 

De aci se îndreaptă spre Nicopole, oraș 
foarte mare și foarte bogat în tot felul de mär- 
furi şi alte lucruri, dincolo de Dunăre, apărat 
de o fortăreață foarte tare, la o depărtare de 
trei zile de Rusciuc și de cinci de Sofia, acum 


+ trigesimo Februarii. 


www.dacoromanica.ro 


Riu! 


76 РАМ $IMONESQU 70 


Urbem, trium dierum itinere ultra Danubium 
ab Vrosczuk, et quinque a Mecedoniae prae- 
senti metropoli Sophia, nunc Scopia, distan- 
tem, arce fortissima defensam, tenditur, quae 
omni conatu, succenso pluribus in locis igni, 
oppugnatur, eiusque superata tandem flamma 
absumitur. 
Postea trium millium eorundem Walacho- 
rum, Serviorum et Ungarorum agmen sub 
Farkas Aga ductore ad Bdin civita- 
tem vergens, et a duobus custodibus Walachicis 
proditorie duo millia asprorum, quorum octo 
ibidem uni grosso triplici sive novem cruci- 
geris aequivalent, accipientibus, et Turcarum 
aliquot saltem centenos, cum circiter triginta 
fuerint millia asserverantibus deceptum, paucis 
cum dicto ductore elapsis caeditur. Plures 
istiusmodi direptiones et vastationes hostilium 
locorum, cum circa eas praeter mactatos 
incolas et assecuta nonnulla spolia, pauca 
relatu digna evenerint, ne vel ficta (quod 
nostri instituti nunquam fuit) recensere, vel 
multitudine nauseam lectori movere videamur, 
praetereundas, et ad terribilem Sinan Basschae 
delendorum in nostris finibus Christianorum 
causa susceptam expeditionem, finium Custo- 
dis Dei protectione collisam elusamque festi- 
nandum, lectori gratius fore arbitramur. 
Magnus ille inquam et jactabundus bellator 
Sinan Basscha, piscatoris Sorentae civitatis 
iuxta Neapolim filius, multis tandem de 
subigendis Gauris pollicitationibus insolenter 
eructatis, ad Romaniae Beglerbegatum aspi- 
rans, et Generalis hostilis militiae Dux decla- 
ratus, cum utriusque Walachiae tum temporis 
Palatinos Aaronem et Michaelem, Transylva- 
niae Ducis novo more, et periculoso exemplo, 
Tyranno usitatum, utque circa principium copi- 
osior fiebat mentio, amplissimum tributum de- 
trectare, et belli contra Ungaros Germanosque 
continuationem propter tam proficui, imo ma- 
xime necessarii Penuarii defectum, admodum 
fore difficilem, ut emergens inde maxima igno- 
minia Turcicae insolentiae minime ferenda tran- 
seatur, perspiceret : Provido maturoque consi: 
liocommemoratos dominatus assueto violenter 
restituere jugo pernecessarium censebat. 


1 Vidin. 


Scopia 1, capitala de azi a Macedoniei, e ata- 
cată cu toată puterea, incendiată în mai multe 
locuri si ріпа în cele din urmă mistuită în flá- 
cările uriașe ale acestui foc. 


După aceea, o trupă de trei mii «soldati» din 
aceiași romiîni, sirbi si unguri, sub conducerea 
lui aga Farcaș, se îndreaptă spre cetatea 
Vidin ; însă, inselatá de două străji romine — 
care primind ca pret al trădării două mii de 
aspri, dintre care <opt aspri> fac cit trei groși 
sau nouă cruceri si dînd asigurarea că turcii 
ar fi abia citeva sute, în timp ce în realitate 
erau aproape 30 000 — este măcelărită, ne- 
scápind decit puţini, împreună cu numitul 
comandant. Socotim că vom fi mai pe placul 
cititorului dacă vom lăsa de o parte multe 
asemenea prădări si jefuiri de locuri dușmane, 
întrucit cu prilejul lor s-au întimplat puţine 
lucruri vrednice de povestit, în afară de uci- 
derea locuitorilor şi capturarea de oarecari 
prăzi, ca să nu se pară că am povesti lucruri 
născocite (ceea ce n-a fost niciodată în gîndul 
nostru), sau să-l plictisim pe cititor prin 
mulțimea lor, pentru a ne grăbi «sá trecem» 
la fnfricosata expediţie a lui Sinan pașa por- 
nită în părțile noastre pentru a distruge pe 
creştini, dar fnfrfntä și zădărnicită mulțumită 
ocrotirii lui dumnezeu, păzitor al hotarelor. 

Acel mare si fălos războinic Sinan pașa, fiul 
unui pescar din orașul Sorento, lîngă Neapole, 
aspirind la locul de beglerbeg al Rumeliei si 
numit comandant general al oastei dușmane, 
după ce aruncase cu trufie multe promisiuni 
cu privire la viitoarea subjugare a ghiaurilor, 
cînd a văzut cá Aaron si Mihai, pe atunci domni 
ai ambelor țări romine, retrag după noua pildă 
folosită de principele Transilvaniei și pericu- 
loasă faţă de Aaron, bogatul tribut datorat 
sultanului, despre care tribut am amintit mai 
pe larg la începutul «cronicii» $1 că ducerea 
mai departe a războiului împotriva ungurilor 
Şi germanilor ar fi foarte anevoioasă din cauza 
lipsei grinarului «acestor tári» atit de folositor, 
ba chiar absolut necesar, ca să nu mai vorbim 
de prea marea batjocură ce se făcea trufiei 
turcești $i care nu putea nicidecum fi răbdată, 
a socotit că este neapărat necesar după un gind 
prevăzător și chibzuit ca numitele ţări să fie 
aduse înapoi си forţa sub jugul de mai înainte. 


1 Vezi mai sus p.25— 26. 
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Anno itaque 1594 proprii capitis nisi id effi- 
ciat, hypothecata salute eximiis aliquot comi- 
tantibus Basschis, cum centem octuaginta 
militum ac operariorum millium exercitu in- 
structissimaque munitione bellica, ad Danubii 
ripam eregione Dziurdzowae oppidi, iam ante 
a Palatino cineribus mandati, et post instaura- 
tionem arcis, praesidiis Turcicis hactenus de- 
fensae magisque tum firmatae, castra metatur ; 
operosum pontem super flumen, quanquam eo 
loci mediain leucan alveum dilatans, propter 
dictam tamen arcem et in mediis undis sitam 
insulam commodissimum, navigiis, qualibus 
fere fulciuntur molendinae similibus astruere 
ferventi conatu indefessoque labore exorso 
annititur. Palatinus uxore, liberis, aliisque 
rebus carioribus, in Transylvaniae civitatem 
Sabinowam, ante hostis adventum dimissis, 
Bukereste cum octo militum millibus, duo 
milliaria ad Maguren villam digressus, sub 
tentoriis vivendum securius paratiusque sta- 
tuit ; belli cum tanto hoste prudenter fausteque 
pro suis gerendi consilia meditatur, cuin peritis 
militibus tractat; hostem deinde in pontis 
structura integri fere mensis spacio remoratur ; 
donecaliquot Turcarum millibus, bidui itinere 
descendentium flumenque trajicientium, aliis 
vero sub Dziurdzowa, navibus transvectis, 
nimium fatigatus cedere suosque ad instantia 
graviora servare proelia cogitur. Sinan Basscha 
super constructum demum 
insulam, et inde sub arcis tutelam directum 
pontem, nec non ab utroque latere navigiis 
annatisque stipatum cum aliis praefatis Bas- 
schis, munitione bellica et militibus Walachiae 
ripam attingit, arripit, possidet procedit, et in 
loco Kalvierim dicto montibus, sylvis, flumi- 
neque Nieznowiecz septo, tres pontes trans- 
gressus subsistit, duobusque a Palatini castris 
milliaribus papiliones in convenienti et tutiore 
loco смей. Tempus id aut fugain aut praelium 
exclusa mora flagitare heros nos- 
ter widens, fidenti pectore pro 
patriae Reique publicae Christianae salute 
armis experiundum viriliter, quam fugiendum 
turpiter suis persuadet. Sequenti XIIT. Augusti 
ante diluculum, sub sanctissimae crncis tutela 


versus fluminis 


1 Lupta dată cu Sinan pasa. 


Așadar, în anul 1594, punindu-si capul che- 
zăşie dacă nu ar îndeplini cumva acestea, 
însoţit şi de cîteva paşale din cele mai de seamă, 
cu o armată de 180 000 de soldaţi și salahori 
și cu armamentul cel mai potrivit, «Sinan» își 
aşează tabăra pe malul Dunării în dreptul 
oraşului Giurgiu prefăcut încă de mai înainte 
în cenuse de către domn, iar <apoi>, după refa- 
cerea cetăţii, păzit pinä în clipa aceea de stráji 
turceşti, şi <încă si» mai bine întărit atunci; 
el se sileşte cu o rivná înfocată Я o muncă 
neobosită să construiască un pod cerind multă 
trudă, «fácut» din luntri ! asemenea celor pe 
care se sprijină morile, măcar că în acel loc 
albia <Dunării> era lată de o jumătate de milă, 
totuşi foarte prielnic din cauza pomenitei 
fortărețe si a insulei așezate în mijlocul flu- 
viului. Domnul «care» mai înainte de sosirea 
dușmanului își trimisese soţia, copiii si odoarele 
mai scumpe în cetatea sibiianá din Transil- 
vania, esind din Bucureşti cu opt mii de sol- 
dati piná la satul Mágureni, la două mile de- 
părtare, a hotărit să trăiască în tabără 2 «spre 
a fi» mai în siguranţă si mai pregătit «de 
luptă> ; faţă de un duşman atit de puternic, 
el chibzuieste planuri de purtare a luptei cu 
prudenţă și cu izbindă pentru ai săi; discută 
cu ostașii pricepuţi. După aceea, timp de 
aproape o lună întreagă, întirzie pe dușman în 
construirea podului, pină cind citeva mii de 
turci trec fluviul si coboară «la o depártare» 
de două zile de drum «de Giurgiu», iar alţii 
au si trecut cu corăbiile chiar la Giurgiu. 
<Mihai>, prea obosit, este silit a se retrage 
<spre> a-și păstra oștile pentru luptele mai 
grele care se apropiau din clipă în clipă. Sinan 
pașa trece fluviul spre insulă peste podul gata, 
în sfîrşit, şi de aci, pus sub paza cetăţii si încon- 
jurat şi de o parte si de alta cu vase de oșteni 
înarmaţi, ajunge împreună cu ceilalţi pași 
amintiți şi cu munitiile de război, la ţărmul 
Таги Rominesti, îl cucereşte, pune stápinire pe 
el, înaintează și trecînd peste trei poduri, se 
opreşte într-un loc numit Călugăreni, închis de 
dealuri, păduri si riul Neajlov si la două mile 
de taberele lui Mihai își ridică el corturile 
într-un loc potrivit şi mai sigur. Eroul nostru 
văzînd că acea clipă impune alegerea «ime- 
diată> între fugă sau luptă, nelásind loc pentru 
zăbavă, cu inima plină de încredere, convinge 
pe ai săi că trebuie <mai degrabă> să lupte băr- 


1 Navigiis. Navigium înseamnă nu numai 
luntre, dar şi res nautica (Du Cange, Glossa- 
rium mediae el infimae latinitatis, sub voce), 
deci orice alte materiale folosite in mediul 
marin. Cred că aici este vorba de piloni, stilpi 
groşi de lemn, căci pe stilpi se sprijină morile 
(molendinae). 

2 Sub corturi. 
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more solito, copias numero exiguas educit; 
magnanimo impetu ipsa hostilia aggreditur 
castra, nec obstanti naturali loci munitione, 
cum tanto impetu, ut unum tentorium pene 
exscinderetur, irruit. Turcae tum militum 
multitudine, tum apparatu bellico, praeter 
loci, ut diximus, oportunitatem longe superio- 
res, omnibus reluctantur viribus, dubioque 
belli eventu utrimque multis horis, collatis 
signis conferitur : donec tandem nimis violenter 
urgendo ad quartam milliaris partem continua 
pugnae velitatione Christianos retropellunt 
hostes, et undecim tormenta demunt. 


Hi itaque cum copiosissimo gentilium nu- 
mero haudquaquam conferendi, quod sedecim 
millia exercitus haud excederet, et si coacti 
cedentes, semper tamen versus camporum 
planitiem, ne excurrentibus circumdentur 
Turcis denso sese vertentes cuneo ; sylva mon- 
tibusque idipsum ex altera parte prohiben- 
tibus, ut loci conflictum praeliantium admit- 
tentis amplitudo nondum unius milliaris qua- 
drantem aequaret. lamque Turcis crebro 
machinarum fulmine et strenuo armorum usu 
violentius instantibus, pusilumque Christi 
gregem gravius subinde urgentibus; tempus 
illud necessario heroicum motum, factumque 
egregium quo hostium percellerentur, Christia- 
norum vero erigerentur animi, requirebat. 
Magnanimus itaque Ion Michael salvifica Ser- 
vatoris tutela invocata arrepta copia sive 
hasta militari, solus hostilem penetrans cuneum 
saevientem aciei antesignanum quendam 
transfodit : alium primarium militem framea 
dissecat, viriliterque pugnando illaesus recedit. 
Kiral Albertus exercitus praefectus revocatis 
paulatim suis, duo in densisimum agmen 
tormenta interim exonerans hiatum amplum 
perfringit. Quem Genizari suis resarcire sclo- 
petis frustra conantur: Quod e vestigio du- 
centi Ungari, totidemque Cosaci cum Koscza 
praefecto, pedestres furenti animo irruentes 
ordinem disturbarent, et sternendo caeden- 
doque Turcarum copias, a tergo ac latere Pala- 
tino viriliter cum reliquis instante ita confun- 


bäteste cu armele, pentru mintuirea patriei $1 a 
creștinătății, decit să fugă în chip rusinos. 
În ziua următoare de 13 august, înainte de 
revărsatul zorilor, porneşte la luptă cu oaste 
puțină, după obiceiul îndătinat, sub apărarea 
prea-sfintei cruci; vine asupra taberei duș- 
mane cu avint vitejesc, fără a fi oprit nici 
chiar de obstacolele naturale ale terenului, 
atacă cu atita furie тей sfisie aproape unul 
din corturile <dușmanului>. Turcii, cu mult 
superiori atit prin numărul soldaților cit și 
prin armament, pe lingă pozitia lor mai favo- 
rabilă, după cum am mai spus, se luptă din 
toate puterile ; timp de multe ore se dă lupta 
între oștile încleștate, cu soarta îndoelnică și 
pentru o parte si pentru cealaltă, pinà cînd, 
în cele din urmă, printr-un iures nespus de săl- 
batic, în hártuiala neîncetată a luptei, ei 
împing îndărăt cam o pátrimede milă pe dus- 
manii creștini şi capturează unsprezece tunuri. 

Așadar aceștia <crestinii>, departe de a se 
putea compara la număr cu mulțimea cea mare 
a pägfnilor, deoarece armata lor nu trecea de 
16 000 ostași, chiar dacă au fost siliți a se 
retrage, ei totuși întotdeauna se îndreptau 
spre cimpul deschis, în șiruri dese, în forma- 
tiunea unui unghi, pentru ca să nu fie încer- 
cuiti de turcii ce-i hártuiau ; din partea cealaltă 
însă, pădurea și dealurile se împotriveau la 
aceasta, deoarece întinderea locului îngăduind 
desfășurarea luptei, abia ajungea la un sfert 
de milă. 

Şi acum turcii atacau mai virtos trăgind. 
dese lovituri de tun și folosind neîncetat ar- 
mele, impingind mereu cu mai multă putere 
mica oştire creștină. Era nevoie neapărat în 
clipa aceea de o acţiune eroică de ispravă mă- 
reatá care să cutremure inimile päginilor și să 
le înalțe pe ale creştinilor. Atunci märinimosul 
Jon Mihai, invocind ocrotirea salvatoare a 
mintuitorului, a smuls o secure sau suliță ostá- 
șească și pătrunzind el însuși în sirurile sălba- 
t.ce ale dușmanilor, străpunge ре un stegar al 
armatei «turcesti», taie în bucăţi cu sabia o 
altă căpetenie militară «dugmaná» si luptind 
bärbäteste se întoarce nevátámat «la ai săi>. 
Ín acest timp, comandantul de oaste Kiraly 
Albert, adunind pe гіпа pe ai săi, slobozeste 
două tunuri în mijlocul celei mai dese grupări 
a dușmanului, deschizind o mare spărtură pe 
care ienicerii se străduiesc în zadar să o fmpli- 
nească cu focurile lor <de pușcă>, pentru ca 
de îndată două sute de unguri si tot atitia 
pedestrași cazaci, cu comandantul lor Cocea, 
năvălind cu furie, strică rîndurile <dusma- 
nului», astern la pămînt și taie oștile turcilor, 
pe cînd din spate si din coastă li lovește, cu 
bärbätie domnul cu ai săi, fácindu-se aşa mare 
inválmágealá, încît piná în seară au fost redo- 
bîndite cele 11 tunuri Я <dușmanii>, în fugă, 
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derent, ut recuperatis undecim tormentis sub 
ipsum vespertinum crepusculum, illos praeci- 
pites quasi pecora in castra cogerent. In quo 
fugae simili tumultu, Sinan Basscha ad cas- 
trorum frontem fluminis Nieznow, ponte deci- 
dens, binosque elidens dentes, vitam pro lucro 
reputat. Assan Basscha in spinosis vepribus 
turpiter occultatus, vix altero die ad suos repit, 
Anatolensis autem, Zainensis item, et Hevdar 
Basschae, aliique complures prafecti cum tribus 
millibus caesi, vix aliquot centenis pereuntibus 
Christianis corruerant ; ut nisi nox tenebrosa 
Palatinum impediisset, hostilem ferventi motu 
vim haud dubie frangens, universum bellum 
simul ac semel confecisset. Ad pugnae itaque 
locum quarta milliaris retrocedens parte, ab 
hoste castra figit, pro nocturna salutatione 
tormenta in adversa tentoria explodit, et a 
copiosis undique dispositis diligenter excubiis, 
inter alios a Turca quodam sibi non ignoto, 
captivo adducto de hostium numero bellicoque 
apparatu recte informatur, qui itidem Chris- 
tianorum qualicunque audito numero, si Tur- 
cae id hodie nossent, vel equis tuos milites 
contrivissent, refert et servatus in Transyl- 
vaniam mittitur. Eiusmodi circumtantiis cog- 
nitis Palatinus, haud omnibus diebus eosdem 
felicium astrorum aspectus affulgere memor, 
horrendaeque multitudinis hostes abiuratos, 
coeptis haudquaquam absistere ratus, ne una 
cum suis fraude vel stratagematis circum- 
ventus, apertavevi oppressus, priori felicitate, 
libertate, vitaque simul privetur, retro novenda 
castra consultissimum statuit: media nocte 
tribus vicibus sanctissimo IESUS nomine 
intensa omnium voce invocato, Turcisque con- 
festim more solito alla, alla, qua voce Deum, 
compellant, reclamantibus digressus die XIV, 
Augusti mane Ardsin fluvium duobus inde 
milliarib«us» subsistens, ed ad omnes aditus 
custodias disponens quiescit. 


Sequenti Veneris die Virginis Matris assump- 
tioni sacro, praeterita Bukereste, uno inde mil- 
liari sub Iagareste villa, metatus castra triduum 
commoratur. Interium Ungari, aliique milites 
inscio Palatino civitatem invadunt, spoliant, et 
sibi quam hosti tantas praedas convenienti- 
ores censent. 


erau mtnati spre tabără ca vitele. În această 
invălmăşeală ce seamănă a fugă, Sinan pașa 
în partea din față a taberei cade de pe podul 
ritului Neajlov, pierde doi dinți si se socotește 
fericit scăpind cu viață. Hasan pașa ascunztn- 
du-se în chip rușinos prin tufișurile de mără- 
cini, abia în ziua următoare se tiräste la ai săi. 
Însă «paga» din Anatolia, Ia fel cel din Zain 
si Haidar pașa și alti multi comandanți, dim- 
preună cu trei mii de ostaşi, au căzut uciși, 
în timp ce dintre creștini abia au pierit citeva 
sute. Încit, dacă noaptea cea întunecoasă n-ar 
fi împiedicat pe domn, fără îndoială că ar fi 
zdrobit cu acțiunea lui clocotitoare forța dus- 
mană şi ar fi pus capăt dintr-odată și o «sin- 
gură> dată întregului război. Revenind astfel 
la locul luptei, își aşează tabăra cam la o 
pătrime de milă de inamic si ca un salut noc- 
turn slobozește tunurile fn corturile dușmane 
și apoi caută să afle întocmai de la străjile 
numeroase așezate cu grijă în tot locul si între 
alta de Ja un turc oarecare ce nu-i era necuoscut 
lui şi care i-a fost adus prizonier, «ce $tia» cu 
privire la numărul dușmanului şi la arma- 
mentul lui. Acesta aflind și el de numărul 
creștinilor, cit era, zise: „dacă turcii ar sti 
astăzi una ca aceasta, chiar numai cu caii ti-ar 
călca în picioare oastea ta” ; reținut, turcul 
fu trimis fn Transilvania. fÎncredintindu-se 
domnul de aceste împrejurări și aducindu-și 
aminte că nu în toate zilele strălucesc aceleași 
raze ale unor stele fericite, socotind că mul- 
timea cea înfricoșată a dușmanilor păgini nu se 
va abate de la cele începute, pentru ca să nu 
fie cumva prins împreună cu ai săi prin înșelă- 
ciune sau stratagemă, sau «poate» atacat cu 
forța pe faţă şi să fie lipsit dintr-o dată de 
fericirea de mai înainte, de libertate şi chiar 
de viaţă — a hotărît că cel mai înțelept lucru 
este să-și retragă tabăra mai înapoi. Deci, pe la 
miezul nopţii, după ce a fost chemat cu glas 
tare de către toti <impreunä> de trei ori prea 
sfintul nume al lui Iisus, pe cînd turcii răspun- 
deau în grabă după obiceiul lor îndătinat, 
Alah, Alah — cu care cuvint chiamă ei pe 
dumnezeul lor — <domnul> se retrage şi în 
dimineaţa zilei de 14 august oprindu-se Ја riul 
Argeş, la o depărtare de acolo de două mile, 
așezind străji la toate intrările, rămine locului. 


În vinerea următoare, sărbătoarea adormirii 
Maicii Fecioare, lăsînd Bucureștii şi agezind 
tabăra la o depărtare de o milă de acolo, lingă 
satul Văcăreşti, záboveste acolo trei zile. Între 
timp, ungurii si alti ostași, fără știrea domnului, 
năvâlesc în oras <Bucuresti», îl jefuiesc, soco- 
tind cá prăzi atit de mari se cuvin mai bine lor 
decit dușmanului. 


Ialown ice fluvius * 


Dembowice fluvius < 
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Hic reficiendi lectoris animi gratia interse- 
rendum duximus, duos circuratos cervos, 
aliquot cum Palatino itinera confecisse, et 
penes Domini tentorium plerumque excu- 
bantes, praeliis et conflictibus quoque animose 
vel antecedendo, vel ad latus ingrediendo inter- 
fuisse, nec bombardarum fragorem, nec tor- 
mentorum tonitrua exhoruisse, sed erectos 
duobus insistentes pedibus, ad illorum explo- 
siones paululum respexisse, commemoratae 
denique cum Sinan Basscha commissae sub 
Kalvierim pugnae constanter praeter animalis 
huius morem adfuisse : Ubi alterutro forte for- 
tuna interemto, alter moeroris impatientia in 
sylvas se abdidit 1. Et quis, obsecro, in tam 
humani tamque felicis Ducis castris militare 
detrectaverit ? cuius fortissimae dextrae fuga- 
ces etiam cervi assistentes, communem prae- 
liorum cum'atheis fixi expectant fortunam, 
et ad faustum cum bestialis vitae iactura 
anhelant? eventum: prout ipsius Ducis 
Michaélis multorumque fide dignissimorum 
militum testimoniis vere constat. 

Decimosexto Augusti hostem subsequi cer- 
tior factus, post meridiem motis castris usque 
ad noctis medium, quinque magna conficit 
milliaria, et in idoneo loco ad auroram usque 
respirans, alia quinque prolixa emensus XVII, 
Mensis ad amplam sed muro arceque carentem 
civitatem Tervisum vel Targowisten prope 
fluvium Jalownicen, ob aestum 
saepe rivo similem, interdum in maximum 
torrentem periculose exundantem, sub monti- 
bus, castris et excubiis diligenter dispositis, 
dies aliquot haeret; inde ad montium radices 
unum milliare iuxta Dembowicen 
fluvium ulterius tendens, ultra octiduum 
commoratur. 

Targowistae itaque ab incolis desertae insi- 
diarum atque periculi metu tardius apprépin- 
quantibus demum hostibus, Michaël Palatinus 
iuxta eundem fluvium quatuor a civitate mi- 
Шагіа inter montes propter auxiliares copias 
securius degens, custodes aliosque milites sae- 


1 jn original, greșit : abdidi. 
2 În orig. greşit : adhelant. 

з Аш Ialomiţa. 

* Riul Dimbovita. 


Am găsit cu cale aci, pentru a mai odihni 
sufletul cititorului, să povestim despre cei doi 
cerbi domesticiti, care au făcut citeva drumuri 
împreună cu domnul și dormeau adesea lingă 
cortul stápinului «lor», luau parte sila lupte 
şi expediţii «militare» fără teamă, fie mergind 
înainte, fie alături de el; nu-i inspáimintau 
nici vuetul bombardelor, nici trăsnetul tunu- 
rilor, ci ridicîndu-se în două picioare, stăteau 
pe loc si putin le păsa de exploziile acelora. 1n 
sfirşit, împotriva obiceiului acestui animal, au 
fost martori neclintiti şi la ultima luptă amin- 
tită mai sus, dela Călugăreni, си Sinan раза. 
Aci, însă, unul dintre ei murind din întimplare, 
celălalt nesuportind durerea, s-a ascuns în 
pădure. Şi cine, rogu-vă, s-ar da în lături de a 
sluji ca soldat în tabăra unui căpitan atit de 
omenos si atît de fericit? La a cărui «miná» 
dreaptá, asa de eroicá, stau chiar si cerbii cei 
sfiosi, asteptind nemiscati să împărtășească 
soarta luptelor cu páginii si arzind de dorința 
izbinzii chiar cu pierderea vieţii lor de animal 
<necugetător>, după cum se adeverează faptul 
din mărturiile chiar ale domnului Mihai şi ale 
multor ostași dintre cei mai demni de încredere. 


La 16 august, aflînd că inamicul îl urmăreşte, . 
își porneşte oastea după amiază și pînă la 
miezul nopţii străbate cinci mile mari și mai 
stind să răsufle într-un loc potrivit, pînă în 
zorii zilei, mai străbat alte cinci mile mari 
și la 17 alc lunii «ajung» la Terviza sau Tirgo- 
viste, oraş mare, dar fără ziduri $1 fără fortă- 
reatá, aproape de riul Ialomiţa, care, din cauza 
secetii, ia adesea înfățișarea unui piräu, iar 
acum se revarsă cu putere în chip de torent 
foarte mare si periculos. După ce igi aşează 
cu grijă oștile si străjile pînă pe sub munți, 
stă pe loc aici citeva zile. După aceea, mergind 
spre poalele munților, pe malul Dimbovilei, 
încă o milă, mai opreşte încă alte opt zile. 


Deci golindu-se Tirgoviștea de locuitori si 
apropiindu-se în sfirşit si dușmanii, «dar» mai 
încet, de teama vreunor curse și pericole, 
domnul Mihai sta în loc sigur între munți, 
lîngă același riu «Dimbovita», la patru mile de 
cetate, asteptind trupe de ajutor. El primeşte 
foarte bine gărzile şi pe ceilalţi ostași care se 
reîntorceau foarte adesea cu prăzi și prizonieri 
(de la care se aflau planurile inamicului) si 
îi îndeamnă sănu piardă nădejdea. Dar totuși 
se retrage cu două mile mai departe, în cheile 
munţilor, unde se văd urmele cetății odinioară 
întărite a lui Negru vodă — numită pe lati- 
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pissime variis praedis captivisque humanius 
(ex quibus hostium cognoscuntur conatus) 
redeuntes excipit ; ac ne animum porro despon- 
deant hortatur; Nihilominus tamen duo mil- 
liaria remotius, in montium quasi fauces, ubi 
munitae olim arcis Negrawoda, 
Latine Nigra aqua dictaeeta Turcis olim de- 
molitae apparent rudera, se recipit. 


Eo loco receptui aptissimo Walachis ple- 
risque, quorum plures erant Moldawi et eodem 
tempore Ieremia Mogila Palatino ab exercitus 
Regni Poloniae supremo Capitaneo D«omi»n«o» 
Ioane Zamoiscio, investito, 
Iliberorumque quam possessionum verebantur 
jacturam, clam diffugientibus, vix quinque 
millibus vivit stipatus. Qui fortiori tamen 
Qurantes animo, saepiusque suis excurrentes 
semitis, copiosas praedas, hostes plures, equos 
innumeros, et plus quam centum camelos sibi 
Ducique referunt. Qui veluti heroicus bellator 
ne nunc quidem vel instabilium militum fuga, 
vel plurimorum hostium copiis fractus, animum 
remittit; sed vicini Transylvaniae Ducis de- 
siderans auxilia, hostem Targowistae circa 
muratum Palatium (arces enim aedificare 
Tyranni perpetuo interdicto cautum est) 
crassum admodum inter longos ex utroque 
latere terrae intrusos, arborum instar palos 
vallum terra trabidus intertextis repletum, 
defensionis caussa extruentem, unam portam, 
et alteram in postico ianuam ferro solido 
obductas inserentem, demtaque postea fluvii 
aqua, tres intus fontes effodientem, et fixas 
ibidem sedes meditantem, opprimere tandem 
ad extremaque redactam patriam in libertatem 
vindicare annititur. Neque misericordis Dei 
gratia, neque auxiliaribus destituitur copiis, 
conceptave spe frustratur. Singulis enim 
diebus, aliis accurrentibus militibus, ipsoque 
Transylvaniae Duce Sigismundo, cum Ungaris 
multisque Saculis intra montes versus Mol- 
dawiam habitantibus, sua lingua peculiari 
utentibus, Cosacorum more ferociter pugnan- 
tibus ac ubi opus est equis remotis assultus 
pedestres facientibus. Nec non mille sexcentis 
Teutonicis equitibus comitantibus, accedente 


tam uxorum 


1 Cetatea lui Negru Vodă. 
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neste „Apa cea neagră”, dar dártmatá odi- 
nioará de turci. În acest loc atit de potrivit de 
retragere, Mihai trăia înconjurat doar de cinci 
mii de ostași romtni în majoritate, dintre care 
cei mai mulţi erau moldoveni dezertind pe 
îuriș, pentru că tocmai în acel timp fusese 
învestit domn Ieremia Movilă de către căpi- 
tanul suprem al armatei regatului Poloniei, 
domnul Ioan Zamoiski și se temeau «moldo- 
venii> са «ráminind ei în Tara Romineascá», 
să nu-şi piardă sotiile, copiii şi moşiile lor. 
Totuşi cei cu sufletul mai viteaz stáruiau «pe 
lingă el> şi făceau foarte adesea incursiuni, 
aducind din expedițiile lor pentru ei și pentru 
conducătorul lor, prăzi bogate, mulțime «de 
prizonieri> dușmani, nenumărați cai și mai 
mult de o sută de cămile. Iar acela, întocmai 
ca un erou războinic, nu-și pierdu inima nici 
acuma, nezdrobit de fuga ostașilor nestator- 
nici, nici de marele număr al armatei dușmane, 
ci așteptind trupele de ajutor ale principelui 
vecin al Transilvaniei, se silea să atace pe 
dușman și să elibereze, în sffrsit, patria adusă 
la marginea prăpăstiei <de dușmanul> care 
construia pentru apărare la Ttrgoviste în jurul 
palatului domnesc întărit (căci printr-o poruncă 
perpetuă a sultanului este oprit a se ridica 
fortărețe), un val foarte gros umplut cu pă- 
mint si traverse de lemn intretesute între două 
rinduri de pari bágati т pămint, asemenea 
unor copaci, și care făcea o poartă și o a doua 
ușă legate în fier masiv în partea dindărăt 
și lua după aceea apă din rtu și săpa trei 
finttni înăuntrul <orașului>, gîndind să-și facă 
aici aşezări statornice. Mihai nu se amăgi în 
speranţele sale, «cáci» nu fu lipsit nici de 
ocrotirea lui dumnezeu, nici de trupe de ajutor. 
Într-adevăr, pe fiecare zi soseau alti ostași «gi» 
însuşi principele Transilvaniei Sigismund, cu 
ungurii și cu multi secui, locuind prin munții 
dinspre Moldova, vorbind o limbă a lor deo- 
sebită, fioroşi în luptă ca și cazacii și cînd 
este nevoie, pedestrindu-se, pornesc la asalt 
ca pedestri; si îi mai însoțeau о mie şase 
sute de teutoni călări și mai venea de asemenea 
nobilul Ioan Wiher, fiul lui Ernest, cu 80 
cazaci din Polonia; Я se mai grábeau prin 
Ungaria 1600 de silezieni cálári «armati» cu 
archebuze, cum sint numite, si cu alte arme. 
Cu o armată pregătită abia de 15 000 de ostași, 
după sărbătoarea sfintului Mihai, se îndrepta 
spre Tirgovişte, cale de șase mile. Domnul 
Mihai arzind de dorinţa де a redobtndi liber- 
tatea patriei, porneşte înainte în formaţie de 
luptă cu germanii, ungurii, cazacii şi ceilalţi 
pedestrași şi la 5 octombrie, pe la prinz, se 
apropie «de Tirgoviste>, ceilalți urmind mai 
apoi împreună cu principele Sigismund. Dar, 
după cum leul cel mărinimos se înspăimintă 
totuşi de cintecul cocoșului, tot așa Sinan, cu 
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Generoso itidem Ioanne Wihero, Ernesti filio, 
cum 80. Cosacis ex Polonia, atque mille sexcen- 
tis equitibus Silesiacis cum arcubusis, ut vo- 
cantur, aliisque telis armatis per Ungariam 
accelerantibus, instructo vix quindecim mil- 
lium exercitu post S. Michaélis festum Targo- 
wisten sex milliaria tenditur. Michaël Palatinus 
cum Germanis, Ungaris, Cosacis aliisque pedi- 
tibus in acie, patriae libertatis recuperandae 
cupidissimus, praecedit; et III. Non. Octob. 
sub meridiem caeteris cum Duce Sigismundo 
subsequentibus, appropinquat. Veruin ut gene- 
rosus leo ad galli, cantum tamen exhorrescit ; 
jta Sinan cum aliis Basschis et selectissimis 
suorum praefectis ignem et fulmina spirans ad 
duorum saltem heroum, cum exiguis admodum 
copiis adventum, despondens animum, eodem 
quo nostri accedunt die, mane, cum 
universo exercitu et munitione bel- 
lica ad arcis subsidium sub Ali Basscha, et Cadi 
sive iudice de Awlona, tribus millibus et quin- 
gentis armatis Turcis, adhibitis quadraginta 
machinis bellicis, nec non aliis omnibus requi- 
sitis et rebus ad victum conducentibus triennio 
sufficientibus relictis, tremebundus aufugit, ac 
civitatem pluribus subiecto igni locis succendit. 
Nemineitaquein campis praeter quatuor Tur- 
cas, tardius cum praedis, rerum omnium ig- 
naros revertentes, statimque jugulatos, re- 
perto, et nihilominus callidi potentisque hostis 
machinationibus caute attentis, Christianis, 
quid factu sit opus? consultatur, instructo 
ordine alter dies, diligenter dispositis excubiis, 
expectatur; Cuius summo mane Palatinus 
arcem totis impetens viribus, a planitie versus 
Bukeresten, Stephanum Rezwan Agam gente 
Singanum (ut vulgo Zigeuni denominantur) 
militem quidem fortissimum, at in Dominum 
quondam suum, Aaronem perfidum, postea 
victoria in Moldawia, praeter spem ainissa, 
palo publice, affixum, cum Saculis aliisque 
militibus et tormentis aliquot collocat. Ipse 
cum Sigismundo Duce a montium et fluminis 
Ialownices latere, ad templum (quorum) 40 
partim solo aequata, pleraque restantia, no- 
visque subito refecta tectis ibidem reperiuntur) 


1 Recucerirea Ttrgovistei. 


celelalte pasale $i cu cei mai aleşi dintre cápi- 
tanii sái, suflind foc si fulgere, isi pierde ná- 
dejdea la apropierea acestor doi eroi, cu 
armate așa de puţine şi, în dimineața aceleiași 
zile în care sosesc ai noştri, <Sinan> dă foc 
cetăţii în mai multe locuri si fuge tremurind 
împreună cu întreaga armată, cu munilia de 
război, lăsînd pentru apărarea cetății de sub 
Ali paşa şi cadiul — judecător de Awlona, 
3 500 deostași turci, mai adăugindu-se și 40 
de mașini de război <= tunuri», precum şi 
toate cele de trebuintà, cit şi alimente indestu- 
látoare pe timp de trei ani. Așadar pe cîmpul 
«de bátaie» nu a mai fost găsit niineni — decit 
«doar» patru turci care, neștiind nimic de cele 
întimplate, se întorceau mai tîrziu cu prăzi si 
pe dată au și fost sugrumati — si totuşi cres- 
tinii luau seama cu grijă la urzelile inamicului. 
viclean si puternic ; se tine sfat ce este de făcut. 
Se așteaptă ziua următoare în ordine de 
bătaie tu străji aşezate cu mare grijă. În zori 
de zi Mihai, atacind fortăreaţa cu toate puterile, 
aşează dinspre şesul către Bucureşti, dim- 
preună cu secuii, cu alti ostaşi şi cu citeva 
tunuri, pe aga Stefan Răzvan, de neam singan 
(sau cum zice poporul: tigan), ostas desigur 
foarte viteaz, dar fárá credintá fatá de fostul 
său domn Aaron si apoi, după infrihgerea «sa» 
în Moldova, împotriva asteptárii, tras în țeapă, 
în fata tuturor. El însuşi, împreună cu pr nci- 
pele Sigismund, se grăbește dinspre partea 
muntoasă si rîul Ialomiţa, către o biserică de- 
părtată de cetate ca la o aruncáturá de săgeată 
(dintre cele 40 de biserici, unele au fost făcute 
una cu pămintul, cele mai multe, rămase, se 
găsesc cu acoperișuri noi refăcute de curînd), 
ridică două movile de pămînt ca niște turnuri. 
Aseazá citeva dintre cele 40 de tunuri aduse, 
lovește cu strășnicie inamicul închis de amin- 
două părţile si mutindu-se în altă biserică cu 
mult mai apropiată de fortăreață, îndeamnă 
la muncă fără întrerupere. Și deși turcii se 
apărau din toate puterile, după cum se obis- 
nueste la mare cumpănă, si multi scápaserá pe 
usa dindos, totuși lipsiţi de ajutoare din afară 
de care aveau nevoie Si härtuiti din două 
părţi, cînd de ghiulelcle mașinilor de război, 
cînd de asalturile secuilor şi ale altor soldati, 
în ziua a treia de asediu, la 8 octombrie, după 
amiază, «Mihai» cucereşte cetatea și müce- 
läreste garnizoana. Însuşi Ali paga e luat 
atunci prizonier aci $i dus in "Transilvania. 
Cadiul de Awlona cade apărîndu-se ; aproape 
toţi cei ce au scăpat cu fuga, necunoscind 
locurile, sint doboriti; sînt capturate 40 de 
tunuri cu pulbere multă, ghiulele foarte multe, 
puști, bombarde și alte arme, precum și ali- 
mente îndestulătoare pentru mai bine de trei 
ani. Fără nici o zăbavă, în dimineaţa zilei 
următoare, fără a trece prin București, se 
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unius sagittae ictu ab arce distans festinat : 
duos terrae cumulos turris instar extruit : 
tormentorum 40 attractorum nonnulla dis- 
ponit : ab utraque parte inclusos hostes vehe- 
menier oppugnat: in aliud arci propinquius 
multo templum migrans, sine intermissione 
laborem urget. Et quanquam Turcis, ut in 
extremis fieri solet, totis viribus defendentibus, 
multis clam per januam, elabentibus, neces- 
sariis tamen subsidiis extraneis destitutis, 
alque ab utraque parte, tum machinarum 
globis, tum Saculorum aliorumque militum 
assultibus fatigatis, tertio obsidionis die VIII. 
Iduum Octobris post meridiem expugnat 
arcem, praesidia caedit. Ibi tum ipsa Ali 
Basscha captus in Transylvaniam deducitur ; 
Cadi de Awolona tuendo se occumbit elapsi ; 
fuga universi pene locorum ignari sternuntur; 
quadraginta tormenta cum abundanti pulvere, 
globis pluriniis, sclopetis, bombardis, aliisque 
armis et plus quam triennio sufficientibus 
victualibus acquiruntur. Nec ulla intercedente 
mora sequenti die mane, praeterita Bukereste, 


recta Dziurdzowam (duorum inde 
dieruni, more cursorum properantibus itinere) 


festinatur : Ubi Sinan subito suorum cladem; 
vindicisque resciscens fervorem cum praec- 
cipuis comitibus, militibus, thesauro et muni- 
tione in reservatis ad hunc usum ponte atque 
navigiis Danubium trajiciebat. Restantem 
itaque hostium copiosam in ripa multitudinem 
opprimens Palatinus praeliando, urgendo, sub- 
mergendo, tormentis sternendo, pene univer- 
sam conficit. Quin pontem ad fluminis insu- 
lam directum, et inde ad Walachiam ripam, 
ut antea meminimus, extensum, quam 
poterat celerrime machinarum globis disjicit; 
disturbatque; naves item grandiores duas 
globis trajiciens, totidem aliis graviter concus- 
sis vix elabentibus, in fundum praccipitat. 


Saeviente hoc Christianorum durante im- 
petu, hostium im extremis haerebat fortuna, 
et ut residuorum postea quidam fatebantur; 
octodecim niillium intercludebatur fatum ; ut 
in exundante uno saltem fluminis sub civitatem 


1 Giurgiu. 


grăbeşte de-a dreptul spre Giurgiu (cale de aici 
ca de două zile, pentru cei ce merg iute, după 
obiceiul ştafetelor). Aici Sinan care tocmai 
aflase despre dezastrul a lor săi si despre 
<avintul> înfocat al răzbunătorului, trecea 
Dunărea cu cei mai buni soldaţi care-l întovă- 
rágiserá, cu tezaurul si munitia de război pe 
podul si vasele păstrate în acest scop. Domnul 
Mihai atacind mulțimea mare a armatei dus- 
mane rămasă ре mal, o loveşte, o împinge, 
o îneacă, o aşterne la pămint cu tunurile și o 
nimiceste aproape toată. Ba chiar desface în 
bucăţi si distruge cit poate mai iute prin 
ghiulelele tunurilor podul îndreptat spre insula 
Dunării si de aci prelungit рта la țărmul 
готіпеѕс — cum am amintit mai sus ; de ase- 
menea, aruncă la fund două năvi mai mari, 
străpungindu-le cu ghiulelele, în timp ce alte 
două abia mai scapă, dar grav avariate. 


În urma acestui atac violent si crud al cresti- 
nilor soarta duşmanilor era ca și încheiată și, 
după aceea, unii dintre supraviețuitori mărtu- 
turiseau că 18 000 își găsiră moartea aici. Aşa 
că numai într-un singur brat mai adinc al 
îluviului, sub cetate, sau <cum s-ar zice> în 
«acea» strimtoare, numărul celor înecați era 
aşa de mare, шей umplind lacul pînă sus, 
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profundiori brachio, vel ostio, suffocatorum 
copia ad summum usque explens lacum trans- 
euntibus pontis instar inserviret. Ex quo 
longe lateque in ripa, insula, atque ponte pe- 
reuntium multitudo conjici aliquomodo pote- 
rit. Eodem praeterea die, quatuor tormentario 
pulvere Turcico pleni advecti currus, a suspi- 
cantibus stratagema, traiecti globis inflamma- 
tique in aérem displodebantur. 


Deleta tum superstite hostium manu, contra 
arcem ex una parte Danubio, ex altera Naslu 
fluvio, ab incursionibus defensam, dicto die 
castra diriguntur sequenti vehementer oppug- 
natur machinarum globis, ut et tertio, Lunae 
die, ex ea praesertim, qua pons fluvii connectit 
ripas, parte concutitur, et continuato intrepide 
assaltu, quem Turcis pontem acrius tuentibus, 
ideoque duabus exoneratis machinis repulsis, 
ipse Wiherus iunior, relictis equis, cum suis 
animose urgebat, arx omnibus destituta sup- 
petiis, quod Turcarum ex alterius ripae castris 
explosa tormenta, Deo protegente in subli- 
miorem aerem globos distorquentia, nihil 
auxilii praestarent expugnatur. Fugituri per 
pontem hostes partim se ipsos in aquas distor- 
quent, partim Christianorum deturbantur telis, 
sternuntur item plures, et superstites aliquot 
centeni ad Charontis cymbam tandem etiam 
relegantur. Praeter sclopetas autem et alia 
leviora arma, reliquis omnibus trans flumen 
avectis, ad ripam vero tria tormenta, tribus 
singula equis tracta, ac ob insperatam nos- 
trorum accelerationem relicta reperiuntur. 
Gregarius tamen miles exactis laboribus, ex 
minus profundis fluminum locis, perticis 
aliisque id genus instrumentis, pretiosas vestes 
multas et similia extrahit. 

Sequenti Mercurii die, belli duces Buke- 
resten tam incolis, quam hostibus vacuam 
digressi, duas tantum easque immanes machi- 
nas propter repentinam fugam ab hoste abjec- 
tas capiunt, triduumque refectis viribus, ulte- 
rius octo milliaria ad Giergiez civitatem itidem 
desertam per Walachiae planiciem tendentes 
subsistunt. 


Inde XI. Calend. Decemb. Transylvaniae 
Dux, multis ut hactenus, ita sub discessum 
usurpatis amicitiae indiciis Palatino valedi- 


slujea de punte celor care treceau, de unde ușor 
se poate presupune multimea celor care au 
pierit în lung si în lat, la mal, în insulă și pe 
pod. Afară de acestea, în aceeași zi, au fost 
bombardate patru care pline cu pulbere tur- 
cească de tunuri aduse <acolo> si bănuite a 
«sluji vreo» stratagemă ; acestea luînd foc, au 
fost aruncate în aer cu mari bubuituri. 


După ce au fost nimicite și putinele rămășițe 
ale inamicilor, în aceeași zi oștile <crestinilor> 
se îndreaptă împotriva fortăreței, apărată de 
incursiuni, dintr-o parte de Dunăre, de cealaltă 
parte de fluviul Naslu!; incepind cu ziua 
următoare, o bat straşnic cu tunurile, iar a 
treia zi, într-o luni, e lovită mai ales în acea 
parte unde podul uneşte malurile fluviului si 
apoi continuind vitejește asaltul podului, pe 
care turcii îl apărau cu înverșunare, <acestia> 
pe dată sînt respinși prin două salve de tunuri, 
Însuşi tînărul Wiher descälecind împreună cu 
ai săi, şarja duşmanul cu bárbátie. Fortăreața 
lipsită de orice ajutoare fu cucerită, căci 
tunurile din taberele turcilor de pe celălalt 
țărm, prin ocrotirea lui dumnezeu, trăgeau 
ghiulele ce explodau în slăvile văzduhului, 
încît nu le aduceau lor nici un ajutor. Voind 
să fugă peste pod, dușmanii, parte se împing 
unii pe alții în apă, parte sint rostogoliti de 
armele creștinilor, multi de asemenea sînt 
culcati la pămint, iar citeva sute ce mai rămă- 
seseră sint alungați şi ei, în sfirsit, spre luntrea 
lui Charon. Însă afară de puști si de alte arme 
mai ușoare — căci toate celelalte le trecuseră 
«turcii» peste fluviu, nu au fost găsite la mal 
decit trei tunuri, trase fiecare de cite trei cai 
și părăsite de inamic, care nu se aștepta la o 
așa mare grabă din partea creștinilor. Totuși 
soldaţii de rînd, după săvîrşirea acțiunii, sco- 
teau cu prájinile si cu alte instrumente de felul 
acesta, din locurile mai putin adinci ale flu- 
viului, multe haine scumpe și alte lucruri 
asemănătoare. 

A doua zi, miercuri, comandanții războiului 
intorcindu-se la Bucureştii goliti si de locuitori 
si de dușmani, capturează două tunuri imense 
pe care dușmanul le lăsase din cauza fugii lui 
precipitate si după ce își refac forțele, timp de 
trei zile, se îndreaptă mai departe cale de 
opt mile, la Gherghița, cetate de asemenea 
părăsită, din cimpia Таги Rominesti, si se 
opresc aici. 


De aici, la 21 noiembrie, principele Transil- 
vaniei luindu-si rămas bun de la domn cu 


1 Riul Neajlov. 
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cens, Deoque de tot caesis, reliquis autem 
eiectis fugatisque hostibus cum eodem gratias 
agens, nec non necessaria ibidem praesidia 
relinquens, assumptiş quinquaginta tum tem- 
poris aquisitis tormentis eximiis, quae ipse 
Palatinus, iam ante, pluribus vi hostilibus 
extorsis manibus contentus ultro concedebat, 
in Erdel, hoc est, Transylvaniam, sic et Ioannes 
Wiherus ad suos regrediuntur. Inter alia autem 
gravissima Walachiae inflicta damna, plus 
quam viginti Christianorum, eo quo ibidem 
grassabantur hostes tempore, undiquaque ar- 
reptorum millia in Turciam praemissa, luc- 
tuosissime deplorantur. 


Palatinus, Duce Sigismundo digresso Tar- 
gowisten decem milliaria distantem repetit, ubi 
hyemem ac magnam aestatis partem transigens, 
residuos misere dispersos incolas ex montium 
cavernis in terrae planitiem revocat ; destructas 
passim casas et eversa possessionum loca 
restituit, et semina ad agriculturam, quantum 
fieri potest, subministrat ;  Penuariis enim 
omnibus direptis, frugibusque et vino ab hos- 
tibus maximum terrae partem pervagantibus, 
arreptis conculcatisque, victui sementique ne- 
cessaria omnia, ex montanis locis et vicina 
Transylvania allata, caro admodum vende- 
bantur pretio ; ipsa quoque Moldavia suis ex- 
hausta bellis ne sibi quidem sufficiebat. Ad 
haec usitata in Turciam negotiatio propter 
paratissima pericula prorsus omittebatur. Ne 
vero milites absque exercitiis ocio torpescerent, 
non ita multo post, aliquot eorum millia Danu- 
bium transire, hostiumque moliri oppressiones 
permittit. Qui armis assueti, alacriter Pelvin 

amplam civitatem invadunt 
eamque caesis plurimis incolis in cineres redi- 
gunt,necnon praecipui et ditissimi cuiusdam 
Michaélis Oglu vel Oglan uxorem cum filiolo et 
filia Palatino offerunt : Quae humaniter servata 
etplus quam quingentis aureorum millibus re- 
demta cum liberis marito restituebatur. Sed 
iam, deplorandane magis, an detestanda sit 
coeca perversaque hominum, genuinum suum 
Dominum, beneficium patriae patrem, defen- 
sorem fortem et felicem, quem contra apertis- 


1 Pelvin. 
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multe dovezi de prietenie folosite si acum la 
despărțire, ca și pînă acum şi aducind împreună 
cu el mulţumiri lui dumnezeu pentru atftia 
dușmani uciși, iar cei rămași urmăriţi și alun- 
gati si mai lăsînd el acolo trupele de pază 
trebuitoare, a luat 50 de tunuri mari capturate 
atunci, pe саге i le-a lăsat de bună voie însuși 
domnul ce s-a mulțumit cu mai multe <tunuri> 
smulse cu forța înainte din mîinile dușmane — 
se întoarce în Ardeal adică în Transilvania și 
tot astfel «se reintoarce» Ioan Wiher la ai săi. 
Însă, pe lingă alte foarte grele pierderi prici- 
nuite Таги Rominesti, mai se deplinge foarte 
jalnic și <pierderea> celor peste 20 000 de 
creștini ridicaţi de dușmani de pretutindeni în 
timpul cînd își făceau prădăciunile acolo și 
trimişi mai înainte în Turcia, 


Voievodul «Mihai» după plecarea principelui 
Sigismund, se duse la Tirgoviste la o depărtare 
de 10 mile, unde, petrecind iarna și o mare 
parte a verii, cheamă de prin peșterile mun- 
ог <înapoi> pe cimpia ţării pe locuitorii 
rămași «In tará» jalnic risipiţi, reface colibele 
distruse în tot locul și terenurile devastate ale 
moșiilor și împarte semințele necesare culti- 
vării pămintului, în măsura în care putea fi 
cultivat, căci toate grinarele fuseseră prádate, 
bucatele și vinul ridicate si risipite de dușmanii 
ce cutreerau cea mai mare parte a ţării, iar 
toate cele necesare hranei și semănăturilor, 
aduse din locurile de munte și din Transilvania 
vecină, se vindeau cu preţuri destul de scumpe. 
Şi chiar Moldova însăși stoarsă de războaiele 
sale nu-și acoperea nici chiar nevoile sale. Pe 
lingă toate acestea, comerțul obișnuit cu 
Turcia fusese părăsit cu totul din cauza peri- 
colelor mai amenințătoare ca niciodată. Nu 
mult după aceea pentru ca soldaţii să nu se 
moleseascä de odihnă prin lipsa de exercitii, 
trimete citeva mii dintre ei ca să treacă Du- 
nărea si să pornească la hirtuirea dușmanilor. 
Ostasii «trimesi» avind obisnuinta armelor, 
aleargă cu insufletire la atacul Pelvinului, oraş 
întins, îl prefac în cenușă, ucid mulțime de 
locuitori şi aduc domnitorului pe soţia dim- 
preună cu feciorasul si fiica unui oarecare 
Mihailoglu, om de seamă și foarte bogat. 
Tinutá cu omenie și răscumpărată împreună 
cu copiii, pe un pret mai mare de 500 000 gal- 
beni, a fost înapoiată soţului «sáu». Acum însă 
sîntem la îndoială dacă este mai de plins sau 
de blestemat nebunia oarbă și perversă a 
oamenilor care, acasă «la ei» și fără de nici un 
motiv, vind turcilor pe domnul lor firesc, párin- 
tele binefácátor al patriei, apărătorul viteaz 
și norocos pe care dumnezeu ЇЇ apărase cu 
îndurare, în atitea rînduri împotriva puterii 
celei mai vádite a dușmanilor págini? Si cu 
atît mai mult toti oamenii cinstiţi sînt de 
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Simam abjuratorum hostium vim Deus toties 
clementer defensum praestitit, domi absque 
ulla caussa Turcis prodentium stoliditas, ambi- 
gitur? Eoque magis optimo patriaeque aman- 
tissimo Duci, quod non minus a perfidorum 
domesticorum, sua beneficentia secundum 
Deum, tum viventium, tum honorum titulis 
fruentium, clandestinis et formidabilioribus, 
divinitus etiam praeservatur insidiis quam 
maxima irruentium hostium salutiferae cru- 
15951 cis defensus scuto, evadat pericula, 
8 bonnis omnibus merito applauditur. Benig- 
nissima enim tutantis Dei favente misericordia, 
eyersa, 1 proditoria Cancellarii Kiessar, no- 
minati, machinatione, et conflatis cum Turcis, 
in devotum pro patriae subditorumque salute, 
caput periculis, mirabiliter post S. Virginis 
assumtionis festum, anno 1595 detectis, sine 
mora, praesidia prope Danubium ad excipien- 
dum ex improviso irruiturum hostem pluribus 
militibus firmat, patris, patriaeque proditorem 
cum filio digna perfidiae poena afficiens dis- 
secare mandat, missoque ad dictae militiae 
praefectum nuncio, primarium quendam et 
seniorem consiliarium Demetrium, eiusdem 
facinoris complicem, fabrum et promotorem, 
ibidem vita privari praecipit. 

In latissimis ultra Danubium campis Dobru- 
censi«bus» a Ponto Euxino versus 
Ungarium et a Danubio, Prowadiam Bulgariae 
civitatem usque sese extendentibus, Poloniae 
legatis atque mercatoribus Constantinopolim 
euntibus transitum praebentibus, sex vel plu- 
ra in frequentibus at vilibus villis, Turcis 
permistorum Tatarorum millia fixas obtinent 
sedes : et ad quodvis Sultani Turcici mandatum 
tenentur esse parati; plerumque tamen cum 
Chamo sive Praecopensis Hordae Principe 
militatum praedatumve potius exeunt. Hisce 
Tataris juncta Turcarum tria millia, quatriduo 
post dissectum Demetrium trajiciunt Danu- 
bium; sed a Palatini exercitu cui e vestigio 
aliquot peditum millia, trecentique equites, ut 
paulo ante meminimus, subsidio mittebantur, 
propitio Numine, felici praelio sternuntur, 


1 Anul 1595. 
2 Trädarea descoperită, 
3 Cimpiile Dobrogei. 


partea acestui principe prea bun și prea iubitor 
de patrie, cu cît el prin ajutorul chiar al cerului, 
nu a fost mai puţin salvat de cursele ascunse 
şi mai înfricoşate ale necredinciosilor lui sluji- 
tori de aproape, care tráiau ba din mila lui, 
dupá aceea a lui Dumnezeu, ba se bucurau 
de onoruri şi titluri — aşa a scăpat — apărat 
de scutul mintuitoarei cruci, de cele mai mari 
primejdii din partea duşmanilor cotropitori, 

Într-adevăr, descoperind, după sărbătoarea 
adormirii sfintei Fecioare, din anul 1595 «sic», 
ca prin minune, prin mila binecuvintatá a prea 
puternicului dumnezeu, uneltirile trădătoare 
ale numitului logofăt Chisar, şi primejdiile 
puse la cale împreună cu turcii împotriva 
capului menit morții pentru salvarea patrici 
şi a supuşilor săi, fără nici o zăbavă întărește 
cu foarte mulţi ostași oștile de pază de la 
Dunăre, pentru a inthnpina inamicul ce avea 
de gind să năvălească pe neașteptate, dă ordin 
să fie tăiat vinzátorul părintelui «patriei» si al 
patriei, împreună cu fiul «sáu», lovindu-l cu o 
osîndă vrednică de viclenia «sa» si trimitind 
veste comandantului numitei armate, dă ordin 
să fie ucis tot acolo un dregător şi sfetnic mai 
bătrin <numit> Dumitru 1, părtaş, fáuritor și 
promotor al acelei fárádelegi. 


Dincolo de Dunăre, în cimpiile foarte largi 
ale Dobrogei, ce se întind de la Marea Neagră 
pînă spre Ungaria si de la Dunăre ріпа la 
Provadia, cetate din Bulgaria, ce oferă loc 
de trecere solilor si negustorilor Poloniei, 
cînd se duc la Constantinopol, îşi au sälasuri 
statornice în sate dese însă sărace, peste 6 000 
de tătari amestecați cu turci, care sint ţinuţi 
a fi gata la orice poruncă a sultanului turc; 
totuși, de cele mai multe ori, ies mai degrabă 
la oaste sau la pradă, cu hanul sau șeful hoardei 
de la Perecop. 

Uniti cu aceşti tătari, trei mii de turci trec 
Dunărea la patru zile după tăierea lui Dumitru, 
dar cu ajutorul lui dumnezeu sint culcati la 
pámint într-o luptă norocoasă, de armata 
Domnului căreia de îndată i-au trimis în 
ajutor, după cum am amintit mai sus, citeva 
mii de pedestrași și trei sute de călăreţi şi li se 
iau şi toate tunurile împreună cu prăzile bo- 
gate, încît cei rămaşi în viaţă, învinşi şi rigipiti, 
se bucurau, în loc de pradă, de viaţa «lor» 
abia salvată, 


1 Se crede: Dumitru Dudescu, vezi mai sus, 
p. 28. 
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tormentaque omnia cum abundantibus spoliis 
eripiuntur, ut ficti 1, fusique superstites vitam 
praedae loco vix servatam gauderent. lisdem 
diebus quatuor milliaribus inferius a dicto 
pugnae loco, tria alia Turcarum millia, una- 
nimi cum praedictis, de obtinendo per prodi- 
tionem Palatino, intuitu, flumine trajecto, 
Walachiam invadunt quidem, sed a congre- 
gatis subito terrae incolis, per finium custodes 
accitis, itidem recte excepti, iusteque sunt 
tractati, ut quanquam non sine Walachorum 
damno pluribus mactatis caeteri periculosam 
fugam armis anteferendam statuerent. 

Cessantibus circa Danubium istiusmodi vio- 
lentis incursionibus aliis novis, primaque 
specie minus fraudulentis perniciosisque visis, 
sicut mare continuis exagitatur procellis, im- 
petitur Palatinus praesidiis. Turcarum Regis 
et Precopensis Hordae Principis nuncii cum 
literis ingentem gratiam, firmamque pacem, ju- 
ratoriis etiam adhibitis clausulis, offerentibus 
astute accedunt, fictisque sermonibus Tataro- 
rum Ducem in Bessarabia sive Cili comitatu cir- 
ca Kiliam et Bialogrodum civitates, inter Danu- 
bium ac Tyram sive Niestrum'morantem, Sul- 
tani Osmanici clementiam, omniumque offen- 
sarum condonationem conciliatu- 
rum, multis perhibent. 

Ipse quoque Zahn, Kerai Tatar Han in 
Turcarum Chronicis appellatus, plus fidei sce- 
lestis consiliis conciliandae gratia, per Mol- 
dawiae Palatinum Ieremiam latentis fraud"; 
inscium eadem diligentius tractat, duosque 
illi primarios Tataros mittit obsides: Pala- 
tinus Michael nihil magis quam durabilem 
desiderans pacem, suos similiter ad Cha- 
mum sive Tauricae Chersonesi viciniaeque 
illius praesidem mittit nuncios, de dubiis 
propositae pacis conditionibus legitimo certo- 
que modo acturos. Ille non modo priora 
repetere, sed et de conciliando Turcarum rege 
magnifica promissa pro innata genti levitate 
et versutia accumulare; graves, faciem si 
spectes, personas una cum praefatis Turcis 
pacem juratum literisque confirmatum mit- 
tere ; exercitum exhaustae Walachiae maxime 


1 Corect : victi. 
2 Altă înşelăciune mai periculoasă. 


În aceleași zile, alte trei mii de turci uniţi 
într-un gînd cu cei de mai înainte, ca să puie 
mina pe domn prin vinzare, trecind Dunărea 
cu patru mile mai jos de acel loc al luptei, 
năvălesc desigur în Tara Rominească, dar sint 
primiți acolo cum trebuie de către locuitorii 
ţării chemaţi de păzitorii ținuturilor de mar- 
gine şi adunaţi de îndată si sint trataţi după 
dreptate, după ce au fost uciși multi «dintre 
ei» fără pierderi pentru romini, ceilalți au 
socotit că o fugă periculoasă e preferată <unei 
lupte> cu armele. 


Încetind incursiunile violente de acest fel 
de-a lungul Dunárii, domnul, intocmai ca 
marea care este tulburată de furtuni neîncetate, 
este prins în alte noi primejdii, ce par la prima 
vedere mai putin înșelătoare și mai putin 
vätämätoare. Vin cu siretenie soli ai sultanului 
turcilor şi ai hanului hoardei tätärästi de la 
Perecop, tu scrisori oferind o imensä favoare, 
o pace trainicä la care erau adäugate chiar 
clause de jurámint si cu multe vorbe prefäcute 
aratá cá hanul tátarilor locuind in Basarabia 
sau ținutul Cili, împrejurul cetátilor Chilia și 
Cetatea Albă, între Dunăre și Tyras sau 
Nistru, va dobindi îndurarea sultanului otoman 
si iertarea tuturor ofenselor <săvirşite de 
Mihai>. 


Insusi hanul!, numit în cronicile turcești 
Gherei han-tătar, pentru a cîştiga mai multă 
crezare pentru criminalele lui sfaturi, își duce 
tratativele foarte stáruitor prin mijlocirea lui 
Ieremia, domnul Moldovei, (ce era» nestiu- 
tor al vicleniei ascunse si ti trimite chiar doi 
tătari fruntași, ca ostatici, Domnul Mihai ne- 
dorind nimic mai fierbinte decît о pace dura- 
bilă, trimite $i el de asemenea doi soli de ai săi 
la hanul, sau la şeful din locurile vecine cu el, 
din Chersonesul-Tauridei, ca să trateze în 
mod precis si legitim despre condiţiile rămase 
nelămurite ale păcii propuse. <Hanul> nu 
repetă numai cele spuse mai înainte, dar, 
potrivit cu usurätatea si siretenia înnăscute 
acestui neam, mai îngrămădea si márete pro- 
misiuni cu privire la tratativele ce va duce cu 
sultanul turcilor; cá va trimite ca soli per- 
soane grave, dacă-i consideri după înfăţișa- 
re, care — împreună cu zisii turci, să rostească 
jurámintul de pace și s-o întărească prin scri- 
sori ; el îndemna pe Mihai să slobozească 
oastea, foarte păgubitoare pentru Ţara Romi- 


* Zahn = han? sau tar? 
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nocuum, et constitutis iam pactis prorsus 
inutilem dimittendum, quasi affictissimorum 
hominum emergente incremento multum delec- 
taretur persuadere: et gratitudinis ergo, ali- 
quot millenos aureos pro tantis in se susceptis 
negocii gravissimi laboribus poscere. Quibus 
Palatinus, ac si res serio sincereque agatur 
ab adversariis, persuasus, et ab utriusque 
hostis nunciorum juramentis literisque de 
stabili pace porro continuanda, satis asse- 
curatum se ratus, certam pecuniae summam 
Scytharum Principi, honorarii loco dandam 
constituit, dimittit. Is prolixa 
hac dolosaque occupatus tractatione, et non 
tam pecuniae astuto aucupio acquirendae 
cupiditate adductus, quam militum in Podola, 
utraque Walachia viventium et Transyl- 
vaniae fines custodientium tacito perculsus 
metu, idoneum in Ungariam transeundi tem- 
pus sponte praetermittit, arreptaque non 
solutae praefixo in pactis termino pecuniae 
occasione, sine praecedente, rumore, cum uni- 
versa Horda Walachiam, ipsum Palatinum 
Michaelem, militibQus) astuto stratagemata pri- 
vatum capturus, sibique apud regem para- 
turus gratiam invadit, planitiem circa Bu- 
ѕоууат, Brahillovvam, Bukeresten, aliasque 
civitates, partim a Turcis intactas, partim 
non prorsus deletas obruit, celeritate oppressos 
incolas arripit, annuos proventus captat, 
igni pleraque loca mandat, ultra octiduum 
secure grassando adeo vastat, ut frequentes 
fertilissimae planitiae submontanique tractus, 
sicut in maiori Polonia et plerisque Germa- 
niae provinciis villae, omnis generis frugum, 
vinique abundantia ditissimae, rarissimas inter- 
dum casas et destructa murata templa, ple- 
raque ruinosa saltem loca, hortos, aedifi- 
ciaque olim continentia, peregrinantibus non 
sine suspiriis, et ne idem aliis vicinis eveniat 
terris, concipientibus vctis, objiciant. Neque 
tamen ob icta pacis foedera tam securum, tam 


militesque 


creduluin  reconciliatis hostibus Palatinum 
quisquam, ut disponendarum custodiarum soli- 
tam curam censuerit negligendam, arguat: 
Ducenti enim Cosaci cum suis primatibus 
Koscza, Chirecki, Siemanowsky et Bilecki etc. 


ad finium excubias servandas destinati, cum 


neascá sárácitá, şi ajunsă cu totul inutilă 
o dată cu încheierea tratativelor, <vorbind> 
ca şi cum s-ar fi bucurat mult de propäsirea 
ce ar rezulta pentru locuitorii atît de greu 
loviți; «in sfirsit>, el cerea citeva mii de gal- 
beni ca recunoştinţă pentru atitea osteneli 
luate asuprá-si în legătură cu nişte nego- 
cieri aga de grele. În urma acestora, Mihai, 
încredințat «pe deplin» ca și cum lucrul s-ar 
trata serios Si sincer de către adversari și 
socotindu-se îndestul de asigurat de jurăminte- 
le și scrisorile solilor celor doi dușmani cu pri- 
vire la continuarea mai departe a unei păci 
trainice, hotărăşte să i se dea în chip de răs- 
plată principelui scitilor (tătarilor) o anumită 
sumă de bani si slobozeste oastea. «Hanul» 
ocupat de aceste lungi și viclene tratative, 
împins nu atît de lăcomia de a cîştiga bani 
prin sirete întorsături de cuvinte, cît cuprins 
de o frică nemárturisitá din cauza'ostilor care 
stationau în Podolia si în cele două țări 
готіпе și păzeau hotarele Transilvaniei, lasă 
de la sine să treacă timpul potrivit trecerii 
sale în Ungaria și luînd ca prilej faptul că 
banii nu i-au fost dati înăuntrul timpului 
hotărît prin tratat, năvăleşte cu toată hoarda 
fără vreo somaţie prealabilă în Tara Romi- 
nească, avind de gînd a-l prinde chiar pe 
domnitorul Mihai, lipsit de oaste, prin viclea- 
na-i stratagemă și a-și cîştiga favoarea sulta- 
nului; prádeazá șesul din jurul Buzăului, 
Brăilei, Bucureştilor iar alte cetăţi, parte 
<din ele> neatinse de turci, parte încă nu 
distruse cu totul, ia în captivitate pe locuitorii 
surprinși de <atita> iutealá, capturează veni- 
turile anuale, dă foc celor mai multor locuri, 
timp de mai bine de opt zile pustieste tara 
prádind-o nestingherit tntr-atita încît aşe- 
zările dese din cimpia deosebit de mänoasä 
și de sub munte, foarte bogate în tot felul de 
roade și în vin, din belșug, asemenea satelor 
din Polonia Mare si din mai multe provincii 
ale Germaniei, înfățișează astăzi călătorilor 
care suspină si fac rugăciuni să nu se întimple, 
la fel şi altor țări vecine, cocioabe foarte rare, 
biserici de zid dárimate si foarte multe locuri 
doar cu ruine, care odinioară aveau pe ele 
grădini si clădiri însemnate. Totuși să nu 
învinuiască cineva pe Mihai că «socotindu-se» 
asigurat de tratatele de pace încheiate sau 
încrezător în dușmanul împăcat, ar fi găsit 
de cuviință să se lase de grija «sa» obișnuită 
de a așeza străji de pază «la hotare». 
Căci două sute de cazaci, împreună cu căpi- 
tanii lor Cocea, Kirecki, Siemannuscki Я 
Bilecki, însărcinaţi cu paza la hotare, s-au 
socotit destul de bogaţi, cu mari lefuri primite 
de la domn și prăzile bogate ridicate de la 
dușman si folosesc această împrejurare atit 
de prielnică pentru ei si atit de dorită, însă 
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largis Domini salariis, et copiosis praedis 
hostibus ereptis, fatis sese ditatos statuerent, 
hacsibi tam commoda tamque optata, Wala- 
chis autem luctuosissima arrepta occasione 
aufugere posse sperantes, emanent plerique, 
vix quadraginta proditionis titulum рое- 
nasque detestantes redeunt. An ne heroém 
nostrum tot praelia fortiter evincentem, tot 
vitae insidias prudenter evitantem, a binis 
sceleste simulatis amicis, Tataris atque Co” 
sacis, simul et semel ita perfide deceptum» 
milite astute privatum, armisque patriae des- 
tinatis misere exutum, maioribus tum tem- 
poris inopinato minusque praeviso hoc suo 
suorumque periculo et Walachiae vastatione 
intricatum  augustiis, quam maximis illis 
Sinan Basshae copiis fuisse territum ? pru- 
dentum, ac humanorum casuum consciorum 
virorum  diicursui juditioque aestimandum 
committitur. Quid iam faciat? quorsum se 
verlat? quomodo praecellentem copiis, ver- 
sutia, celeritate reprimat hostem? quam mis- 
eris subditis superstitibus praestet defensio- 
nem? Nervi desunt, hostis urget, non cito 
contrahitur ad tantos vastatores coercendos 
sufficiens miles. Interim tota desolatur terra, 
ipse Dux autcapitur aut subditis amicis- 
que privatus acerbissimam sibi restare vitam 
angitur. 

Verum ut in extremis haerentibus suis miseri- 
cors Deus comprimis succurrit : ita heroicus ani- 
mus, in maximis constitutus augustiis,vires exe- 
rit ultimas : Praecipitata itaque mora collectis 
sex hominum millibus, tum divini auxilii spe, 
tum melioris caussae nixus solatio furentibus 
perjurorum Scytharum occurrit copiis. At 
quae illorum erat astutia et si procedens omni 
conatu capere palantes hostes, et adversum 
assequi institutum satageret : laterem tamen 
lavare videbatur. Quod ipsi vel confertim 
duorum, trium, pluriumve millium agmine 
vagarentur, vel pauciores a castris maiorive 
coetu non procul excurrerent, ideoque tutum 
semper receptum haberent. Quod igitur erat 
ultimum, universae Hordae, hostilive agmini 
sub Giergicz civitate decem Terviso vel Targo- 
wiste milliaribus occurrere, et audacter aper- 
tum committere praelium tentabat: Quod 


nespus de jalnică pentru romini, sperind 
<că li se va ivi prilejul> să poată fugi, dezer- 
tează cei mai multi si abia 40 se reintorc 
avînd groază de numele și pedepsele de tră- 
dători. 

Oare eroul nostru, care a cîștigat vitejeste 
atitea lupte, care a ocolit cu prudenţă atitea 
curse îndreptate <impotriva> vieţii, înşelat 
«acuma» cu atita miselie dintr-o singură 
dată de cei doi <pretinși> prieteni ce se prefá- 
ceau cu <atita> nelegiuire — tătarii și cazacii — 
lipsit prin viclenie de oaste, dezarmat de 
armele hotărite «pentru apărarea> patriei, 
încurcat în greutăţi mai mari în urma acestui 
pericol pe atunci neașteptat și neprevăzut 
pentru sine si ai săi, si a devastării Таги 
Rominești, oare era el înspăimintat de acele 
vestite, nespus de mari oști ale lui Sinan 
Раза? Lăsăm acest lucru spre a fi socotit de 
judecata și dezbaterea unor bărbaţi înţelepţi 
și cunoscători ai cumpenelor omenești. Се să 
facă el «Mihai». acum? Încotro să se întoarcă ? 
Cum să respingă un dușman neintrecut prin 
mulțimea oastei, viclenia și iuteala sa? Ce 
apărare să aducă el nenorocitilor supuși care 
mai rămăseseră «in viatá»? Banii! lipseau, 
dușmanii amenințau si nu se putea aduna 
repede o oaste îndestulătoare pentru a tine 
in frtu cotropitori atit de puternici. Între 
timp, ţara toată e pustiită, însuși domnitorul 
său «stá»sá fie prins, sau, lipsit de supuși si 
de prieteni, nu-i răminea decit să ducă o 
viaţă prea amárttá. 


Însă, după cum mila lui dumnezeu vine în 
ajutorul celor care se află în marginea pră- 
pastiei, tot așa sufletul eroic, aflat în cele mai 
mari strimtori, 151 desfășoară ultimele «sale» 
forţe. Așadar, zorind fiecare clipă, adună șase 
mii de oameni și, sprijinit atit pe nădejdea 
în ajutorul lui dumnezeu, cit şi pe mingfierea 
unei cauze mai drepte, aleargă întru întimpi- 
narea ostirilor turbate ale sperjurilor sciți 
<=tätari>. Dar cit de mare era viclenia aces- 
tora «este cá», desi «Mihai» purcedea cu toată 
silinta să-i prindă pe dușmani umblind risipiţi 
şi să străduia să ajungă la o luptă din față, 
totuși părea ca si cum ar face o muncă zadar- 
nică. Pentru că ei, fie că hoinăreau grămadă 
în ceată de două, trei sau mar multe mii, fie 
că se desprindeau în număr mai mic din tabere 
sau dintr-o ceată mai mare, ce nu era departe, 
astfel că, în felul acesta, întotdeauna aveau 
o retragere neprimejduită. Așadar a încercat 


1 Nervi (A. Bartal, Glossarium mediae et 
infimae latinitatis Regni Hungariae, Lipsiae, 
1901, p. 4—8, nervus-belli = pecunia). 
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Cham detrectans cum triginta plus minus 
hominum ex improviso circumventorum et 
arreptorum millibus ad desertos campos 
retrocedebat. Eum lente subsecuti supradicti 
Cosaci, in Poloniam per Soczawam Moldawiae 
civitatem nunc Palatini Ieremiae sedem, recta 
redire proponebant; sed barbara temeritate 
superbientes impediti, iussuque dicti Palatini 
in finitimam Cameneciae arcem satis munitam 
Chodschinum deducti, et postea emissi quidem, 
sed non dimissi, in tertium annum haerent, 
malumque consilium consultoribus pessimum, 
sera convicti experientia suffragantur: Quin 
Precopensium quoque Tatarorum Dux, nolens 
volens tacite illis ipsis assentiri Cosacis, in pari 
casu compellitur: qui finium circumcirca, ut 
supra meminimus, custoditorum dissimulato 
metu, cum Palatino perfidam tractans pro 
postulato honorario pacem, Regi Turcarum 
non Agriam tantum, sed et Viennam, auxili- 
antibus Scythis eodem anno debellare frustra 
praesumenti, subsidio venire neglexit : eaque 
de caussa gravissimam indignationem quali 
Palatinum eximere se posse jactitaverat, in- 
currit, ut publico etiam decreto a germano 
fratre, Galga denominato (sub Agria egregia 
contra Christianos exercente la- 
trocinia) ejiciendus vel capiendus, missis nun- 
ciis Poloniae Regis, tanquam futurus Va- 
sallus, frustra imploraret, omni post habito 
stipendio, tutelam, et vix mediantibus decre- 
pitae matris supplicibus multisque muneribus 
onustis lacrymis, et praecipuorum amicorum 
intercessionibus, in gratiam cum nova obliga- 
tione diligentissime promtissimeque ad omne 
mandatum contra quemvis hostem pugnatum 
se exiturum, reciperetur, praefatumque man- 
datum annullaretur. 

Sed ut ad Palatinum nostrum convertatur 
stylus, is superato, auxiliante Deo, tam grandi 
tamque perfido dolo, nullis posthac istius- 
modi hostium sive tractationibus sive, pro- 
missionibus, sive litteris juramentisve plenam 
adhibiturum se fidem conclusit, et illatae sibi 


suisque injuriae atque damni vindicandi caussa 
militibus aliquoties ad Turcas ultra Danu- 


bium excurrere concessit. 


! Anul 1596, 


ultima «scápare», care era de a esi înaintea 
întregei hoarde si armatei dugmane sub ce- 
tatea Gherghita, la 10 mile de Tervis sau Tir- 
govişte si dea da cu îndrăzneală o luptă des- 
chisá. Hanul ferindu-se de aceasta, se retrase 
spre cimpiile pustii, cu vreo 30 000 de oameni 
înconjurați pe neaşteptate și atacați pe nepre- 
gătite. În urma lui veneau încet sus zigii cazaci, 
care îşi puseseră în gind a se retrage de a drep- 
tul tn Polonia prin cetatea Suceava a Moldovii, 
acum reşedinţa voievodului Ieremia; însă 
semetindu-se în barbarele lor cutezări, fură 
opriți şi duşi din porunca numitului domnitor 
la Hotin, cetate destul de întărită la hotar, 
lîngă Camenița ; şi după aceea eliberaţi desigur, 
însă nu concediati ei se află ţinuţi pe loc de 
trei ani acum, <cînd> convinşi printr-o expe- 
rientá «prea» tirzie, recunosc că sfatul cel rău 
aduce cea mai multă stricăciune acelora care-l 
primesc. Ba şi hanul tătarilor din Perecop este 
silit într-un caz asemănător să aprobe vrind 
nevrind pe tăcute pe acei cazaci, pentru că, 
dintr-o teamă prefăcută, după cum am amintit 
mai sus, din cauza hotarelor apărate de jur 
împrejur, pe cînd trata pacea <aceea> înşelă- 
toare cu domnul pentru răsplata cerută,nu 
s-a grăbit a veni în sprijinul sultanului turcilor 
care se încumetase zadarnic în acelaşi an să 
cucerească cu ajutorul sciților<=tătarilor> nu 
numai Agria, dar şi Viena. Din această cauză 
a stirnit asupra sa o stragnicá minie ca aceea 
de care se lăuda că va scăpa pe domn—încit 
potrivit unei hotártri oficiale dată chiar de 
fratele său bun, numit Galga, (sävirsea la 
Agriattlhärii grozave împotriva creştinilor), el 
trebuia să fie sau alungat sau prins. În zadar 
hanul implora prin soli trimişi apărarea regelui 
Poloniei, legindu-se a-i fi pe viitor vasal, lástn- 
du-se de orice <altă> slujbă. Abia prin rugă- 
mințile si lacrimile bătrinei sale mame, însoţite 
de daruri multe și prin mijlocirea prietenilor 
celor mai de seamă a fost din nou primit în 
gratie si se anulá mai sus-zisa hotărire, cu noua 
îndatorire, cá va ieși la oaste cu cea mai mare 
rivná şi cea mai mare grabă pentru a lupta 
la orice poruncă a sultanului şi împotriva ori- 
cărui dușman. 


Dar ca să îndreptăm condeiul spre «cele 
privind pe> voievodul nostru: acesta, după 
ce a scăpat cu ajutorul lui dumnezeu de o înșe- 
lăciune atit de mare şi atit de mirșavă, se 
hotäri a nu mai da în viitor nici o crezare, nici 
tratativelor nici promisiunilor, scrisorilor si 
jurămintelor unor astfel de duşmani si a în- 
găduit în cîteva rinduri oștilor să treacă la 
turci, dincolo de Dunăre, pentru a răzbuna vă- 
tămările şi pagubele aduse lui şi poporului său, 


Nicopolis з 


85 QRQNIGA LUI BALTASAR WALTHER 91 


Anno 1596 post S. Micháélis festum iterum 
cum XII. millibus traiecto Danubio Palatinus 
Nicopolim, una cum magna munita 
ct cclcbri arce cvertendam proponens, XII. Ca- 
lend<as> Novemb«ris» agreditur, trucidatis Tur- 
cis solo fcrme aequat, propugnaculum sub arce 
diruit, arcemque ipsam iamiam oppugnaturus a 
Sanziaco vel loci Pracfccto splendidis munc- 
ribus, vestibus nimirum sericis, auro inter- 
textis, aliisque Zebcllinis, dccem item genero- 
sissimis cquis Turcicis, cum nitidis ephippiis 
omnique apparatu argenteo missis, ut tolera- 
bilibus initis conditionibus pacifice discedat, ro- 
gatur : neve Regem captaiam Agria viam ver- 
sus Scopiam aut Sophiam, amplissimam, popu- 
losissimamque Macedoniae civitatem, quinque 
dierum itinere Nicopoli distantem, ad portam 
sive aulam Constantinopolim continuantem, 
tanta tamque publica ignominia afficiat, ac 
si ipsc appropinquans adeo memorabile cas- 
trum non missis suppetiis servare neglexisset, 
monetur; eximiae praeterea, voti compotem 
in hoc uno laboraturum Sanziacum, ut com- 
mendata hac Palatini discretione, median- 
tibus gravissimis intercessionibus, Sultanus ob 
enormia plurimaque perpetrata facinora iratus, 
non modi reconcilietur, sed et Palatinatus ipsi 
filiisque superstitib«us» firmissimis pactis atque 
decrctis in futura tempora destinetur promis- 
siones annectuntur. Palatinus, aut ut vulgo 
vocatur, Bahn Michaél, non tam honoraria, 
magnificaque respiciens promissa, quam muni- 
tae Regisque adventantis suppetiis suble- 
vandae arcis firmitatem, nec non remotum 
transitus locum facili negotio intercludendum 
tacite perpendens: quasi oblatis Praefecti 
acquieturus conditionibus, stabilita transac- 
tionc retro castra movet. Superato autem 
flumine die quodam mane, sex comitantib «us» 
agmen praecedit; sequuntur longo 
intervallo quinquaginta equites, et ipse de- 
mum, ut fit, exercitus. Ibi tum arrepti duo 
fugaces Turcae, quingentos socios villas illius 
districtus passim affligentes, multas combu- 
rentes, haud procul abesse coacti affirmant : 
iisheros sex stipatus amicis alacris occurrit, 
solus in eos irruens quatuordecim manu sua 


amicis 


1 Nicopole. 


În anul 1596, după sărbătoarea sf. Mihai, 
domnitorul propunindu-și iarăşi să treacă 
Dunărea cu 12 000 de ostași pentrua nimici 

icopolul împreună cu marea, puternica și 

estita sa fortăreată, atacă <orașul> la 20 oc- 
ombrie si după ce taie pe turci, îl face una cu 

ámiptul, dărimă întăritura de sub fortăreață, 
"a fortăreața însăși era cit pe aci să o ia cu 

alt, cind e rugat de sangcac, adicá de pre- 
Ícctul locului, trimetindu-i strălucite daruri, 
haine desigur de mătase tesutc cu aur si altele 
«impodobite» cu blănuri de samur, de aseme- 
nea zece cai turcești de cel mai bun soi, cu sei 
strálucitoare si cu toatá ferecátura de argint, 
ca sá se retragá in pace dupá stabilirea unor 
condiţii onorabile de pacc. Îl face atent să nu 
facá o ocară attt de mare si de publică sulta- 
nului, care, după luarea Agriei, își urmează 
drumul spre Poartă sau curtea Constantinopo- 
lului, pe la Scopia sau Sofia — oraș foarte 
întins și foarte populat al Macedoniei, aflat 
la o depărtare de cinci zile de Nicopole, cum 
dacă el apropiindu-se de o cetate atit de ves- 
tită nu s-ar fi îngrijit să trimcatá ajutoare 
pentru păstrarea ei. Pe lingă acestea se mai 
adăugau promisiuni însemnate că dacă rugă- 
mintea «sa» va fi primită, sangeacul va lucra 
numai la aceasta și fiind lăudată această dis- 
cretie a domritorului si mulţumită unor mij- 
locitori си mare greutate, sultanul, mîniat 
«acum» din cauza crimelor nemásurate și ne- 
numărate înfăptuite, nu numai că s-ar imblinzi, 
dar i s-ar şi asigura domnia pe viitor lui şi 
fiilor ce i-ar urma, prin cele mai tari legături 
si tratate. Domnitorul, sau cum i se zice de 
popor „banul Mihai”, luind în seamă nu atit 
rásplátile si märetele făgăduieli, cit tăria 
cetăţii si care trebuia să fie sprijinită de aju- 
toarele sultanului care se apropia ; şi mai soco- 
tind, pe tăcute, că locul de trecere edepărtat 
și uşor poate fi tăiat, se prefăcu mulţumit 
de condiţiile puse de sangeac, încheiă tnvoiala 
şi-şi trase îndărăt oastea. Însă, după ce trecu 
fluviul, într-o zi de dimineaţă, pornește în 
fruntea oastei, însoţit de șase prieteni ; urmează 
la o mare distanță 50 călăreți, si în sfirsit, 
după cum se obisnueste, oastea. 

Tocmai atunci sint prinși acolo doi fugari 
turci, саге, siliți mărturisesc cá 500 de tovarăși 
«de ai lor» jefuiesc satele acelui ţinut, multora 
dindu-le foc $i cá nu sint departe de aici. 
Împotriva acestora pornește cu fnsufletire 
eroul înconjurat de cei șase prieteni şi repezin- 
du-se singur împotriva lor, culcă vitejeste la 
pámint cu mina sa patrusprezece «din ei»; 
ajutat apoi de ai săi, ucide pe multi, pe ceilalţi 
îi sileşte să o ia la fugă si «apoi» intorcindu-se 
la Tîrgovişte, stă liniștit ріпа cînd «multu- 
mită faptului că> la Poartă se vinturau felu- 
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potenter sternit, a suis deinde adjutus multos 
interimit, reliquos aufugere cogit, et Tar- 
gowisten reversus quiescit : donec variis ipsius 
caussa ventilatis in Porta consiliis, callideque 
subornatis et perniciose machinatis inter- 
cessionibus a Mehemete III. huius nominis, et 
XV. Domus Osmannicae  Padischacho sive 
Regum Вере, Mahumetis Pseudoprophetae 
Sarracenici genuino successore, cum Tata- 
rorum Hebraea stirpe oriundorum prosapia, ut 
alibi copiosius deducitur, progenies sit; fal- 
sissime credito, post Servatoris nostri Natalem 
Anno 1597. vexillum redintegra- 
tae gratiae monumentum  subiectionisque 
denuo promissae signum, per Zausium vel 
Portae commissarium mittitur, ac legitimis 
ceremoniis traditur. Quid enim  Walachiae 
civitatibus et arcibus, sive palatiis potius, 
dirutis, quid oppidis, villisque fere omnibus 
toties vastatis et deletis, quid pluribus 
hominum abductis millibus, annuoque poenu 
dudum consumto, aliud ad reficiendos super” 
stites incolas faciat? Qua ratione Turcarum» 
vix octo dierum itinere a Walachia рег 
Sophiam urbem subinde in Ungariam turma- 
tim. proficiscentium continuas evitet moliti- 
ones et irruptiones? haud reperit. 
Quanquam interim constanti animo omnia 
consilia ad juvandum sacrum bellum clam 
quidem, at non sine Turcarum animadver- 
sione diligenter dirigat; Cumque Servii sive 
Sclavones, VI Idus Iuliimissis clam nunciis 
citissimum Domini super Danubium tran- 
situm, nobis praesentibus, minus oportune 
implorarent ; et decem millia variarum natio- 
num in illis angulis haerentium, quasi proprio 
ausu, non tamen absque huius notitia et con- 
silio praeterlapso Mense Iunio mu- 
nitam arcem Wasschiczam, et duorum inde die- 


rum itinere, amplam civitatem Cladow inva- 7 


dentia, violenterque occupantia, 

nec defutura sese, nec sanguinem, vitamque 

ipsam profundere pro Christiani Palatini 

salute, ut saltem tristissimo, durissimae, 

barbarissimaeque servitutis excusso iugo, ad 
1 Anul 1597. 


2 Vasita. 
3 Cladova. 


rite planuri cu privire la el si se pregăteau 
în taină cu mare meșteșug intervenţii urzite 
cu destul de mare pericol, i se trimite din 
partea lui Mehmet al III-lea, cu acest nume, 
si al XV-lea padişah, sau cum s-ar zice sultanul 
sultanilor din casa osmanică, socotit în chip 
cu totul mincinos, ca adevăratul succesor al 
lni Mahomet, pseudo-profetul arab, în timp ce 
<de fapt> el este vlăstar de al tătarilor de 
obirsie evreiască, aşa precum se dovedește 
aiurea mai pe larg că îi este neamul, în anul 
1597, «deci» după nașterea mintuitorului 
nostru i se trimite printr-un ceaus sau comisar 
al Porții un steag, dovada bunävointii recisti- 
gate, şi semn al reinnoirii supunerii, care i se 
predă cu ceremoniile cuvenite. Căci ce alt 
putea face <Mihai> pentru întremarea locui- 
torilor ce mai rămăseseră, după ce oraşele si 
cetățile sau mai degrabă palatele, fuseseră 
dărimate, după ce tirgurile și aproape toate 
satele fuseseră în atitea rinduri devastate și 
distruse, după ce mai multe mii de oameni 
fuseseră duși «in captivitate» si după ce hrana 
«pentru tot» anul fusese încă de mult min- 
cată ? În ce chip să pună ţara la adăpost de 
neincetatele náváliri si devastări ale turcilor, 
care treceau în cete-cete prin orașul Sofia, 
cale numai de opt zile de Tara Rominească 
şi apoi spre Ungaria. «El» nu află «mijloace» 
măcar că în acest timp, el își îndrepta stáruitor* 
cu suflet nesováitor, toate gîndurile întru spri- 
jinirea războiului sfint, în ascuns, negresit, 
dar nu fără observarea lor din partea turcilor. 
$1 cînd la 10 iulie, pe ста eram noi înșine 
de față, sirbii san sclavonii, prin soli trimişi 
în ascuns, se rugau fierbinte în împrejurări 
mai putin potrivite, ca domnul să treacă 
Dunărea in cea mai mare grabă «si спа» 
10 000 de oameni de diferite naţiuni ce locuiau 
în acele colțuri «pierdute» si care chiar în 
luna iunie abia trecută năvăliseră, ca din por- 
nirea lor, totuşi nu fără știrea si sfatul domni- 
torului, asupra cetăţii întărite Vasita $1 asupra 
marelui oraş Cladova, cale de două zile de 
la cea dintii și le ocupaseră cu forța; — făgă- 
duiau credincios să nu se crute si să nu se 
dea în lături de a-şi vărsa sîngele si a-și da 
chiar viaţa pentru mintuirea domnului creștin, 
pentru са, măcar scuturind jugul atit de jalnic 
al celei mai aspre şi barbare robii — să urmă- 
rească si să dobindească si ei odată libertatea 
ce le fusese răpită ; «el le» răspunde că trebuie 
să se ţină seama de timpul (cel mai potrivit», 
cind ivindu-se un prilej mai prielnic aceste 
încercări periculoase să poată cu folos fi duse 
dintr-o dată și de o dată la înfăptuirea și la 
incheierea dorită. În acest scop adună o oaste 
numeroasă. În luna iulie, plätta fiecăruia din 
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ereptam libertatem aliquando anhelent, per- 
tingantque, fideliter pollicerentur: temporis 
omnino habendam rationem respondet, do- 
nec commodiori oblata oecasione periculosi 
isti conatus simul ac semel in actum et 
optatum eventum deduci cum fructu pos- 
sent. In quem finem numerosum etiam colli- 
gens militem, Mense Iulio cuilibet lustra- 
torum plus quam quindecim millium quinque 
taleros solvebat, et alia sex Silesiorum millia 
ex Transylvania expectabat. Ut enim huius 
Ducis Sigismundi, ita Invictissimi Impera- 
toris Rudolphi IIsubsidia et auxilia 
non desunt : Sicut praeter aliam Iu- 
nio mense transmissam commemorabilem sum- 
mam, Idibus Iulii, Nobilis, strenuus, vitaeque 
militaris peritissimus Vir, D«omi»n«us» Hen- 
ricus Lessota Siles<ius> ad solvenda quatuor 
millibus delectorum in praesentia equitum, 
singulis Mensibus, quam diu foret necessum, 
stipendia, Targowisten mittebatur. 

Sed et Sultan Mehemet perfidiae propriae 
optime sibi conscius, subito talia per explo- 
ratores aut latentes proditores, quod nulli 
Turcarum terram hanc tuto accedere liceat, 
advertens, blanditiis, donis et amplis promis- 
sionibus, eum potius in officio retinendum, 
quam interrupto Ungarico bello, cum sine 
eius praesentia stipendarii milites pugnatum 
exire recusent, et elapsis annis eximii militiae 
praefecti parum effecissent, armis cogendum 
consultius fore astute statuit. Ideoque Hali 


cei 15 000 de străluciți ostași! cîte 5 taleri 
și aștepta din Transilvania alte șase mii de 
silezieni. Căci așa cum nu-i lipsesc ajutoare 
bănești si ostäsesti de la principele Sigismund 
<Bâthory>, tot asa «nu-i lipseau» nici de la 
neînvinsul împărat Rudolf al II-lea. Astfel, 
în afară de o însemnată sumă de bani trimeasă 
în luna iunie, pe la mijlocul lui iulie fu trimes 
la Tîrgovişte nobilul, valorosul și prea iscu- 
situl ostaș, domnul Henric Lassota silezianul, 
ca el însuși să plătească în fiecare lună, ctt 
timp va fi nevoie, lefurile celor deocamdată 
4000 de călăreţi de elită. 


Dar si sultanul Mehmet «al III-lea» care-și 
cunostea prea bine propria-i perfidie, aflind 
îndată de toate acestea prin spioni sau trădători 
ascunși, căci nici unul dintre turci nu putea 
ajunge neprimejduit pe pămîntul Таги Romt- 
nesti, a socotit cu sireatá pătrundere că este 
mai înțelept lucru a-l ţine mai degrabă în supu- 
nere prin lingușiri, daruri și bogate promisiuni 
dectt a-l constringe cu armele, întrucit războiul 
din Ungaria fusese întrerupt, deoarece soldaţii 
lefegii refuzau să iasă la luptă dacă nu era el 
însuşi acolo şi în anii trecuţi comandanți 
străluciți în arta militară împliniseră puţin 
lucru. Deci ceaușul Hali Masar, «vine si» în 


numele sultanului îi cere «lui Mihai» să înso- 
teascá pe comandantul general de armată 


Palatinus militatum Masar Zaus, ut in Ungariam tum 


contra Christianos : 
frustra Învitatur 2 transeuntem comitetur generalem 


militiae praefectum Saterdzi Mehemet Bas- 
scham, eiusdem nomine petit, Tatarisque alia 
via, intacta Walachia istuc festinare serio a 
Sultano injunctum significat; quodipse quo- 
que Cham sive Scytharum Princeps 
liarissime scriptis literis paulo post ratum 
facere nitebatur. 

XIII. Calend«as» Augusti alius Zaus et qui- 
dem vir egregius, literas a Sultano, multo 
quam ullae priores, clementioris argumenti, 


fami- 


cum  strictissimo gravissimoque juramento 


1 plata lefurilor din partea împăratului. 
2 Mihai este invitat, dar în zadar, să lupte 
împotriva creștinilor. 


Satergi Mehmet pașa, care chiar atunci se 
afla în drum spre Ungaria și îi dă de.știrecă 
trebuie să facă joncțiune cu tătarii, potrivit 
unei porunci hotărite a sultanului, se grăbească 
într-acolo pe alt drum, lăsînd neatinsă Tara 
Romineascá — ceea ce putin după aceea însuși 
hanul sau principele tătarilor 2 încercă să-l 
confirme prin scrisori scrise în chip foarte 
prietenesc. 

La 20 iulie un alt ceaus si chiar un deosebit 
de insemnat bárbat infátigeazá «lui Mihai» 
scrisori de la sultan cu un cuprins mult mai 


1 Lustratorum (A. Bartal, Glossarium mediae 
el infimae latinitatis Regni Hungariae, p. 394 ; 
lustrator, qui lustrat exercitum < —cavaleria»). 

2Autorul numește pe tătari cînd ,,Tatari", 
cînd ,,Scythi". . 
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binevoitor ca al oricáror alte scrisori dinainte, 
dăruind si întărind domnia pe toată viaţa, cu 
cel mai straşnic si mai tare jurámint banului 
Mihai, cit și fiului sáu Petru, care tocmai 
atunci împlinea virsta de 13 ani, fără niciun 


Palatinatum Bahno Mihaëli filioque Petro deci- 
mum tertium aetatis annum tum agenti ad vitae 
Palationtus Юп, tempora sine ullis impedimentis pro 


Michaell et о : uh р 
Petro contiirmaturt solitae pensionis annuae licet hacte- 


nus nunquam solutae medietate conferentes et 
confirmantes exhibet, equum item cum splendi- 
dissimo apparatu, frameam et bullawam, sive 
potestatis et militaris gubernationis signum so- 
lemni more offert. Postea per Moldawiam ad 
Kerai Tatar Han vel Precopensium Tatarorum 
Principem Herczy nomine transit, eique ut 
capitales, in defectu oinnis alterius transac- 
tionis, lites cum fratre Fedeth successore 
regni, ab iis Galga ad Gallorum Delphini simili- 
tudinem nuncupato, cuius duos filios trucidari 
curaverat, motae, aperto Marte dirimantur, et 
victori cum tyrannico mandato, citissime in 
Ungariam intacta utraque Walachia festi- 
nandi, frameam bullawamque Principatus in- 
signia tradantur, gravissime denunciat, quas 
personas et literas, in notum idioma etiam 
translatas, praesentes videre nos meminimus. 
Ad quorum Commissariorum solicitationes om- 
nem collecti militis et hactenus retenti porroque 
modis omnibus retinendi caussam in Scythas, 
quibus luctuosissimo incolarum et subdito- 
rum abductorum damno, tuto posthac propter 
mutua insuper emergentia eorumdem dissidia, 
credere nec possit nec debeat, transfert, et ex- 
cusari propterea excusatumque haberi se petit. 

Qua ratione, magnanimus Palatinus ad 
Patriae guvernationem, Deo favente, sit evec- 
tus, quamque periculosis bellis eandem tum 
ab habitantibus, tum advolantibus turmatim 
saepius, imo pluribus irruentibus copiis Tur- 
cicis Tatareisque divina affulgente protectione 
et concurrentibus Christianorum suppetiis, in 
pristinam vindicare libertatem, proprium tot 
improbissimorum et abiuratorum hostium telis 
objiciens caput, et coeperit feliciter, et toties 
proditorie ac astutissime structis insidiis 
elusis, continuare fideliter pergat, succincto 
minusque elimato, at simplici fulto veritate 
comprehensa stylo, ut verissima sunt, ita pro 
eo, qui in optiino quoque desideratur еї 


! Domnia se confirmá domnului Mihai si fiu- 
lui «sáu» Petru. 


fel de piedică si пшпаі cu jumătate din tributul 
anual, măcar că niciodată pînă acum nu-l 
plătise şi de asemenea îi dă după datina 
consíintitá, calul «de domnie» prea strä- 
lucit împodobit, sabia şi buzduganul, semnul 
puterii şi al guvernării militare. După aceea 
«ceausul» trece prin Moldova la Gherei han- 
tátar sau principe al tátarilor din Perecop, 
pe nume Herczy și aduce la cunostintá cu 
toată sträsnicia, cá certurile pe viaţă și pe moar- 
te cu fratele Fedeth, urmaşul tronului, numit 
de ei Galga — prin asemănare cu Delfinul 
francezilor — pe ai cărui doi fii < Gherei han» 
avusese grijă a-i omori, în lipsa altei înțelegeri, 
să fie înlăturate, punindu-li-se capăt printr-o 
luptă pe față si învingătorului să i se dea 
sabia si buzduganul, însemnele domniei, dar 
împreună și cu porunca împărătească de a se 
grăbi imediat să treacă in Ungaria, lásind 
neatinse amindouä tările romine. Ne aducem 
aminte că fiind înşine față, am văzut pe aceşti 
trimişi şi aceste scrisori táhnácite într-o limbá 
cunoscută. La cererile acestor comisari că 
<Mihai> arunca toată pricina pentru care a 
adunat oaste si o întreține pînă acum si o 
va întreţine în toate chipurile şi în viitor, 
asupra scitilor <=tätarilor> în care, după 
jalnicele pagube pricinuite prin ducerea 
«in robie» а locuitorilor și supușilor, nu 
se poate şi nici nu trebuie, desigur, să se 
încreadă nici de acum înainte, din cauza nein- 
telegerilor care se mai iscă de o parte si de 
alta între ei; pentru aceca roagă să-l ierte 
și să fie socotit iertat în această privință, 

Toate acestea «le-am arátat» pe scurt si 
într-un stil mai puţin îngrijit, dar sprijinit 
pe cel mai curat adevăr, în ce chip a fost 
înălțat cu ajutorul lui dumnezeu mărinimosul 
domnitor la conducerea tării ; prin ce lupte 
periculoase a început izbthditor să o readucă 
la vechea ei libertate prin ocrotirea divină 
și cu ajutorul concursului creștinilor, min- 
tuind-o de <duşmanii> dinăuntru, ba de mul- 
timile de turci $i de tătari zburind încoace 
foarte adesea în cete, ba chiar ca oști năvăli- 
toare si primejduindu-și chiar capul sáu«expus» 
armelor dușmanilor blestemati si págini; şi, 
scăpat de atitea ori de cursele misele întinse 
<împotrivă-i>, isi urmează credincios «tinta 
sa» mergind tot înainte «pe acelaşi drum». 

Și după cum acestea constituie adevărul 
cel mai adevărat, tot astfel, de dragul acestei 
sinceritáti care se caută în «tot» ce este mai 
bun si în «tot» ce este mai de slăvit, ne rugăm 
ca «cele scrise» să fie primite cu bine şi să se 
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maxime praedicatur .candore, boni consuli, 
votum pro fausto sacri belli successu adiungi, 
Ion Michaéli Christiano Palatino faveri, et 
ulteriorem, ubi Deo juvante paulo post in 
illis limitibus caetera cum suis accipere cir- 
cumstantiis licuerit, expectari contextum 


rogamus. 
EPIGRAMMA 


IN EIUSDEM PALATINI EFFIGIEM 
TERVISI AB AUTORE SCRIPTUM ET 
DEDICATUM: 


Haec Ducis est facies: at quae viget ardua 

virtus 

Pectore, quo fortis robore dextra valet, 
Haud satis ingeniosa manus depinget Apellis ; 

Carmine vix jdsto doctus Apollo canet. 
Iste caput Geticis opponit viribus ; iste 

Christigenae murus gentis et ultor adest. 
Exiguus numero : sed dextra et pectore mag- 

nus, 

Innumeros hostes morte fugaque domat. 
Christe, tuum propter Nomen defende, ro- 

gamus. 

A vi, fraude, armis, proditione Ducem. 
A te sola salus : At liber ut omnia praestas ; 

Saepe tibi DOMINO caussa secunda placet. 


ELEGIA 
IN GENEROSAE INDOLIS D«OMDN«I» 
D«OMI»N«I» PETRI PALATINIDIS MOL- 
DAWIAE TRANSALPINAE  NATALEM 
IPSO DIVORUM PETRI AC PAULI FESTO 
TARGOWISTAE ANNO M.D.XCVII. 
SCRIPTA ET EXHIBITA. 


ANUUS assuetum quando Natalis honorein 
Posceret, et promptas ad pia festa manus : 

Flore caput viridi veteres ornare solebant, 
Et dare thuricremis annua liba focis. 

Suavisonis tenues mulcebant cantibus auras, 
Fundebantque ; suas ore favente preces: 

Coepta juvarentur felicibus omnia fatis : 
Et superum firma protegerentur ope. 

Vana celebrabant devotae Numina gentes, 
Dum fuit a vero mens aliena Deo. 


adauge o rugáciune pentru izbinda fericitá a 
războiului sfint, să favorizeze pe domnul 
creştin Ioan Mihail şi să aștepte în curind 
contextul următor, cînd va fi posibil prin 
ajutorul lui dumnezeu «si» să айе si alte eve- 
nimente, cu toate împrejurările lor. 


EPIGRAMĂ 
LA PORTRETUL ACELUIAŞI VOIEVOD 
SCRISĂ ŞI ÎNCHINATĂ DE AUTOR 
LA TÎRGOVIŞTE 


Acesta este chipul domnului; dar cîtă 
mindrá virtute crește în pieptul «sáu», de ce 
putere e insufletitá dreapta lui cea viteazá, 
n-ar fi în stare nici măcar penelul miăiestrului 
Apeles să zugrăvească, abia învățatul Apolo 
«ar putea> să le cínte în versuri potrivite. 

Acesta «e cel ce» își pune capul în luptă cu 
puterile barbare ; acesta este zidul creștină- 
tátii şi răzbunătorul ei. «Mic» dacă flsocoti 
<după numărul ostaşilor>, dar mare la suflet 
şi prin tăria brațului, el supune duşmanii 
nenumărați la inoarte şi la fugă. 

O, Iisuse, te rugăm, apără pe acest con- 
ducător de oşti <luptind> pentru numele tiu, 
de silnicie, de înşelăciune, de armele <duşmane> 
de trădare. 

De la tine este toată mintuirea ; şi aşa cum 
le ajuţi pe toate numai după voia ta, adesea; 

Doamne, uitá-te cu drag la cauza izbindi- 
toare. 


ELEGIE 

LA ANIVERSAREA NAȘTERII DOMNU- 
LUI DE BUN NEAM SI DE FIRE ALEASĂ 
DOMNUL PETRU, VLĂSTAR DOMNESC 
DIN DOMNUL ȚĂRII ROMÎNESTI, SCRI- 
SĂ ȘI ЇМЕАТІЅАТА CHIAR LA SĂRBĂ- 
TOAREA SFINȚILOR PETRU SI PAVEL, 
LA TÎRGOVIŞTE, ÎN ANUL 1597. 


Cei vechi, cînd se sărbătorea ziua de naştere 
după cinstea cuvenită şi cu pregătiri ca pentru 
ceremonii religioase, obişnuiau să împodo- 
beascá cu flori tinere capul şi să ráspindeascá 
libatii anuale pe altarele unde arde támiie 
$i fáceau sá rásune aerul ugor de cintece suave, 
rosteau rugáciuni cu urare de fericire, ca sáfie 
ocrotiti de ajutorul statornic al zeilor, si sá 
se bucure de un sfirşit bun toate cele începute. 

Neamurile «págine» adorau cu evlavie zei- 
{АИ deşarte atita timp сії mintea le-a fost 
străină de dumnezeul cel adevărat. 
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Quo magis, ut solitum renovas, gaudebis, 
honorem 
Annua fesia, dies dum genialis agit. 
Qua prodire tibi sub coeli contigit auram. 
Inque salutiferis sumere nomen aquis. 
Qua sacer expansis famulus te fovit in ulnis, 
Fatidico miscens vota precesque sono. 
Salve, parve puer, felicibus edite stellis. 
Egregia pollens indole cresce puer. 
Nomine Petrus eris, constanti pectore Petrus : 


Robore petra animi, robore petra manus. 
At velut ad petram valido fundamine nixam. 


Saeve procellosi volvitur unda maris ; 
Sic animum, quanquam divino Numine fultum. 


Fata fatigabunt inferiora, scias. 
Ferrea, dante Deo, rumpuntur vincula Petro : 


Aspera tu vinces fata, juvante Deo. 
Ergo dies dum grata redit, quam laeta Diones. 
Stellula purpureis reddidit orta comis ; 
Non bove mactato Christum, non thure merove, 


Sed pietate colas, sed sine labe fide. 
Bos mortale notat corpus;thus ardua cordis 


Vota: sed in ipsa, gaudia, mente merum. 
Ara tibi tenero sub pectore sacra paretur; 
Qua tua solemnis munera flamma cremet. 
Ac ubi thura feres pingues facientia flammas ; 


Inque pio fusum fulserit igne merum : 
Poplite perge Deum curvato, animoque fideli 


Ad pia sublata dona rogare manu. 
Tutelaeque tuae vitae sortisque parentum. 


Larga recordatus munera, gratus ades. 
Ac inopes releva potuque ciboque : Redemtor 


Facta SIBI, viva, talia voce refert. 
Faustior utque dies Natalis saepe recurrat ; 


Funde verecundo pectore et ore preces. 
Ut patria augescas felix virtute, gerendis. 


Rebus, ut et haeres Martia signa regas. 
Hoc generose tibi Waltheri Musa precatur 


Petre, det omni potens, qui regit astra Deus. 


Cu atit mai mult te yei bucura sá reinoiesti 
cinstirea obişnuită, cînd ziua nasterii aduce cu 
sine sărbătoarea anuală «a zilci> cînd ţi-a fost 
dat să apari la lumina cerului, în care ai 
primit numele în apele mintuitoare «ale bote- 
zului>, în care sfintul slujitor <al lui dum- 
nezeu> te-a binecuvintat în braţele sale des- 
chise, unind în murmurul profetic rugăciuni 
cu urări de bine. 

Să trăieşti, copil fraged, născut sub o stea 
fericită. 

Să cresti mare, copile, bucurindu-te de o 
fire aleasă. După nume vei fi Petru cu suflet 
statornic, Petru cu tăria de piatră a sufletului, 
cu tăria de piatră a brațului. 

Dar să ştii, că, după cum asupra pietrei, 
prinsă de temelia puternică «a stincii>, se 
rostogolește valul sălbatic al mării înfuriate, 
tot aşa sufletul tău, deşi întărit de puterea 
divină, va fi chinuit de destine rele. Prin voia 
lui dumnezeu au fost zdrobite lanţurile de fier 
ale lui Petru, «tot astfel» prin ajutorul lui 
dumnezeu vei învinge si tu destinul cel aspru. 

Aşa dar, cînd se reîntoarce ziua fericită pe 
care ţi-o aduce luceafărul dimineții cu razele-i 
purpurii, tu să-l adori pe Christos nu prin 
sacrificiu de boi, nici de tămiie sau de vin,ci 
cu evlavie, cu credință curată. Boul înseamnă 
corpul muritor, tămiia, dorinţele înalte ale 
inimii, iar vinul, bucurii chiar în inimă. În 
tinäru-ti piept să ti se gătească altarul sfint 
pe care flacăra sărbătorească să ardă darurile 
tale. Şi cind vei aduce tämfie care să hrănească 
flacárile şi cînd vinul turnat în focul cel sfint 
va scăpăra «scíntei» — atunci cu genunchiul 
plecat, cu inima credincioasă, cu miinile în- 
tinse spre sfintele daruri <ceresti>, roagă pe 
dumnezeu pentru apărarea vieții şi a soartei 
tale, adu-ti aminte de bogatele binefaceri ale 
părinților şi adu mulțumiri. 

Şi nu uita să adăpi pe cei insetati, să hränesti 
pe cei fláminzi. 

Mintuitorul spune cu glas tare cá însuși lui 
i se aduc unele ca acestea. Revarsă rugăciuni 
cu suflet şi buze cuccrnice, ca aniversarea 
să-ți revină de nenumărate ori, tot mai feri- 
cită ; ca să cresti fericit în virtutea părintească, 
spre a săvirşi fapte märete; «gi» moştenitor 
«al virtuţii pärintesti>, să comanzi în luptă 
armatele războinice. Acestea, nobile Petre, 
iti urează muza lui Walther, să-ţi dea dum- 
nezeu cel atotputernic, care stápineste stelele 
<cerului>. 
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ХРОНИКА БАЛЬТАЗАРА ВАЛЬТЕРА О МИХАИЛЕ XPABPOM 
В СРАВНЕНИИ С СОВРЕМЕННЫМИ РУМЫНСКИМИ 
ХРОНИКАМИ 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


Б. Вальтер из Силезии сопровождал ( в июне-июле 1597 года) 
Станислава Гольского в посольстве при дворе Михаила Храброго 
в Тырговиште. Посольство пыталось от имени Польши посредничать 
между Михаилом Храбрым и турками. С этой целью Б. Вальтер посетил 
(в ноябре 1597 года) высшие политические круги в Константинополе. 

Хотя его дипломатическая миссия не удалась, все же ее положи- 
тельным результатом было составление небольшой хроники об отваж- 
ных и победоносных битвах Михаила Храброго с турецкими захватчи- 
ками. Эта xponuka, озаглавленная Brevis et vera descriptio rerum ab... 
Michaele... Walachiae Palatino Gestarum передает события с 1592 
до конца 1597 года и была напечатана B Герлице (Силезия) в 1599 
году. Она имеет двойное значение: является историческим письменным 
памятником и базируется на хронике, написанной по румынски Тео- 
досие Рудяну, логофетом (первым придворным боярином того времеци). 

Так как хроника Теодосию Рудяну утеряна, в настоящем иссле- 
довагии автор ставит себе задачей разграничить личные сведения 
Вальтера от сведевий румынской хроники. В труде дается критический 
анализ личных сведений Вальтера: автобиографических элементов, 
данных относительно выпуска в свет хроники, географических и воен- 
пых сведений, толковапия хроники Теодосие Рудяну и метода работы 
над ней, христианских идей, мнения об экономических причинах войны 
и идеи возрождения национальной свободы румынского народа. Осталь- 
ные факты: бои Михаила с татарами и турками, попытки турок сгово- 
риться с Михаилом, прекращение военных действий — взяты Вальтером 
из хропики Валахии, являвшейся официальной господарской хроникой, 
прочитанной и одобренной самим Михаилом Храбрым. 

Далее в исследовании указано, что официальной хроникой, написан- 
ной по румынски Теодосие Рудяну, были вдохновлены кроме Вальтера, 
и Петру Григорович Армянул (военный, служивший и дипломатом при 
дворе Михаила) и автор ‚,Заметок”, передавший их хронисту C. Самош- 
кези. 

Сам воевода Михаил использовал хронику в своем сообщении, 
написанном в 1600 году и отправленном тосканскому герцогу Касимо. 
Следовательно, между всеми этими четырьмя источниками существует 
родетвенная связь. 

Сравнивая хронику Б. Вальтера о Михаиле Храбром с поэмами 
в стихах на греческом языке Ставриноса (1602) и Паламеда (1607), а 
также с ,,Историей Михаила воеводы, сына Петреску воеводы” (вклю- 
чецной в так называемую „кантакузинскую летопись”), автор приходит 
к заключенито, что между этими произведениями не существует никакой 
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преемственной связи. „История Михаила воды, сына Петреску воды” — 
является хроникой, написанной в боярской среде, вскоре’ после смерти 
Михаила (8 августа 1601 года), но на основании современных ему заметок, 
которые велись параллельно с развитием событий. Из анализа внутрен- 
него содержания хроники следует, что ее нельзя приписать боярам 
Бузешти. 

К исследованию прилагается латинский текст хроники Б. Вальтера 
(издания 1599 года) и ее перевод на румынский язык. В новом переводе 
исправлены недостатки и упущения старого перевода Папиу Илариана, 
опубликованного в Сокровишнице исторических памятников, 1 (1862). 


LA CHRONIQUE DE BALTASAR WALTHER 
SUR MICHEL LE BRAVE 
ET LES CHRONIQUES ROUMAINES CONTEMPORAINES 


RÉSUMÉ 


Balthasar Walther, originaire de Silésie, accompagna (en juin- 
juillet 1597) Stanislas Golski dans sa mission à la Cour de Michel le Brave, 
à Tirgoviste. L'ambassadeur tentait, au nom de la Pologne, une médiation 
entre Michelle Brave et les Tures, et c'est dans ce dessein que Walther 
visita également en novembre 1597, les milieux politiques dirigeants 
de Constantinople. 

Si cette mission diplomatique n'aboutit point, elle nous valut du 
moins une brève chronique des combats victorieux de Michel le Brave 
contre l'envahisseur turc. La chronique de Walther, intitulée Brevis et 
vera descriptio rerum аб... Michaele.. . Walachiae Palatino gestarum et 
imprimée en 1599 à Goerlitz (Silésie), relate les événements de 1592 à 
la fin de l’année 1597. Elle offre un double intérêt, autant comme source 
historique, que du fait qu'elle s'inspire d'une chronique rédigée en roumain 
par Teodosie Rudeanu, qui remplissait à cette époque la charge de chan- 
celier à la Cour du prince valaque. 

La chronique de Teodosie Rudeanu ayant été perdue, l’auteur de 
l'étude que nous résumons ici s'est appliqué à faire le départ entre l'apport 
propre de Walther et les renseignements qu'il a puisés dans la chronique 
roumaine. Il soumet à cet effct à une analyse critique la contribution 
personnelle de Walther faite d'éléments autobiographiques, d'indieations 
relatives aux circonstances qui entourérent l'apparition de la chronique, 
de renseignements géographiques et militaires, de considérations sur la 
manière dont il tira parti de la chronique de Teodosie Rudeanu, de réfle- 
xions sur l'idée chrétienne, d'opinions sur les causes économiques de la 
guerre, ainsi que sur les aspirations du peuple roumain décidé à recouvrer 
son indépendance. Les autres événements rapportés par Walther, tels que 
les combats de Michel le Brave contre les Tures et les Tatars, les efforts 
des Tures pour traiter avec le voivode valaque, la suspension des hosti- 
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lités, sont empruntés à la Chronique de la Valachie, revue et approuvée 
par Michelle Brave lui-méme, ce qui lui confére le caractére d'une chro- 
nique officielle du règne. 

L'auteur nous apprend en outre que la chronique officielle rédigée 
en roumain par Teodosie Rudeanu a inspiré — hormis Walther et Petru 
Grigorovici l'Arménien (un militaire de la Cour de Michel, qui l'a également 
utilisé comme diplomate), —l'auteur de certaines «Notes » confiées ensuite 
au chroniqueur St. Szamoskózy. 

Le voivode Michel lui-même s'est servi de la Chronique de Rudeanu 
dans une relation qu'il adressa en 1600 à Cosimo, grand duc de Toscane. 
La parenté des quatre documents est donc manifeste. 

Par ailleurs, de la comparaison de la chronique de Balthasar Walther 
avec les poèmes grecs de Stavrinos (1602) et de Palaméde (1607) et avec 
Istoria lui Mihai Vodă, fiul lui Petrașcu Vodă (Histoire du voivode Michel, 
fils de Petrașcu), insérée dans la chronique connue sous le nom de Letopisețul 
caniacuzinesc, l'auteur conclut à l'absence de tout rapport de filiation 
entre ces différents écrits. «L'Histoire du voivode Michel, fils de Petrașcu», 
est une chronique védigée en un milieu seigneurial, peu aprés la mort du 
voivode (8 aoüt 1601), d'aprés des notes prises au fur et à mesure des 
événements. L'analyse de cette chronique ne permet pas de l'attribuer 
aux boyards de la famille Buzescu. 

L'étude est suivie du texte latin de la Chronique de Walther (édition 
de 1599) et de sa traduction en roumain. Cette nouvelle traduction redresse 
quelques erreurs et omissions de l'ancienne version due à Papiu llarian 
et publiée dans Tezaur de monumente istorice (Trésor des monuments 
historiques), I (1862). 
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MESTESUGURILE DIN MOLDOVA ÍN SECOLUL AL XVII-LEA 


DE 


ŞT. OLTEANU 


Producţia mestesugäreascä din epoca medievală constituie unul din 
cele mai importante aspecte ale modului de producţie feudal. Cunoaşterea 
societății feudale, a dezvoltării ei în diferite etape implică într-o bună 
măsură cercetarea temeinică a producției mestesugarilor în formele sub 
care ea s-a manifestat la oraşe, în satele libere şi pe domeniul feudal. 

Istoriografia de pînă la primul război mondial, a acordat o foarte mică 
atenţie problemei meşteşugurilor medievale în comparaţie cu preocupările 
de natură politică sau religioasă, unele din ele lipsite chiar de interes 
științific. Încercările unor istorici, apartinind acestei perioade, de a explica 
unele aspecte ale producţiei mestesugäresti, cum au fost de pildă „teoriile” 
asupra originii şi dezvoltării breslelor de mestesugari 1, au constituit mai 
ales puncte de plecare pentru viitoarele cercetäri. 

Cu timpul, pe de o parte crescând interesul pentru această problemă, 
iar pe de altă parte completindu-se materialul documentar existent prin 
culegerea de noi documente, s-a trecut la alcătuirea unor lucrări cu caracter 
monografic. Astfel, în intervalul dintre primul şi al doilea război mondial, 
au fost consacrate cercetării mestesugurilor medievale două lucrări de 
seamă, care sînt de altminteri şi singurele mai complete ?. Una aparţine lui 
Nicolae Iorga. Apărută în 1927, „Istoria industriilor la Romiîni” răspundea 
necesităţilor vremii, de stringere laolaltă a materialului documentar 
existent, într-un chip eit mai complet cu putinţă, şi de clasificare a lui pe 
ramuri de meşteşuguri. Ea constituie astfel o adevărată mină de material 
documentar privitor la mestegugurile din ţările romine în evul mediu. 
Privită sub acest aspect, lucrarea reprezintă fără îndoială o realizare de 


1 M. Kogălniceanu, Histoire de la Dacie des Valaques transaanubiens el de la Valachie, 
vol. I, Berlin, 1854, p. 238; Episcopul Melhisedek, Cronica Husilor, Buc., 1869, p. 268; 
A, D. Xenopol, Istoria Romínilor din Dacia Traiană, vol. IV, Iaşi, 1891, p. 159 Я urm. ; ed. 
I. Vlădescu (III) vol. VII, p. 135, 136 etc. 

2 Avem în vedere Moldova si Tara Rominească. 
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seamă a istoriografiei de pînă atunci. Dar dacă principiul diviziunii sociale 
a muncii în cadrul meşteșugurilor constituie firul cáláuzitor al lucrării, 
celelalte probleme deosebit de importante, pe care ne propunem să le 
prezentăm în lucrarea de față, probleme în legătură cu tehnologia, cu pro- 
curarea materiei prime, relaţiile de producţie meșteșugărești (contactul 
cu piaţa, organizarea producţiei, obligaţiile mestesugarilor, lupta de clasă 
etc.) şi chiar. organizarea mestesugarilor sînt tratate in mod fugitiv, 
dîndu-se însă unele sugestii, uneori de un interes deosebit. 

А, doua lucrare apărută în intervalul de timp amintit, intitulată, 
„Economia breslelor din Moldova”, aparține lui Eugen Pavlescu. Folosin- 
du-se de un bogat material documentar, publicat şi în parte inedit, autorul 
studiază instituţia breslelor moldoveneşti, de la apariţia primelor asociaţii 
mestesugäresti semnalate de documente, stăruind îndeosebi asupra seco- 
lelor XVIII şi XIX. Trebuie amintită poziţia pe care o ia autorul împotriva 
teoriei ,,'importului" organizaţiilor de breaslă din apus sau răsărit — teorie 
susţinută de istorici mai vechi — lucru care constituie o parte pozitivă a 
studiului ; lucrarea nu, e lipsită, însă, nici de unele explicații mai puţin 
valabile sau chiar greşite, în legătură mai ales cu începuturile de organizare 
a meşteşugarilor în asociaţii de forme variate. 

După 23 August 1944, aplicarea învățăturii marxist-leniniste, sin- 
gura cu adevărat ştiinţifică în domeniul istoriei, a făcut ca efortul cercetá- 
torilor să se concentreze tot mai mult asupra studierii problemelor esențiale 
ale producției meşteşugăreşti, a căror cunoaştere se dovedește necesară 
înțelegerii fenomenelor atît de complexe ce caracterizează societatea 
feudală. Publicarea colecțiilor de documente medievale a creat condiţiile 
necesare studierii mestesugurilor din epoca feudală din Moldova si Tara 
Romineascá. O lucrare generală de sinteză privind istoria mestesugurilor 
nu poate apare însă dintr-o dată ; ea trebuie să fie precedată de o serie de 
studii limitate în timp şi spaţiu. 

În lucrarea de faţă ne propunem să tratăm problema mestesugurilor 
din Moldova în secolul XVII. Justificarea alegerii acestui secol constă în 
relativa bogăţie a izvoarelor de informare, în raport cu epocile anterioare, 
lucru care ne permite o mai lesnicioasă tratare a problemelor. Elucidarea 
unor fenomene din această epocă ne poate fi de folos apoi în cercetarea 
producției mestesugäresti din secolele anterioare, secole în care informa- 
tiile sînt extrem de rare. 

Materialele de care ne-am folosit in întocmirea acestei lucrări sînt 
mai întîi actele emise de cancelaria domnească, precum şi cele particulare 
ale căror originale se găsesc în fondurile diferitelor instituţii 1. Au fost 
cercetate cronicile epocii, relaţiile diferiților călători ori misionari străini 
care au vizitat Moldova în secolul XVII, inscripţiile de pe pietrele de 
mormint, de pe obiectele de metal sau lemn etc?. Un bogat material de 
informare l-au procurat rapoartele diplomatice, corespondența domnilor 
Moldovei cu diferite oficialități municipale din ţările vecine, etc., cuprinse 


1 Cea mai mare parte dintre ele au fost transcrise, copiile fiind depuse în arhiva Insti- 
tutului de istorie din Bucureşti. 
2 Inscriptiile transcrise se găsesc de asemenea adunate la Institutul de istorie din Bucureşti. 
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in diferite colecţii, ca, de pildă, ,,Hurmuzaki", „Documente rominesti din 
arhivele Bistriței”, „Acte si fragmente” editate de N. Iorga etc. În sfirgit 
o altă categorie de izvoare utilizate sint izvoarele numismatice $i, mai 
ales, cele arheologice. Este ştiut faptul că arheologia medievală a fost cu 
totul neglijată pînă în timpul din urmă. Cercetările arheologice efectuate 
în ultima vreme pe șantierele medievale din diferite părţi ca de pildă la 
Suceava, Hlincea-laşi etc., au scos la iveală numeroase obiecte din 
metale diferite apartinind secolului XVII. Analizele de laborator (meta- 
lografică şi spectroscopicá) a unor obiecte din fier, aramă sau argint au 
dus là importante observaţii cu privire la nivelul tehnicii prelucrării 
metalelor din secolul respectiv. 

Din punct de vedere mctodologie, am căutat să intocmim unele 
statistici care ne-au permis să urmărim dezvoltarea producției mestesu- 
gäresti în diferite perioade ale secolului XVII. În acest mod s-au putut 
observa limpede deosebirile existente din acest punct de vedere între dife- 
rite etape din cursul secolului, lucru care a înlesnit compararea situației 
de la începutul secolului XVII cu situaţia din a doua treime a secolului 
(în special sfîrşitul ei). Numai procedind așa, am putut constata o sensibilă 
înmulțire a mentiunilor documentare în a doua treime a secolului, cu 
privire la mestesugari, desprinderea unor noi ramuri meșteşugărești din 
mestesugul de bază, precum şi fenomene noi în legătură cu producţia mes- 
teşugărească, fenomene саге erau străine perioadei de început a sec. XVIII. 
Au fost studiate, în limita posibilităţilor de documentare, relațiile 
cu țările vecine (Transilvania, Rusia etc.). Acolo unde a fost cazul, s-a 
încercat o comparare a situației din Moldova cu situaţia din Tara Romi- 
nească, Transilvania, Rusia ori Bulgaria. 

Îndeplinirea acestor sarcini a întîmpinat greutăţi numeroase ; 
amintim în primul rînd natura materialelor documentare. Actele emise 
de cancelaria domnească, de pildă, în care mestesugarilor li se indică doar 
profesia, sint lipsite aproape total de informații suplimentare cu privire la 
activitatea lor meșteşugărească. Situaţia este mai dificilă cind e vorba 
de producţia meşterilor de la sate. După cît se ştie satul și locuitorii săi 
nu şi-au găsit locul în cronici, iar în alte categorii de izvoare ca, de pildă, 
în relațiile unora dintre călătorii străini, aproape că nici nu este pomenit, 
activitatea lui economică nefiind menţionată. Slaba dezvoltare a arheo- 
logiei medievale, pe de altă parte nu ne dă posibilitatea prelucrării stiinti- 
fice pe un plan mai mare a materialelor arheologice descoperite în 
așezările sătești. 

În al doilea rînd, inexistența unor dicţionare ale limbii slavone, care 
să răspundă cerinţelor actuale, a ingreuiat lămurirea unor termeni slavoni 
din documentele noastre. În cîteva cazuri, am încercat explicarea unora 
dintre ei prin analogia cu termeni similari, intilniti la popoarele vecine. 

Cu toate greutățile întimpinate în efectuarea unei astfel de lucrări, 
am căutat totuşi să cuprindem pe cît posibil, toate aspectele esenţiale 


1 Menţionăm că această comparaţie a fost posibilă numai în ceea ce priveşte mestesugurile 
orăşenești. Lipsa unui material documentar abundent ne-a împiedicat să efectuăm o astfel de 
comparaţie, atit pentru sat cit şi pentru domeniu. 
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ale problemei mestesugurilor din Moldova în secolul XVII, puse în lumină 
de cercetarea materialelor de informare. 

Pentru, înlesnirea urmăririi expunerii, am împărţit lucrarea în 
trei părţi: 

În prima parte se tratează tehnologia secolului XVII şi nivelul de 
dezvoltare al ei pe ramuri mestesugäresti, grupate după importanţa 
meșteşugului, în raport cu dezvoltarea forțelor de producție (metalurgia, 
construcțiile — în piatră şi lemn — pielăritul, tesátoria-postáváritul și 
prelucrarea tesäturilor, meșteșugul alimentar, mestesugurile de aată, alte 
meşteşuguri). 

A doua parte tratează relațiile de producție meşteşugărească şi 
contactul cu piața (organizarea producției, desfacerea pe piață a produ- 
selor, raportul mestesugarului față de obiectul produs, situația juridică şi 
obligațiile meşteșugarilor, diferențierea socială, lupta de clasă etc.). 

A, treia parte tratează despre organizarea în bresle a meşteşugarilor 
din Moldova. 

Problemele în legătură cu producţia mestesugäreascä de la orașe, sate 
şi de pe domeniu au fost tratate comparativ în cadrul fiecărui capitol.În acest 
mod, deosebirile de dezvoltare între aceste trei feluri de aşezări ies mai 
limpede în evidenţă decît atunci cînd ele ar fi format capitole separate. 


I. TEHNOLOGIA SI NIVELUL EI DE DEZVOLTARE 
1. Metalurgia 


Îndeletnicirea prelucrării metalelor — ca de altfel şi a celor- 
lalte meşteşuguri — este cu mult mai veche decît menţionarea în 
primele izvoare scrise, care cuprind relatări despre această preocupare. 
Descoperirile arheologice de pe întreg cuprinsul patriei noastre atestă 
prelucrarea metalelor din cele mai vechi timpuri, în legătură cu necesităţile 
zilnice ale populaţiei. Metalurgistii au fost, de altminteri, primii specialiști 
care s-au diferențiat în sînul colectivitátii, o dată cu creşterea diviziunii 
sociale a muncii, metalurgia fiind considerată principala ramură de acti- 
vitate meşteşugărească. Importanţa ce i se acordă îşi găsește justificarea 
în faptul că ea stă la baza dezvoltării tuturor mestesugurilor. În documente 
se întîlnesc o serie de mențiuni referitoare la diferiţi mestesugari din 
domeniul metalurgiei ca, de pildă : fierari, potcovari, căldărari, armurieri 
etc., lucru care constituie mărturia existenţei unei industrii prelucrătoare 
pe teritoriul Moldovei, atit la oraşe cît si la sate şi pe domeniile feudale. 

Baza acestei industrii prelucrătoare o formează materia primă, adică 
fierul sau arama sub forma de lupe!. De aceea considerăm necesar să 
lámurim mai întîi chestiunea provenientei materiei prime, cu alte cuvinte 
dacă materia primă provenea numai din import sau dacă exista în același 
timp şi o industrie extractivă locală. 

Mărturii documentare atestă existența metalurgiei extractive în 
diferite regiuni din Moldova unde se practicase şi în secolele anterioare ?. 

1 Termenul de ,,lupá" e un termen tehnic ce desemnează bucata de fier sau aramă rezul- 
tată din operaţia de reducere a oxizilor din minereul respectiv. 


2 St. Olteanu, Cu privire la istoria metalurgiei ехігасііре din Moldova si Tara Romtneascà 
in secolele X — XVII (în manuscris). 
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În săpăturile arheologice efectuate la curtea domnească si la cetatea de 
scaun din Suceava s-au descoperit bucăţi de zgură de fier rezultate din 
operaţia de extragere a fierului din minereu cu ajutorul cuptorului de 
redus t. Minereul de fier era extras, se pare, din mina de la Iacobeni sau 
Pojorita, localităţi din regiunea Cimpulungului unde s-a constatat în urma 
cercetărilor mineralogice din secolul XIX ?, că există minereuri de fier 
(magnetită ? si limonită 4) aramă, aur, argint etc. Minele de la Iacobeni 
sînt amintite cu ocazia trecerii satului sub administrație austriacă în 
secolul XVIII, cînd se preia și exploatarea minelor de acolo. Într-o plingere 
a locuitorilor satului către organele administrative locale, se arată că 
nemţii de la baie, báiegii, le strică poienile 5. Este de asemenea posibil са 
minercul să fi fost extras din împrejurimile orașului Baia unde exista o 
baie de fier, deoarece între anii 1057 —1660 este menţionat aici un oarecare 
„Ionuţ de la baia de cher” care cumpără un ţigan al mănăstirii Moldovița, 
reținut la soltuzul din Baia €. O vale si un drum al băieșilor sint pomenite 
într-un document din 9 mantie 1671 cu ocazia vînzării unui loc în marginea 
orașului Suceava’. Drumul lega probabil locul de extracție a minereului 
de fier cu centrul de prelucrare, în cazul nostru Suceava. 

În munţii din regiunea Neamţului există de asemenea indicii despre 
о exploatare minieră. Misionarul catolic Bandini care a vizitat Moldova 
pe timpul lui Vasile Lupu, scria că în acești munți se găsesc minereuri de 
aur, argint, cupru, fier şi plumb dar nu se exploatează din cauza tiraniei 
turceşti 8. Afirmațiile lui Bandini corespund realității deoarece în această 
regiune se găsesc o serie de localități bogate în minereuri ca, de pildă, 
Dealul Fierului, Broșteni, Holdita, Pîrîul Arămii, Pîrîul Ursului, Zgureni °. 
Extractia şi reducerea minereului de fier din această regiune este docu- 
mentată prin descoperirea unui cuptor de reducere a oxizilor din minercu 


1 SCIV, 1955, nr. 3—4, p. 760 (Raportul ştiinţific de săpături de la șantierul arheologic 
Suceava). 

2 P. Poni, Fapte pentru a servi la descrierea mineralogică a Rominiei, prelucrată de 
D. M. Cădere, Buc., 1925, I, p. 9 şi urm. ; II, p. 21 si urm.; К. Mihalic de Hodocin, Descrierea 
sinopticá a mineralelor din munții Moldovei, in Foiletonul Zimbrului, laşi, 1855, пг. 
19, mai 29. 

з Oxid de fier magnetic (Fe30,) cu un conţinut de 45—70 % Fe, de culoare brun închisă 
cu proprietáti magnetice. 

4 Оха de fier 2 Е,Оз + 3 H50) continind 27—35% Fe. 

5 Т. Bălan, Noi documente cimpulungene, р. 51. 

$ Junimea literară, IV (1907), p. 56—57. Pentru datare si identificarea martorilor, vezi 
documentele din Gh. Ghibănescu, Ispisoace şi zapise, vol. III, partea 1, p. 22, 85, 186. 
Unele consideraţii asupra oraşului Baia ca centru minier, vezi E. Virtosu, Din sigilografia 
Moldovei si Țării Rominesti, în Doc. priv. ist. Rom. Introducere, vol. II, p. 462, 474—475; 
D. Ciurea, Noi contribuţii la istoricul orașului Baia, în Studii şi cercetări stiinfifice, Seria 
a IILa, Iaşi, an. IV, 1955, nr. 3—4, p. 34. 

* Arh. St. Suceava, Doc. nr. 5, pach. 339, p. 893. 

8 „Plurima inter hos montes auri, argenti, cupri, ferri et plumbi mineralia invenirentur, 
sed ob Turcicam tyrannidaem, venno de iis quiequam tentem audet" (Codex Bandinus, ed. V. 
A. Urechia, in Anal. Acad. Rom., XVI, 1895, p. 240). 

9 P, Poni, op. cit., II, p. 21 Я urm. ; fn urma analizelor efectuate de specialiști la sfirsitul 
secolului al XIX-lea, s-a constatat cá minereul de la Broşteni si Negrisoara contine 82% oxid 
feric sau aproape 60 % fier metalic de o calitate excepţională. (Legea minelor din 1899 în Consti- 
tufionalul din 27 ianuarie 1899). 
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datînd de la sfirgitul secolului XVI si începutul secolului următor 1. Bucáti 
de zgurá de fier datînd din secolul XVII s-au descoperit gi în săpăturile 
arheologice efectuate la mănăstirea Hangu şi Buhalnita 2. Minereul era 
extras probabil din muntele Pîngărăciorul din apropiere de Buhalnita, în 
care se găsește fier de formaţia cea mai nouă 3. 

Cei ce lucrau în mine, bäiesii încep să fie menţionaţi în documente 
în a doua treime a secolului XVII. La 12 aprilie 1631 de pildă, este men- 
tionat ca martor la o danie de vie în Deleni, (regiunea Birnovei), Petrea 
băiașul t; la 8 august 1632 este pomenit în Dolhesti pe piräul Crasna, 
Toader băiaşul 5. Satele Deleni şi Dolhesti sînt apropiate unul de altul; 
este posibil ca cei doi bäiesi să fi lucrat în aceeaşi mină 6. 

La sfîrșitul secolului XVII participă ca martor la vînzarea unei 
poieni în hotarul Grozestilor pe pirául Dragova, Lupul bäias 7. АБ Gro- 
zeştii cît şi alte localităţi din apropiere ca, de exemplu, Calul, Iapa ori 
Cleja şi Parincea de lîngă Bacău, sînt cunoscute ca localităţi miniere bogate 
în magnetită de fier, sare, cărbune etc. 8. Așa dar băieşii apar menţionaţi 
în localităţi în susbsolul cărora există rezerve miniere diferite, încît înde- 
Jetnicirea lor în cadrul industriei miniere apare neindoielnicá. . 

Aşadar, din documentarea prezentată, reiese in mod limpede exis- 
tenta unor preocupări de exploatare minieră (fier, aramă) în secolul XVII 
pe teritoriul Moldovei. 

Tehnica extragerii minereului de fier sau aramă nu este arătată în 
nici un izvor scris care să se refere la Moldova. Există însă informaţii cu 
privire la tehnica extragerii minereului de aramă în Tara Romineaseá în 
timpul domniei lui Matei Basarab. Este de presupus că nivelul tehnic era 
acelaşi şi în Moldova. Procedeele extragerii minereului sînt cunoscute din 
relatările lui Paul de Alep, care, la jumătatea sec. XVII a însoţit pe pa- 
triarhul Macarie într-o călătorie în Rusia. Vizitind renumita mină de la 
Baia de Aramă, Paul de Alep relatează că dislocarea păturilor de aramă, 
care se găsesc la adineimi mari, se face prin tăiere, ziua 51 noaptea la lumina 
tortelor. Uneori dislocarea se face cu ajutorul focului, care crapă bucățile 
mari de minereu. De aci, sînt scoase la suprafață cu ajutorul unor roți, 
puse în mișcare de forța animală. Sînt apoi transportate la locul unde se 
găsesc cuptoarele de reducere a oxizilor ?. 


1 Această descoperire s-a făcut cu ocazia unor cercetări de suprafață efectuate pe teri- 
toriul actualei comune Porceşti situată la cca 30 km. sud-est de satul Negoeşti (Neamţ) ai căror 
locuitori se ocupau în sec. XV cu comercializarea fierului pe piaţa internă (Doc. priv. ist. Rom., 
A, XIV, XV, vol. I, p. 342—343; cf. I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, p. 96). 

2 Raportul ştiinţific de săpături arheologice de la Bicaz pe anii 1957—1958 (ms. la 
Institutul de arheologie din Bucuresti). 

3 K. Mihalic de Hodocin, op. cit. 

* Arh. St. Buc., m-rea Birnova, XIV/1 orig. rom. 

5 Acad. R.P.R., CLVI/42, orig. slav; вБъмш8А Їп orig. 


* Este posibil să se fi extras fier din masivul Birnovei ; în acest caz s-ar explica problema 
originii minereului de fier redus în secolele anterioare pe teritoriul oraşului Iaşi. 

7 Acad. R.P.R., DCCXXXVI/155, orig. rom. 

8 Р, Poni, op. cit., partea 2, p. 21 si urmát. ; К. Mihalic de Hodocin, op. cit., р. 147. 

? Paul de Alep, Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia tn Țările Romtne, Buc., 
1990, p. 182—184. 
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Tehnica reducerii oxizilor de fier e cunoscută din descoperirile arheo- 
logice. Am văzut mai sus că, în diferite localităţi unde s-au efectuat săpă- 
turi arheologice, s-au găsit în straturile de cultură din sec. XVII bucăți 
de zgură de fier, rezultate din reducerea oxizilor eu ajutorul cuptorului. 
După datele obţinute pînă acum $i prin comparaţie cu cuptoarele desco- 
perite în alte părţi 1, unele cuptoare de redus erau de dimensiuni mici, de 
formă circulară, cu diametrul de cel mult un metru. În partea laterală 
erau prevăzute cu o deschidere circulară, prin care se introducea pilnia 
foalelor de mînă, cu ajutorul cărora se realiza temperatura de 900—1 000°, 
necesară reducerii. Minereul se introducea în cuptor în straturi care alternau 
cu mangalul (cărbunele de lemn) necesar arderii, după care cuptorul se 
închidea bine. După reducere, se deschidea partea superioară a cuptorului 
şi lupa metalică era scoasă; apoi se pregătea interiorul pentru o nouă 
operaţie, înlăturîndu-se sgura rezultată din reducere. Din relatările lui 
Paul de Alep, privitoare la Tara Romînească, reiese că, în secolul XVII, 
operaţia de reducere se efectua cu ajutorul unor cuptoare-furnale mult mai 
evoluate din punct de vedere tehnic decît cele de tipul descris mai sus. 
Aşa, de pildă, el ne spune că minereul scos se transporta la casa de fusiune 
unde se aflau cinci-șase cuptoare-furnale, iar operația de reducere se repeta 
de mai multe ori, pînă ce lupa metalică elimina toate impuritátile. Alimen- 
tarea cuptorului cu aer, pentru realizarea temperaturii necesare, se făcea 
cu ajutorul unor foale mari, pe care autorul le numeşte ,,suflátori", si care 
erau acţionate de roti hidraulice. În spatele fiecărui cuptor se afla cite o 
pereche de astfel de ,,suflátori" 2. Sistemul utilizării forței hidraulice 
pentru asemenea scopuri nu era străin nici moldovenilor. El era folosit 
la Baia încă din secolul XV, cînd sînt menționate mori de sfárimat mine- 
rale, așa-zisele ,,stupa" 3. 

Este posibil ca, și in Moldova lui Vasile Lupu, domnia să fi utili- 
zat mijloace mai evoluate de reducere a oxizilor. Mentionarea în do- 
cumente a băieșilor, începînd cu a doua treime a secolului XVII, 
după cum am văzut mai sus, se pare că este în legătură tocmai сц o astfel 
de întreprindere organizată de domnie, iar termenul de băiaș este foarte 
posibil să se refere la o specializare a muncii, respectiv la extracţie. Ar 
fi vorba prin urmare de o separare a celor două operaţiuni : extracția și 
reducerea. Aita era situaţia acolo unde exploatarea minereurilor nu era 
organizată de domnie, ci se făcea de către săteni în funcţie de nevoile lor, 
ca în cazul locuitorilor din Negoesti *. Pe lingă faptul că mijlocul folosit, 
respectiv cuptorul de redus, era mai rudimentar şi cu un randament mai 
scăzut, cele două operațiuni, extragerea $i reducerea, erau inseparabile ; 


1 E vorba de analogia cu cuptoarele descoperite în Rusia veche (B. Ribakov, Ремесло 
дреьией Руси, Moscova, 1948, cap. VII, p. 544—547). 

2 Paul de Alep, op. cit., p. 183. 

3 Doc. priv. ist. Rom., А, XIV, XV, vol. I, p. 228. 

4 Vezi nota 1 de la p. 106. În Bulgaria secolelor XVI—XVIII exista o exploatare privată 
a minelor, apartinind fie proprietarilor industriali, fie asociaţiilor de mineri. După caracterul 
muncii lor, se disting două categorii de proprietari : ,,varki" denumiți şi rentieri 51 ,,vatruzi'', 
proprietari ai furnalelor de redus oxizii. Ei suportau în schimb un sever control din partea auto- 
ritätilor fiscale (B. Nicolaev, Характерт Ha мининте пред прътя и режитът рудор- 
ския труд B нашата земи пред XV, XVII, XVIII b. Sofia, 1954, p. 203). 
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ba uneori e posibil ca atit extragerea și reducerea cit si prelucrarea să fi 
fost cumulate de cátre unii dintre faurii satelor. 

Avem de-a face așadar cu două moduri de exploatare minieră: 
unul care continuă o practică mai veche 1, folosind mijloace mai putin 
evoluate, în funcție de necesităţile strict locale şi în care diviziunea muncii 
este puţin accentuată ; celălalt, caracterizat prin mijloace mai evoluate 
din punct de vedere tehnic (utilizarea energiei hidraulice) diviziunea 
muncii fiind mai accentuată, se datoregte în bună parte intervenţiei dom- 
niei, mai cu seamă în a doua treime a secolului XVII. 

În legătură cu regimul muncii în mină, cu remuneraţia lucrătorilor, 
în cazul exploatării de către domnie, nu avem pentru Moldova nici un fel 
de informatie. Se pare că, cel puţin în cazul băeșilor menţionaţi, e vorba, 
de mîna de lucru calificată, deoarece ei sînt oameni liberi, beneficiind, 
probabil, de unele privilegii, cum se întîlneste in Tara Romînească pe timpul 
lui Matei Basarab, cînd domnul scuteste pe toti bäiasii de la Baia de 
Aramă de vama arámii precum si de vama bucatelor pe care ei le vor 
aduce de peste Dunăre sau de peste munte ?, sau cum se iniilnegte in 
Banat la începutul sec. XVIII, unde minerii din localităţile Simon şi Iuda 
erau scutiţi de robot ?. 

Dar problema procurării materiei prime necesare industriei prelucrá- 
toare nu se încheie aci. Localitățile de unde se extrăgea minereul erau 
puţine, iar cantităţile de minereu insuficiente. În afară de aceasta pro- 
centul de cca. 30—40% fier aflat în bucăţile de zgură rezultate din redu- 
cerea, oxizilor arată că se foloseau metode neeconomice, cu un randament 
scăzut; în raport cu mijloacele moderne *. Toate acestea făceau ca materia 
primă să fie neîndestulătoare, față de cerintele de obiecte de fier, cerinţe 
care creşteau de Ia an la an. De aceea, s-a căutat să se suplinească această 
insuficiență a materiei prime prin cumpărarea fierului de pe piaţa tirgurilor 
şi a orașelor. Fenomenul este destul de evident la mănăstirea Slatina, 
ctitoria lui Alexandru Lăpușneanu, domnul Moldovei, unde se mentio- 
nează într-o condică de la mijlocul secolului XVIII, cheltuiala făcută în 
cîteva rînduri pentru cumpărarea mai multor lucruri, printre care şi ,,hier" 
necesar nevoilor mănăstirii 5. Pe piață, fierul era adus spre vînzare fie de 
către oamenii care-l extrăgeau şi-l reduceau?, fie de către negustori din 
orașele transilvănene, cum e de pildă cazul unor negustori din Bistriţa 
care aduceau, la începutul secolului XVII, fier spre vînzare la Suceava *. 


1 E vorba de cuptorul de redus minereul de fier descoperit în săpăturile arhcologice de 
la Hlincca (Iași), datînd din sec. XIII—XIV. 

2 Acad. R.P.R., XLIII/67, orig. rom. ; în Transilvania turnätorii de cositor din Brașov 
obţin în 1580 din partea obștii saşilor un privilegiu, in legătură cu vindcrea produselor lor (St. 
Pascu, Mestesugurile din Transilvania ptná tn sec. XVI, Buc., 1956, p. 175). 

3 V. Birou, Exploatarea minieră tn munţii Cäräsani tn sec. XVIII, in Studii si articole 
de istorie, II (1957), p. 175. 

* Accst fapt s-a constatat in urma analizelor metalografice ale bucátilor de zgurá de 
fier, efcctuate la Institutul de cercetări miniere din Bucureşti. 

5 I. Bogdan, Sămile mănăstirilor de fară din Moldova ре anul 1742 (B. C. Ist., 1915, 
p. 237—239). 

6 О situaţie asemănătoare se întilneşte în Rusia veche (vz. Ribakov, op. cit., cap. VIII, 
p. 595), în Tara Rominească si în Transilvania. 

? Hurmuzaki, vol. XV, partea 2, p. 186. 
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În timpul domniei lui Vasile Lupu, se observă о creştere bruscă а 
cerințelor în ce priveşte fierul pe care domnia caută să le rezolve prin 
numeroase cereri adresate orașelor din Transilvania, în special Bistriţei. 
Chiar în primul an de domnie, la 23 septembrie 1634, Teodor logofăt seria 
din Iaşi bistritenilor cerindu-le în numele lui Vasile Vodă ,,fierästraie cu 
cari să tae arborii, o roată” şi „fier, cuie şi altele ca acestea pentru biserica, 
ce ne-am pus în gînd a o ridica acum" 1. În 1637 se trimeteau oameni la 
Bistriţa să cumpere fier ?, iar în «1641—9» Lupul Stroescul cerea biráului 
Bistriţei să "i se dea pentru niște vin ,,vreo două trei plase de hier" 3. 
Există apoi numeroase cereri pentru cuie si laturi de şindrilă, necesare 
lucrărilor de refacere a zidurilor cetăţii Suceava *. Toate acestea împreună 
cu monumentele păstrate constituie mărturia unei activităţi constructive 
intense în a doua treime a secolului XVII, activitate care a dus la o sporire 
a nevoilor de fier. 

Ajungând la capătul discuţiilor cu privire la problema asigurării 
bazei necesare industriei prelucrătoare şi, în urma constatărilor făcute 
pînă aci, considerăm necesar să analizăm mai întîi nivelul de dezvoltare 
a tehnicii prelucrării metalelor si apoi multiplele ramuri mestesugäresti 
din cadrul metalurgiei prelucrătoare de la orașe, de pe domeniu şi de la sate, 


* 


În privința tehnicii fieráritului la orașe, izvoarele documentăre nu 
ne-au lăsat nici о mărturie. Datorită însă materialului arheologic desco- 
perit în săpăturile efectuate, putem reconstitui cu aproximaţie inventarul 
atelierelor de fierărie. Au fost găsite : nicovala, clestele de fierărie, ciocanul 
de diferite mărimi, dalta, pila de oțel etc. S-au găsit şi numeroase deşeuri 
provenite din prelucrarea metalelor. Dintre obiecte notăm : unelte din 
inventarul agricol (brázdare de plug, cuțite de plug, otice?, coase, seceri, 
hiriete, săpăligi), obiecte de uz comun (lacăte, chei, ferecături pentru 
care, cue, catarămi, inele metalice, belciuge, gratii pentru, ferestre, cîntare, 
greutăţi, cuțite), obiecte si unelte de uz meşteşugăresc (tesle, sfredele, 
mistrii, scoabe, clești de cismărie, foarfeci ефе.), armament (topoare de luptă, 
sulițe, săgeți, bolți de arbaletă, solzi pentru, zale), piese de harnagament 
(pinteni, rozete, scări de sea, potcoave, inele, zábale etc.) ©. 

Nivelul tehnic din cadrul prelucrării metalelor s-a putut constata 
datorită analizelor chimice şi metalografice a unor obiecte din fier sau 
aramă care apar foarte îrecvent în săpături. S-a constatat, de pildă, că în 
această epocă se realizau temperaturi de peste 1 000°, lucru ce permitea 
sudarea, metalelor 7. Încep chiar să se realizeze temperaturi care se apropie 


1 N. Iorga, Documente romtnesti din arhivele Bistriței, partea 1, p. XCV. 

2 Ibidem, p. 23, doc. nr. XXIX. 

3 Ibidem, partea 2, p. 7, doc. nr. CLXX ; termenul de „plasă de hier” are aici accep- 
tiunea de unitate de măsură. 

4 Ibidem, partea 1, p. XCVI; p. 11—12, 69; Hurmuzaki, vol. XV, nr. 1197, 1202. 

5 Unealtá de curátat brázdarul de plug. 

6 Plansele I— VI. 

? Unul din cîsligele analizate e făcut din fier sudat, avind structura formată din gráunti 
de ferită cu incluziuni de zgură. 
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de temperatura de topire a fierului, in jur deci de 1 500° 1. Unele obiecte 
sînt turnate în forme, ceea ce denotă o producţie în serie, indiciul unei 
producţii pentru piaţă 2. Generalizarea obţinerii și folosirii oţelului comple- 
tează tabloul indicilor de tehnicitate ai vremii. Este vorba de realizarea 
unei proporţii de pînă la 1,7% carbon în pasta metalică 3, lucru care 
cerea din partea meşterilor cunoştinţe ridicate. Pe de altă parte, cercetarea 
structurii unei lame de cuţit (din exemplarele foarte des intilnite în săpă- 
turi) aduce date interesante. S-a constatat că la fabricarea ei se folosea 
tratamentul termochimic де cementare *. Prezenţa diferitelor zone de 
cementare în secţiune arată că meşterul aplica în mod mai rudimentar o 
metodă asemănătoare celei prin care se fabricau în evul mediu săbiile 
de Damasc. Toate aceste lucruri arată că la orașe existau meșteri iscusiti, 
cu preocupări scrioase în domeniul metalurgiei prelucrătoare. Această 
situație a avut o însemnătate hotăritoare în perfecţionarea uneltelor de 
muncă 5. Ea a dus la adincirea procesului de specializare a mestesugurilor 
din cadrul industriei prelucrătoare. 

Privită global, industria prelucrătoare nu este altceva decit totali- 
tatea ramurilor de activitate mestegugáreascá ce prelucrează metalele ; 
studiul ei înseamnă, așadar, cercetarea tuturor acestor meşteşuguri 
devenite independente ca preocupări şi care reflectă în fond nivelul atins 
de diviziunea socială a muncii. Este vorba de gradul de diferenţiere şi 
specializare a mestegugurilor ceea ce constituie ,,baza economiei de măr- 
furi" 6. Am văzut mai sus, cum, în cadrul industriei extractive, se intilnesc 
o serie de operațiuni, care nu totdeauna rămîn inseparabile ; ci ele încep 
să se separe devenind tot mai mult operaţiuni distincte, efectuate de 
meșteri diferiţi 7, În industria prelucrătoare această subdividere а opera- 
tiunilor e mult mai accentuată, mai evidentă. Materialul de informare din 
secolul XVII ne permite să intocmim o listă întreagă de meşteşuguri din 
domeniul metalurgiei, care tind să se separe tot mai mult ca sferă de 
preocupare. Lista va fi mai bogată dacă ea se va referi la oraşe 51 mai 
săracă dacă se va referi la domenii sau la sate. Aceasta va fi, de altfel, 
şi ordinea prezentării meşteșugurilor în rîndurile de mai jos. 


1 S-a observat în structura unor cuie că, printre incluziunile de zgură, sînt si bobite de 
fier topit ; se realizase, prin urmare, temperatura necesară topirii fierului. 

2 Menţionăm că s-au găsit în săpăturile efectuate la Suceava două linguri mari de fier 
pentru turnat; una de formă circulară, alta pătrată. Analiza spectrală a reziduurilor păstrate 
a precizat că ele conțin 60% cupru, de unde presupunerea că lingurile au servit la turnarea 
aramei în forme. 


3 Se ştie că oţelul nu este altceva decit o varietate a fierului. El se obține prin absorbţia 
în pasta metalică a fierului a unui procent de carbon. Înmagazinind o proporție de 1,7% carbon, 
se obține un oţel cu calități deosebite: flexibilitate, tărie, uşoară sudabilitate. 

4 Cementarea este operația de obtinere a oţelului prin mijloace termochimice (diferite 
substanțe chimice, aplicate pe lama metalică fierbinte), 

5 К. Marx, Capitalul, vol. ПІ, p. 60. 

в V. I. Lenin, Dezvoltarea capitalismului în Rusia, în Opere, vol. 3, Buc., Ed. P.M.R., 
1951, p. 19. 

7 Astfel de operaţiuni sint : ехігарегеа minereului din mină, spălarea lui, reducerea oxi- 
zilor. În сева ce priveşte operaţiile de extragere şi reducere, cel putin în cazul exploatării organi- 
zată de domnie (se pare cá si pe unele domenii feudale) acestea sînt separate. 
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Ca rezultat al diviziunii sociale a muncii, oraşele au cunoscut o 
intensă activitate mestesugäreascä la baza căreia a stat metalurgia. 
Prelucrarea, metalelor se făcea în ateliere de fierărie de către meșteri fierari 
cu o milenară tradiţie. Initial meșteșugul fieráritului sau fäuräritul a avut о 
bază foarte largă, înmănunchind multiple operaţii, de la extragere şi 
pînă la forjarea metalului. Cu timpul, dezvoltarea forțelor de producţie 
a determinat apariţia în cadrul fierăritului a numeroase specializări cu 
sfere de activitate tot mai restrinse, lucru care a dus la o evidentă impu- 
tinare a folosirii termenului de fierar la oraşe. În tot cursul secolului XVII, 
în materialul documentar cercetat, n-au fost intilnite decît două menţiuni 
referitoare la fierarii orașelor moldovenești і. Una datează din 8 martie 
1625 şi aminteşte de Sima ,,hierar" din Suceava ?, iar cealaltă mențiune 
se referă la un oarecare Dima ,,herar" din Galaţi, trecut într-un catastih 
de dajdie al oraşului, din 1683 cu un ughi şi 4 potronici 3. Cele mai nume- 
roase menţiuni se raportează la meşterii potcovari. În special în Iaşi, cel 
mai puternic centru meşteșugăresc şi comercial din această vreme din 
Moldova, poteovarii sînt foarte numeroși. Cunoastem cca 18 unităţi de 
producţie separate, menţionate in acte care satisfáceau prin activitatea 
ce se desfășura în cadrul lor nevoile specifice atît orașelor cît; şi ale satelor 
din împrejurime. Trei dintre ele sînt menţionate pînă către 1630. Între 
1630 51 1660 sînt menţionate 11 potcovării, iar restul, după această dată. 
Din această situație reiese înmulţirea relativ bruscă a mentiunilor docu- 
mentare despre meşterii poteovari în a doua treime a sec. XVII 4. Indica- 
{Ше cuprinse în documente ne oferă posibilitatea să urmărim diferite 
aspecte legate de mestesugul poteováritului. Asa, de pildă, s-a observat cá 
potcovarii se stabilesc pe ulite diferite. În Таз! se intilneste la 2 august 
1616 un ,,Јопаѕсо sucevean potcuvar”, care participă împreună cu alti 
meşteșugari şi „oameni buni vecini de sus şi de jos”, la vînzarea unei 
case în Tirgul Vechi?. La 1 iulie 1656 este menţionat Tilion ,,potcovarul", 
depunind mărturie în calitate de vecin, pentru un loc de casă în Tirgul Vechi. 
Dumitru potcovar iscäleste un zapis de vînzare a unor case pe uliţa Arme- 
neascá?, iar pe ulița Strimbä, în același oraș, se face menţiunea unui 
oarecare Efrim „fiul poteováritei" 7. Centrul de activitate intensă se afla 
însă în partea de est a oraşului în apropiere de piriul Cacainei. Aici se 


1 Vom vedea mai jos că situaţia este diferită în această privinţă atit la sate cit şi pe dome- 
niile feudale. 

2 Arh. St. Iași, CCCXXXIX/p. 783, trad. rom; e foarte posibil ca acest Sima „,hierar” 
să fie unul şi acelaşi cu cel pomenit în catastihul breslei blănarilor si cojocarilor din Suceava 
întărit la 1 ianuarie 1673, ca locuind pe ulița lui Pone din Suceava. (Catastihul e publicat în 
întregime de E. Pavlescu în op.cit., p. 503—513. Originalul se află la Acad. R.P.R. sub cota 
ms. 670, f. 3 şi următoarele). E 

3 N. Iorga, Studii si documente, vol. XVI, p. 224. 

1 Faptul că după 1660 se întîlnesc doar patru menţiuni de potcovari se datorește consultării, 
numai în parte, a actelor interne, de după 1670 (au fost consultate numai cele publicate în diverse 
colecţii). 

5 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/6; XIV/7, orig. rom. 

* Ioan Neculce, V (1925), fasc. 5, p. 171—172 (1667). 

? Acad. R.P.R., LXXXI/24, orig. rom. 
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afla ,mahalaua Potcovarilor” cum reiese dintr-un act din 3 martie 
1680, dată, la care se vinde lui Ali poteovarul o casă ре „podul vechi în 
mahalaua Potcovarilori* lîngă biserica Bărboi. Са martor e menţionat 
Pavel staroste de potcovari!. Acest cartier mai poartă si denumirea de 
„„Potcovărie”. La 24 aprilie 1686 egumenul mănăstirii Bărboi cumpără 
un loc situat între casa lui Mustafa poteovar domnesc, dughenile mänäs- 
tirii şi marginea podului vechi „în Potcovárie" 2. S-a observat cá majori- 
tatea martorilor care participă la vînzarea şi cumpărarea diferitelor case 
sau locuri de casă din această mahala sint potcovari. Aşa, de pildă, între 
martorii participanţi la vînzarea unei case mănăstirii Bărboi de către 
Mustafa potcovar, sînt menţionaţi: Ali potcovar, Pavăl staroste (de 
poteovari) Istrate potcovar si Dumitru potcovar 3. 

Am stăruit asupra localizărilor de mai sus, deoarece am socotit că 
prezintă o importanţă care merită reliefată. În urma localizărilor geografice 
efectuate 4, s-a ajuns la următoarea constatare : cele mai populate ulite 
din Iași са: uliţa Mare, ulița Rusească, Tîrgul Vechi etc., sint lipsite de 
prezenţa meșterilor potcovari, cu unele mici excepţii. În general ei se 
stabilesc la periferia orașului, în cartierul amintit, care se populează intens 
după 1650. Această preferință’ stă în legătură cu interesul practic de a 
satisface nevoile ţăranilor care veneau la oraş şi cu evitarea incendiilor 
care s-ar fi putut produce, întrucît lemnul constituia materialul de prima 
mînă pentru construcţia caselor, cît şi pentru podirea străzilor 5. Pe de 
altă parte, se mai evita murdária care s-ar fi produs gi atmosfera îmbicsită 
de bioxidul de carbon degajat în timpul prelucrării 5. Pe lîngă potcoave 
pentru potcovitul animalelor de transport, este posibil ea potcovarii să fi 
confecționat si alte obiecte, ca, de pildă, cele de uz comun са: ferecäturi 
de care, cuie, gratii de ferestre, cîntare, coase, seceri, sape, fiare de moară 
„„hiare de plug și alte povije mai mărunte” 7. Acest proces de producție era 
deservit de mai multe brațe de muncă în cadrul unui atelier, lucru care-i 
de altfel atit de firesc, mai ales atunci cînd e vorba de metalurgie. Știri 
indirecte în această privinţă aflăm într-un act din 13 martie 1618, prin 
care se întăreşte lui Anastasie Crimea, fost mitropolit, doi robi ţigani 
dáruiti de Atanasie episcopul Bistriţei, în împrejurări ce merită a fi amin- 


1 Ioan Neculce, V (1925), fasc. 5, p. 176. 

2 Ibidem. 

8 Ibidem, p. 177—181. 

4 Pentru aceasta, ne-am servit de schiţa Iașului din sec. XVII, întocmită de E. Pavlescu 
în op. cil., p. 278 (vezi plansa XII). 

5 Cornelio Magni, care vizitează Moldova pe timpul lui Vaslie Lupu, relatează în legătură 
cu Iașul, cá cea mai mare parte din case sînt făcute din lemn. Cele mai umblate ulite sint aco- 
perite cu trunchiuri de arbori asezati in chip regulat. asa ca unul sá atingá pe celálalt (Relatia lui, 
traducere efectuată la Inst. de Ist., Buc.) ; cf. Joan Neculce, X (1930), fasc. 8, р. 187. Confirmarea 
celor spuse de călătorul amintit, se găseşte într-o serie de documente ca de pildă la 3 august 
1669, cind se pomeneste o ,,casá de birne gata" în Iași, lingă zidul m-rii Trei Ierarhi (Arh. St. 
Buc., condica m-rii Trei Ierarhi, ms. 679, f. 8, v-9). 

$ Același lucru se observă si în Rusia veche. La Novgorod, de pildă, fierarii se stabilesc 
la marginea orașului (A. Pronstein, Organizarea meseriilor din Novgorod în sec. XV I,in Истори- 
ческие запиские, vol. 36, anul 1951). 

7 Astfel de obiecte făceau parte din inventarul unor gospodării din secolul XVII (Acad. 
R.P.R., CV/77, orig. rom., Arh. St. Iași, CCCXXX/5 orig. rom ; 11 noiembrie 1649). 


www.dacoromanica.ro 


13 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 113 


tite. În timpul cît a fost mitropolit al Moldovei 1, el primeşte de la Atanasie 
episcopul Bistriţei un băiat de țigan anume Andrei Ghetu, pe care l-a 
dat să înveţe mestesugul fierăriei ?, lucru pentru care Crimea suportă 
cheltuielile respective. Fuga băiatului înapoi la Bistriţa, precum şi despă- 
gubirea lui Anastasie Crimea de către mănăstirea Bistriţa prin cei doi robi 
țigani, sînt lucruri ce ne interesează mai putin. Important e faptul că 
există ucenicia ca instituţie organizată pe lîngă meşteri, cărora li se plă- 
teste. În privinţa localităţii unde Ghetu a învățat meşteşugul fieráriei, 
actul nu ne clarifică pe deplin. Se presupune însă a fi oraşul Suceava unde 
rezida de fapt Crimca, si unde se aflau fără îndoială meşteri cu o calificare 
superioară. 

Realizarea temperaturii necesară topirii metalelor gi turnárii lor în 
forme a făcut; ca în cadrul fierăritului să se detaşeze o nouă categorie de 
meșteșugari, căldăravii care executau acele ,,cáldári şi pive de aramă cu 
pilug, cäldäruse, tigae, si alte povije” care făceau parte din averea unui 
oarceare Gheorghe la data de 11 noiembrie 1649 3. 

Studiul diferitelor vase întregi sau fragmentare din aramă sau din 
alte metale, găsite în săpăturile arheologice datînd din secolul XVII, scot 
în evidență două sisteme de lucru : prin ciocănire şi prin turnare. 


Meşterii căldărari apar în acte în calitate de martori la vînzări sau 
cumpărări de ocine. Retinem şi aici înmulțirea mentiunilor documentare 
despre meşterii căldărari în a doua treime a sec. XVII. În Iaşi există în 
această perioadă cea 7 menţiuni de căldărari. În Suceava ei se întîlnesc 
pe uliţa lui Manea, pe uliţa lui Fruntea şi pe ulița lui Pone *. Către sfîrșitul 
secolului, căldărarii din Iaşi se organizează în breaslă. Acum apare prima 
menţiune despre un staroste de căldărari. Vinzindu-se un loc în tîrgul 
Fáinei din Iaşi, lui Dumitraşcu cioclul, se arată că acesta „este vätaf la 
starostea Vasile cäldärariul” 5. Apariţia acestor elemente de breaslă indică 
maturizarea relațiilor din domeniul producției mestesugäresti. 

Alte meşteşuguri din cadrul prelucrării metalelor care se separă către 
а doua treime a secolului, devenind meşteşuguri independente, sint cele 
care se referă la producția de lacăte şi Sirmá. Meşterii lăcătuși араг in 
documente începînd cu a noua decadă a sec. XVI. Atît Stoian lácátugul 6 
cît şi Clica läcätus din Iaşi 7 sînt pomeniti ca martori la niște vinzári de 
Jocuri de casă. 

Tehnica confectionárii lacátelor nu e cunoscută din izvoarele scrise; 
ci numai din observațiile făcute pe materialul arheologic. Se întîlnesc; 


1 Se ştie că venirea lui Anastasie Grimcovici pe scaunul mitropolitan se tntimplá în 1608. 
El păstorește pînă în 1617, pe timpul lui Radu Mihnea, cînd e pomenit în actele divanului 
ca „arhiepiscop si mitropolit Sucevei”, fiind apoi înlocuit pentru scurt timp de Teofan (P. Par- 
tenie, Mitropolitul Anastasie Crimea al Moldovei..., Buc., 1907, p. 20—22). 

2 „манстра ROBAUECTEO“ în orig. (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. IV, p. 239). 

Е Arh. St. Iași, CCCXXX/5, orig. rom. ; Arh. St. Iași, Anaforale, пг. 1487, f. 34v—35. 

4 Acad. R.P.R., ms. 670, f. 9, 11,15; cf. E. Pavlescu, op.cit., р. 503—513. 

5 Acad. Rom., Cresterea colecțiilor, 1912, p. 153. 

6 Acad. R.P.R., GLV/178, orig. rom. (30 mai 1620). 

? Arh. St. Buc., m-rea Celäfuia, 1/5, orig. rom (6 februarie 1662). 
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de pildă, sisteme variate de lacáte, simple şi secrete, unele rotunde ca un 
glob, altele cilindrice, cubice, paralelipipedice etc., cu chei de toate formele 
51 toate mărimile 1. 

Una din operaţiunile importante ale tehnicii prelucrării metalelor 
o constituie confecţionarea sîrmei de către meşteri sîrmari, pentru diverse 
întrebuinţări. Diferentierea acestui meșteșug are loc în această vreme. 
Prima menţiune documentară se intilnegte la 5 februarie 1662, cînd e 
menţionat în calitate de martor Dumitru sîrmarul 2. Materialul arheologie 
descoperit la Suceava ne-a permis unele observatiuni în legătură cu sistemul 
de confectionare a sîrmei. S-a văzut, de pildă, cá sirma se lucra prin forjare 
şi apoi se trefila 2. Însemnarea dintr-un catastih al unei dughene din Iași 
la 1679, despre nişte ,,sirmá galbenă” 4 se referă de bună seamă la гта 
trefilată din aur sau aramă, folosită la confecţionarea salbelor, brátárilor, 
verigelor de timplă etc. 

Meşteşugul turnării clopotelor este atestat atît documentar cît şi 
arheologic. La 15 iulie 1598, Ieremia Movilă, domnul Moldovei, scria din 
Suceava la Bistriţa pentru niște aramă în acest scop. „Acum voim — scrie 
domnul — să turnăm nişte clopote pentru lauda lui dumnezeu și deoarece 
am înţeles că în oraşul dumneavoastră se găseşte aramă în bielgug, pentru 
aceia am gîndit să vă rugăm pe dumneavoastră să cumpăraţi pentru 
hatirul nostru pe seama noastră cam vreo 200 măji de aramă” 5. La 11 
august acelaşi an, domnul moldovean scria bistritenilor despre mărirea 
comenzii de aramă necesară turnării clopotelor şi tunurilor 5. Reiese de 
aici existenţa în Moldova, probabil în capitala acesteia, încă de la sfîrșitul 
secolului XVI, a unor meșteri turnátori de clopote. În săpăturile arheo- 
logice efectuate de K. A. Romstorfer la Suceava, s-au descoperit bucăţi 
de aramă topită şi argint topit provenite, se pare, de la turnarea clo- 
potelor 7. 

Pentru confecţionarea solzilor de aramă si a fierului alb (tablă cosi- 
torită) întrebuințat la acoperișul bisericilor după cum ne informează 
Paul de Alep 8, este foarte posibil să fi existat meșteri cu astfel de spe- 
cializări. 

Se pare că ве cunoştea şi strungul metalic deoarece în săpăturile de 
Ia Suceava s-au descoperit 3 talgere de zinc cu diametrul de cea 25—30 cm, 


1 K. A. Romstorfer, Celatea Sucevei descrisă pe temeiul propriilor cercelări făcute intre 
1895—1904, Buc., 1913, planşa X. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, 1/5 orig. rom. 

3 Trefilarea este operaţia tehnică cu ajutorul căreia sîrma pierde asperitátile provenite 
din forjare, devenind uniformă. Acest lucru se obține cu ajutorul unui instrument simplu numit 
trefilator, ce se compune dintr-o placă metalică cu o deschizătură la mijloc de grosime diferită 
prin care se trece bucata de metal ce urmează a fi trefilată. 

4 C, Turcu, Catastihul de datorii al unei dughene din Iaşi la 1679, în Studii şi cercetări 
stiin[ifice, Iaşi, 1955, nr. 3—4, p. 176—179. 

5 Hurmuzaki, XII, p. 376. 

6 Ibidem, р. 378. 

7 K. A. Romstorfer, Сеѓаіеа Sucevei, descrisă pe temeiul propriilor cercetări făcute între 
1895 — 1904, p. 86. Se ştie că în aliajul destinat turnării clopotelor se pune şi o cantitate de argint 
în vederea obţinerii unui sunet cît mai plăcut. 

8 Paul de Alep, Călătoriile patriarhului Macarie de Anliohia în Țările Romine, р. 112. 
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lucrate la strung. Observatiile făcute în legătură cu grafia de pe ele, (carac- 
terele fiind chirilice), ne fac să presupunem că ele au fost confecţionate 
în Moldova. 

Ştiri numeroase se întîlnesc gi despre meșteșugul armurăritului din 
care s-a desprins o serie de alte meşteşuguri în legătură cu confecţionarea 
armamentului de luptă. În secolul XVII, în interiorul armurăritului se 
produc specializări din ce în ce mai limitate ca sferă de preocupare. Meste- 
$ugul confectionärii arcurilor de luptă continuă şi în sec. XVII, deşi араг 
arme noi superioare. În Iași e pomenit în acte un cartier al arcarilor situat 
pe Podul Vechi sub denumirea ,,unde gedu arcarii” 1, 

Din lista armurierilor cei mai des menţionaţi în acte sînt sdbierii. 
Са mestesug diferențiat, sábieritul se întîlnește încă din secolul XV ?, 
cînd se putea vorbi chiar de un tip de sabie specific romînese 3. În secolul 
XVII, mentiunile despre meșteri săbieri sint mai numeroase. La Iaşi si la 
Suceava se constată o înmulţire a acestor meșteri după 1630. Dacă la Iași, 
de pildă, pînă la această dată erau menţionaţi 5 săbieri, în decadele 4, 5 
şi 6 ale veacului,-numărul lor se inmultegte cu încă 10 mențiuni. Ei apar 
în acte de cele mai multe ori în calitate de martori la diverse vinzári sau 
cumpărări de proprietăţi din oraş. Hareta săbier din Tirgul Vechi din Iași 
participă ca martor la cca 8 acte de vinzare-cumpárare *; de asemenea 
Iordache săbier domnesc 5 şi Ignat ,sábiiar" 9. Produsele muncii lor sînt 
adesea întilnite în diverse inventare. Două săbii ferecate erau menționate 
în inventarul averii unui oarecare Gligutá pentru care se specifică „să nu 
lipsească nimic la dînse” 7. O altă sabie de asemenea ferecată, făcea obiectul 
unei vînzări la Suceava, se pare, către 1655 8. Interesantă e şi însemnarea 
dintr-un catastih de datorii al unei dughene din Iași, de la 1679. Printre 
datornici figurează 51 un oarecare Grigorie, cu suma de 3 lei buni, pentru 
care pune zălog o teacă de sabie, probabil o sabie ?. Dintr-o altă însemnare 
din jurul anului 1625 aflăm că s-a dat pentru lucrul unei săbii 4 taleri 
bătuţi 10. În săpăturile arheologice efectuate la Suceava, s-au descoperit 
mai multe mínere şi gărzi de sabie sau spadă, turnate din bronz. Sint 
simple şi fără ornamente pe ele. Montarea lamei in míner se făcea cu 


1 N. Iorga, Studii si documente, vol. VII, р. 105. (Pe schiţa Iașului întocmită de E. Pav- 
lescu în op.cit., p. 278, apare indicatia ,,Arcária"). 

2 Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 179—180. 

3 Cu ocazia trecerii sale prin Moldova, consulul Caffei 1-а rugat pe Stefan cel Mare să-și 
exprime o dorință, pentru ca negustorii să-i poată face un dar după placul său; Ştefan a cerut 
să i se dea o sabie făcută „după felul rominesc" —:una spada a la facione velachesca — (N. Iorga, 
АсЁ şi fragmente, vol. III, p. 42—43). 

å Vezi actele: Acad. R.P.R., CLV/178, orig. rom. ; Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/2 
(23 februarie 1645); XIV/19, orig. rom. (2 martie 1645) etc. 

5 Arh. St, Iași, CCCXXIII/54, orig. rom.; Arh. St. Buc., m-rea Ion Zlataust, ТІЈІ orig. 
rom., elc. 

6 Acad. R.P.R., Iaşi, fond Spiridonie, VIII/12, orig. slav. 

7 Ibidem, VIIJ/10, orig. rom. 

8 Acad. Rom., Greslerea colecțiilor, an. 1906, p. 99. 

9 C. Turcu, Catastihul de datorii al unei dughene din Iaşi la 1679, în Studii şi cercetări 
ştiinţifice, lagi, 1955, nr. 3—4, p. 176, 179. 

10 Gh, Ghibănescu, Ispisoace si zapise, Iaşi, 1906, vol. I, partea 2, р. 121. 
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foarte mare uşurinţă, prin introducerea părții inferioare a lamei in gardă 
după care apoi se îndoia pentru a se împiedica ieşirea 1. 

Ca mestesug specializat trebuie considerată si confecționarea armu- 
rilor din zale, preocupare ce făcea obiectul meșterilor zelari. E un meșteșug 
care se separă ca îndeletnicire în cadrul armurăritului, în a doua treime a 
secolului XVII. Prima menţiune despre un meșter zelar se întîlneşte la 
5 august 1646, cînd se vinde o casă în Tirgul Vechi din Iași. Ca martor 
printre alti „vecini mai de aproape” se numără si Gheorghe zelar 2. Pînă, 
către 1670, numărul mentiunilor creşte în Iaşi cu încă 5. Unii dintre 
meşterii zelari se bucurau de o înaltă preţuire în rîndul concetätenilor lor. 
Aşa, de pildă, Ilea zelar apare într-o serie de documente alături de elemente 
din marea boierime, cu ocazia cumpărării de către Duca voievod a loturilor 
de pămînt de pe dealul Cetăţuia de lîngă Iaşi, unde intenţiona să ridice 
ctitoria sa, mănăstirea Cetăţuia. Ilea e unul dintre meşteşugarii care au 
sigiliu propriu 3. Indicaţii scrise în legătură cu tehnica de confectionare 
a armurii lipsesc. În săpături s-au descoperit numeroase fragmente de zale 
şi solzi de aramă, precum şi nişte cleştişori mici, semănînd mai mult a 
pensete, care serveau probabil la confecționarea inelelor de zale. 

În săpăturile arheologice de la Suceava s-au descoperit mai multe 
instrumente de fier de forma unor linguri precum și nişte obiecte de forma 
unui cleşte prevăzut cu un dispozitiv pentru turnarea gloantelor de luptă 
din plumb 4. Despre acest lucru ne relatează şi Neculce în cronica sa. El 
spune că pînă la sfîrşitul domniei lui Vasile Lupu mănăstirea Putna era 
învelită cu plumb, pe care „l-au luat cazacii lui Timuș a ginerelui Vasilie 
Vodă de l-au dus la cetatea Suceava de au făcut glonturi de puşcă să apere 
cetatea Sucevei despre Gheorghe Stefan Vodă” 5. Credem că este vorba 
de o nouă categorie de meşteri armurieri specializați în efectuarea unor 
astfel de operaţii. 

Documentele ne atestă existența unor meşteri turnători de tunuri 
pentru arsenalul domnesc. La 11 august 1598, Ieremia Movilă, domnul 
Moldovei, scria bistritenilor despre o comandă de aramă pentru turnat 
tunuri 81 clopote. ,,Dacá ne găsiți mai mult de 200 máji (de aramă) — 
seria domnul — acelea vor fi pe jumătate la clopote iar jumătate pentru 
tunuri” 6. Reiese de aici existența în Moldova a unor meșteri turnátori de 
tunuri din aramă încă de la sfirşitul secolului XVI. 

Tot în cadrul armurăritului trebuie considerat şi meșteşugul preparării 
prafului de pușcă. Acesta era preparat de meșteșugari specializați numiți 
silitrari 7, prin tratarea silitrei sau salpetrului. De la Croix ne informează 


1 În Rusia veche e cunoscut sistemul importului de lame care se montau în regiunea Nipru- 
lui mijlociu (Ribakov, op.cit., cap. III, p.229). E posibil ca aceeaşi practică să se fi utilizat şi la noi. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/7, orig. rom. 

3 Ibidem, m-rea Sf. Sava,-Iagi, ХУП/15—29, orig. rom. 

4 K. A. Romstorfer, op.cit., p. 84, pl. IX. 

5 I. Neculce, Letopiseţul Țării Moldovei şi O seamă de cuvinte, ed. Iordan, 1955, p. 115; 
cf. Gh. Balș, Bisericile și mănăstirile moldoveneşti din sec. XVII—XVIII, p. 585. La Suceava 
s-au găsit în săpături 3 dm? de tablă de plumb, apoi bucăţi de plumb de cca. 30 cm lățime si 
53 cm lungime, cu o greutate de 40 kg. 

9 Hurmuzaki, XII, p. 378. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Neamf, LXVII/4, orig. rom. 
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că exploatarea salpetrului aducea domnului un venit de 8 pungii, iar 
Raicevich relatează că în apropierea Sorocăi ,,se fabrică o mare cantitate 
de salpetru”. Tot el ne dă informaţia că mari cantităţi de salpetru se 
exporiau la Constantinopol, sau serveau ca material de contrabandă în 
Polonia 2. Condiţiile tehnice de preparare a silitrei se cunose datorită 
relatărilor unui funcționar turc care a zăbovit la Hotin la jumătatea sec. 
XVIII. El spune că pămîntul ce conţinea silitră era pus în coşuri 51 butoaie 
care se aşezau deasupra unui jgheab de lemn ; peste pămînt se turna apă 
fierbinte care dizolvind silitra, curgea prin jgheab într-o cadă unde con- 
tinua să fiarbă. În cadă se fixau bete de lemn pe care se depune silitra ; 
în cursul unei nopţi silitra se depune de grosimea unui deget. „Nici o ţară 
— adaugă el — nu produce silitra mai bună ca Moldova" 3. Dimitrie 
Cantemir ne dă informaţia că ,,nitrul (silitra) se face mai în toate părţile 
fiindcă şesurile Moldovei mai toate au pămînt negru şi plin de nitru” 4, 
Silitra preparată se păstra in căzi de lemn 5, în depozite, care, uneori din 
neglijență poate, se aprindeau. În cronica sa, Г. Neculce aminteşte despre 
aprinderea la Iaşi a unei astfel de ,jerbárii", pe timpul lui Constantin 
Cantemir 6. 

Un rol deosebit în dezvoltarea metalurgiei a revenit domniei, în legă- 
tură cu nevoile curții domnești. La curtea domnească erau organizate 
ateliere de fierărie deservite de meșteri numiţi domnești ca, de pildă, 
poteovari domnești 7, sábieri? etc. În special în timpul domniei lui Vasile 
Lupu, se observă o intensă activitate în acest sens. Manifestarea directă а 
rolului jucat de domnie constă în instituirea în această epocă a obligaţiei 
pentru unele sate de a căra cărbuni la curtea domnească, cărbuni necesari 
prelucrării metalelor. Acest lucru îl aflăm dintr-un act din 11 mai 16060, 
prin care domnul Moldovei dăruieşte mănăstirii Hlincea, de lingă Там, 
satul Hlincea cu 15 poslusnici, iertîndu-l de toate dările către domnie, 
arătîndu-se că „nici cărbuni la curtea domniei mele /să nu eare/"?. În 
ceea ce privește natura acestor cărbuni, socotim că ei se confectionau din 
lemn de către locuitorii satului Ilincea. În acest sens, cercetările de supra- 
faţă efectuate pe teritoriul fostului sat, au arătat; că e vorba de cărbuni 
de lemn, ale căror resturi se găsese aruncate în gropi de deșeuri. 

Mangalul este de altfel un produs al descompunerii parţiale a lemnului 
prin distilarea uscată la o temperatură destul de ridicată fără accesul 


1 Relaţia lui De la Groix, traducere efectuată la Inst. de istorie. 

2 Relatia lui Raicevich, traducere efectuată la Inst. de istorie Bucureşti. 

3 М. Karadja, Principatele romine văzute de un funcjionar turc din veacul al XVIII-lea, 
în Arhivele Olteniei, ХТ (1933), p. 267—268; cf. С. С. Giurescu, Ist. Rom., vol. III, partea 2, 
1946, p. 562. 

1 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. G. Pascu, Buc., 1923, p. 44. 

5 Acad. R.P.R., LXI/30, orig. rom. 

6 І. Neculce, ор.сй., p. 171; cf. Gh. Ghibănescu, Iașii în cronicari si în călătorii streini, 
în Ioan Neculce, IV (1921), fasc. 4, p. 246. 

? Arh. St. Iași, CCXV/1, erig, rom; (25 octombrie 1640). 

8 Ibidem, CCCXXIII/5!, orig. rom; (1616 martie 26). Pentru nevoile curţii domnești, 
Duca voievod cumpără în 1669, 9 fauri țigani cu sálasele lor (Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava, 
Iaşi, XXVII/7, orig. rom). 

? Muzeul romino-rus, nr. 347, orig. slav; Muz. romino-rus, orig. slav in copie la Inst. 
de istorie (1662). 
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aerului. Procedeul obţinerii lui era următorul : se făceau grámezi de lemne 
de obicei într-o groapă gi se acopereau cu iarbă, pămînt gi un strat de argilă. 
Pentru accesul unei mici cantități de aer necesar arderii, se lăsau cîteva 
deschideri. În acest fel o parte din lemn ardea obtinindu-se o temperatură 
necesară carbonizării lemnului. În partea superioară se lăsau de asemenea 
cîteva deschideri pentru evacuarea fumului și a produselor gazoase ale 
distilării uscate a lemnului. Astfel de gropi au fost descoperite în Polonia 
la Bialognie datînd din secolul XVII. Ele se numeau ruguri şi aveau formă 
ovală. Un astfel de rug descoperit avea diametru de 8,4 x 7,10 m. Pereţii 
erau cáptugiti cu cărămidă. Adincimea sub nivelul solului era de 0,25 m1. 


* 


'Trecind la cercetarea mestesugurilor metalurgice de pe domeniul 
feudal, trebuie amintit din capul locului faptul că, economia domenială 
se poate figura în două cercuri înscrise unul într-altul : cel exterior cuprinde 
pe mestesugarii ráspinditi în diverse sate la diferite depärtäri de curtea 
feudalului respectiv, altul, interior, cuprinde pe meșteșugarii din imediata 
apropiere a curţii boierești ori mănăstireşti. Deosebirea dintre aceste două 
categorii de mestesugari constă în faptul că primii sint legati de feudal prin 
obligaţiile ce decurgeau din starea de dependenţă, dînd feudalului o parte 
din produsele mestesugului lor. Mestesugarii din imediata apropiere a 
curții feudalului sînt în majoritatea cazurilor din rîndul ţiganilor robi 
precum $i meșteri poslușnici scutiți adesea de dări față de domnie, fiind în 
schimb 1a dispoziția feudalului. În afară de aceştia trebuie luaţi in con- 
sideratie şi diverşii meșteri din cadrul mănăstirilor care făceau parte din 
obştea călugărească, îndeletnicindu-se mai mult cu pictura gi sculptura 
religioasă, cu ferecarea crucilor etc. 

În domeniul prelucrării metalelor, in acte sint menţionaţi o serie de 
meşteri са, de pildă, fauri, cáldárari, poteovari etc., care împlineau nevoile 
de la curtea feudalului. Am văzut mai sus că problema fierului de prelucrat 
era rezolvată în două moduri: prin extragerea 8i reducerea minereului 
de fier de către meşterii de la curte, şi prin procurarea de pe piaţa orăşe- 
neascá. Spre deosebire de oraş, pe domenii sînt menţionaţi foarte frecvent 
meşterii făurari, care sînt de obicei robi ţigani. Din punctul de vedere al 
meseriei lor este posibil ca făurarii să se fi ocupat atît cu extragerea mine- 
reului acolo unde existau astiel de posibilităţi, cu reducerea lui cit şi cu 
prelucrarea metalului. Ar fi vorba prin urmare de o contopire aindustriei 
extractive cu cea prelucrătoare. Numărul faurilor de la curte varia în funcţie 
de necesităţile domeniale, precum şi de gradul de dezvoltare la care ajunsese 
economia domeniului respectiv. La curtea boierului moldovean Dumi- 
trascu Prájescu, existau, la 1669, destul de multi meșteri făurari pentruca 
acesta să poată vinde la această dată, 9 fauri ţigani cu sálagele lor, lui 
Duca voievod 2. 


1 Miroslav Gajewska şi Jerzy Kruppe, Spravozdanie z praë wykopolskowych w  Bialogonie 
w г 1955, în Kwartalnik historii Kultury Materialnej, 1956, nr. 2, p. 278—288. 
2 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Ѕара-Іаѕі, XXVII/7, orig. rom. 
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Din inventarele diferitelor mánástiri, care s-au pástrat, ne putem da 
seama cam ce obiecte ве confectionau în atelierele de fierărie. La mănăstirea 
Galata, de pildă, sînt menţionate la sfîrşitul secolului XVI : gratii, pirostrii, 
sfredele, hîrlete, fiare de ferestre, cuie mari şi mici pentru care, cîrlige de 
maghernitá, securi, cuțite, sape si un număr de 444 bucşe de fintiná de 
oţel 1. Pe alte domenii sînt menţionate fiare de plug ?, fiare de moară $, etc. 
Fără îndoială că o bună parte din aceste obiecte erau confecționate în 
atelierele de la curtea feudalului respectiv. În afară de aceste obiecte, 
faurii de la curtea domenialá mai confectionau şi arme de luptă. Așa, de 
pildă, la 1627, la curtea lui Vasile Lupu pe atunci mare vornic de tara de 
sus, se afla, un vecin anume Patrichie-mester în confecţionarea armelor. 
Miron Barnovschi, domnul Moldovei, aflînd de el, îl ia de la curtea lui 
Lupu şi-l duce ,jin cetatea de la Suceava să fie pentru treaba armelor 
domniei mele” 4. Drept despăgubire; Lupu primeşte un alt vecin domnesc. 

O altă categorie numeroasă o formau meşterii căldărari. La mănăs- 
tirea Galata, existau la 1669, 3 cäldärari robi ţigani ; de asemenea întîlnim 
robi căldărari la mănăstirea Secul 5, la mănăstirea Neamţ £, la mănăstirea 
Poienile *, ori la curţile lui Costache Moţoc £, Racoviţă Cehan °, Lupaşcu 
Dabija 1° ete. De remarcat că numărul mentiunilor despre cáldárari crește 
în mod deosebit către jumătatea secolului XVII. 

Printre poslușnicii mănăstirilor sînt menționați potcovarii și rotarii, 
pentru care mai întîi Radu voievod apoi Moise Movilă, poruncește dregă- 
torilor domneşti din 16241 şi respectiv 163412 să-i lase în pace de podvoade 
si cheltuieli, de jolduri şi alte angheri mai mărunte. 

Mestesugarii ráspinditi în diverse sate, din cadrul domeniului, erau 
obligati să dea stápinului lor o bună parte din produsele mestesugului lor. 
Este adevărat că pentru metalurgie n-avem indicaţii precise. Pentru alte 
ramuri mestesugäresti, însă, există dovezi sigure ; despre ele vom aminti 
la capitolele respective, 

Tehnica folosită la curtea boierească ori la mănăstire rămîne necu- 
noscutä. Din cercetarea inventarului de obiecte existente la diverse mánás- 
tiri, se poate presupune totuși existenţa unor operațiuni tehnice la nivelul 
celor de la oraşe, iar confecționarea bucselor de oţel în măsura în care ele 
sînt de proveniență locală, presupune existența unor meșteri cu bogate 
cunoştinţe în arta de realizare a oțelului. Prelucrarea metalelor pe domenii 
rămîne însă mult în urmă față de oraș în ceea ce priveşte gradul de specia- 
lizare în cadrul meşteșugului de bază. 


Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 402—407, orig. rom. 

Acad. R.P.R., CV/77, orig. rom; Arh. St. Iaşi, CCCXXX/5, orig. rom. 

Arh. St. Buc., ep. Huşi, XXXIX/2, orig. slav. 

Arh. St. Iași, CXLI/1, orig. slav ; БИТИ За потрЕБ8 wph ЖЇАЛ\ CrOCNOACTEAMH în orig. 
Arh. St. Buc., m-rea Neamf, CXIII/9, orig. rom. 

Ibidem, CXXXII/12, orig. slav (12 ianuarie 1637). 

Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava-Iasi, XXIX/5, orig. rom. 

Colecţia Scarlat Calimachi, nr. 50, orig. slav; (2 cáldárari la 28 august 1656). 

Acad. R.P.R., CCCLVIII/18, orig. slav. 

19 Arh. St. Buc., Condica m-rii Răchitoasa, nr. 572, f. 164 v, copie. rom; (18 mai 1658). 
п Acad. R.P.R., LXI/28, orig. rom. 

12 Ibidem, LXI/49, orig. rom. : 
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La sate prelucrarea metalului s-a dezvoltat în funcţie de necesităţile 
locuitorilor satului, în legătură mai ales cu procurarea obiectelor din inven- 
tarul agricol. Sporirea acestor nevoi a determinat apariţia în cadrul fierá- 
ritului a unor specializări tot mai restrinse ca sferă de preocupare care 
deveniră mestesuguri independente. Alături de meșterii fierari sau făurari 
pomeniti în acte 1, care continuau probabil să înmănunchieze în preocu- 
pările lor atît operaţia de extragere şi reducere a minereului cît și prelu- 
crarea lui ?, se întîlnesc în cadrul satului si unii mestesugari specializaţi, 
ca, de pildă, potcovari, rotari, armurieri etc. 

Pe potcovari îi întîlnim mai ales în localităţile aşezate pe direcţia 
drumurilor ce legau centre comerciale de seamă. La Buhăeşti, localitate 
situată ре drumul cel mare care ducca de la Iaşi la Birlad, e pomenit, la 
18 iulie 1645, Pavel potcovarul 3. 

Cu confecţionarea carelor şi cociilor se indeletniceau meșterii rotari. 
Dintr-un act aflăm că Pătraşcu rotariul din Branişte cumpárind un loc 
pe apa Vasluetului de la mănăstirea Galata, oferă în loe de bani produsele 
mestesugului său, „nişte cocii şi cară”? 4, 

Dintre meșterii armurieri se întîlnesc, e adevărat într-un număr 
foarte restrins, săbierii 5, silitravii ê şi zelarii 7. Slaba lor menționare con- 
stituie un indiciu în privința cadrului restrins al activităţii lor. 

Tehnica folosită de către meşterii săteşti în atelierele lor rămîne, 
ca şi pe domeniu, necunoscută. În săpăturile arheologice efectuate pe teri- 
toriul fostului sat Hlincea, precum şi pe teritoriul selistei Poiana din 
RSSM, au fost găsite numeroase obiecte de fier şi aramă, dintre care 
notăm : unelte agricole (brázdare de plug, coase, seceri) obiecte de uz 
comun (cuțite de tipuri variate, bucșe, lacäte, potcoave, balamale, cătărămi, 
belciuge etc.) şi arme de luptă, dintre care amintim vírfurile de ságcti 8. 
Nu se stie deocamdată care dintre obiectele menționate au fost confectio- 
nate de meşterii satului şi care sint procurate de pe piaţa orașului. Credem. 
că mulțimea obiectelor găsite constituie un indiciu în ceea ce priveşte 
confecţionarea majorităţii lor de către meșteri sătești. 

Retinem din cele văzute pînă aci deosebirea de dezvoltare a meta- 
lurgiei în cadrul celor trei zone : oraş, domeniu, sat. La oraşe procesul de 
specializare în cadrul mestesugului de bază este mult mai evident decît 
pe domeniu sau la sate. Apariţia unor noi fenomene legate de producţia 


1 Acad. R.P.R, XXXVIJ/1-a, b, orig. slav (15 martie 1617); Acad. R.P.R., LX1X/10 
trad. rom. (2 aprilie 1628) ; precum şi topicele intilnite care indică o preocupare a unora dintre 
locuitori în legătură cu prelucrarea fierului (Acad. R.P.R., LN X1V/172, trad. rom., sec. ХІХ). 

2 Vezi discuţia purtată mai sus in această privinţă. 

3 Acad. R.P.R., CV/79, orig. rom. 

4 N. Iorga, Studii si documente, vol. VI, р. 61 ; alte mentiuni de rotari, Arh. St. Suceava, 
doc. nr. 1, pach. 339, p. 891 şi p. 893 (20 aprilie 1637). 

5 Arh. St. Buc., m-rea Casinul, VIII/2 orig. rom. (30 octombrie 1656). 

9$ Acad. R.P.R., VIII/6, orig. rom. (2 aprilie 1644). LXVII/A, orig. rom. Fste vorbe 

probabil de o exploatare a silitrei intreprinsá de domnie. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Neamț, LXX/3, copie rom. 

8 Plansele IX — XI. 
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mestesugäreascä precum şi înmulţirea mentiunilor documentare despre 
meșteșugarii din domeniul prelucrării metalului, dovedesc pentru a doua 
treime a secolului XVII un caracter de o dezvoltare a metalurgiei la orașe, 
necunoscută în epoca de început a secolului. 

Pe domeniu și la sate procesul de diferenţiere a meşteşugurilor se 
desfășoară într-un ritm mult mai lent, fără a înregistra progrese deosebite 
de la o etapă la alta. 

Tehnica folosită atît în industria extractivă cit şi în industria pre- 
lucrătoare în dezvoltarea căreia domnia a avut un rol deosebit, se afla în 
secolul XVII la un nivel destul de ridicat. Obiectele de fier confecționate 
de meşterii orășeni constituie mărturia unui bogat cere de cunoştinţe 
profesionale pe care le posedau meşterii respectivi. 


2. Construcţiile (piatră-lemn) 


În legătură cu activitatea constructivă, în special de la oraşe, s-a dez- 
voltat mestesugul pietráritului $$ al zidăritului. Piatra constituie unul din 
materialele de bază necesare diferitelor construcţii religioase, civile sau mili- 
tare. Mănăstirile cu zidurile lor de protecție, cetăţile cu pinzele lor de ziduri 
prevăzute cu bastioane pătrate sau semicirculare, curţile domneşti sau boie- 
Testi, unele locuinţe orăşeneşti prevăzute cu pivnițe din piatră, toate utilizau 
ca material de construcţie piatra de gresie sau granit, care se găsea din abun- 
denţă în podișul și munţii Moldovei. Ca localităţi de unde s-a scos piatra, 
din vechime, se pot cita : Suceava 1, dealul Päunului din apropierea Iașului, 
de unde continua să se scoată şi în secolul XVIII, cînd sînt menţionaţi 
»pietrarii ce taie piatră în deal (la Păun)” 2. O rocă dură se găsea la Deleni 
51 Maxut în ţinutul Па, din care se făceau pietrele de moară. Cariere 
de piatră mai sînt menţionate și pe dealurile de lîngă Prut î. De obicei 
piatra de construcţie se aducea din locurile cele mai apropiate monu- 
mentului ce urma să ге construiască. Pentru ridicarea cetăţii de scaun 
din Suceava, de pildă s-a folosit piatra din carierele din apropiere. 

Cu prelucrarea pietrei, intelegind prin aceasta totalitatea opera- 
tiunilor începînd cu scoaterea ei din carieră și sfirsind cu utilizarea la 
construcţii, se ocupau diferite categorii de meşteri. Ei foloseau, pentru 
meseria lor, o serie de unelte. Parte din ele au fost descoperite în săpă- 
turile arheologice de la Suceava са de pildă: ciocane de fier de diferite 
mărimi pentru cioplirea pietrei, dälti de sculptat în piatră, pene de fier 
pentru despicat piatra şi un compas. O primă categorie de meşteri, erau 
tăietorii de piatră care tăiau piatra din carieră și o transportau în blocuri 
la locul de construcţie. Aceşti oameni erau plătiţi căci într-un act din 
6 august 1645 *, se vorbeşte de ,,£ocmealá" cu oamenii tăictori de piatră 


1 Pe dealurile din apropierea Sucevei sint numeroasc cariere de piatră de unde s-a con- 
statat, în urma cercetărilor arheologice, că s-a scos pialră de construcţie încă din sec. XIV. 

2 Răşcanu, Lefurile și veniturile boierilor Moldovei, Iași, 1887, p. 15. Locuitorii din satele 
vecine au continuat pînă în secolul nostru scoaterea pietrei de construcție (С. I. Lahovari, Marele 
dicționar geografic al Romîniei, vol. IV, p. 665). 

3 D. Ciurea, Şliri istorice relative la Moldova din jurnalul inedit al bolanistului Julius 
Edel, în Studii si cercetări sliinfifice, Тая, 1955, nr. 1—2, p. 57. 

* Acad. R.P.R., CLX/109, orig. rom. A 
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pe care îi plătea cu bani ce urma să-i trimită domnul, de îndată ce lucrul va 
începe. Blocurile de piatră erau apoi fetuite şi șlefuite de pietrarii propriu- 
21511, La Suceava, există menţiunea unui Gligore Bursuc ,,mester de 
pietrari”, care cumpără la 20 aprilie 1637 un loc în hotarul Tătăraşilor 2. 
E foarte probabil ca indicatia profesiunii lui Gligore Bursuc, ,,mester de 
pietrari”, să aibă semnificaţia unei căpetenii a pietrarilor; ar fi vorba 
prin urmare de o organizare á mestesugului respectiv. Tot în legătură cu 
această organizare, trebuie pusă şi apariția pe piatra de construcție din 
zidurile diferitelor construcții, a numeroase semne săpate în piatră al 
căror rost nu se poate explica în alt fel. De pildă, pe zidul de incintă al 
mănăstirii Dragomirna de lingă Suceava, pe zidul de incintă al mănăstirii 
Sf. Ion din Suceava (Mitropolia nouă), la Trei Ierarhi din Iași, la Secu, 
la Suceviţa etc., se văd numeroase semne săpate în piatră, de forme diferite. 
Recunoastem între ele următoarele litere chirilice : н, н, и, га, A, A, т, B, 


$ etc. şi de asemenea ligaturi са: «г, 8, ta etc. Prezenţa acestor 
caractere chirilice, care pot avea semnificația de monograme de meşteri, 
dovedesc că cei care le-au făcut şi care au lucrat prin urmare la ridicarea 
monumentului respectiv, sînt moldoveni, meşteri locali cunoscători ai 
alfabetului chirilic, obişnuit atunci în Moldova 3. 

În afară de meșterii pietrari care lucrau la cizelarea pietrei în ateliere 
de caracter temporar aşezate în apropierea monumentului ce urma să se 
ridice, mai exista o categorie de mestesugari ce se ocupau cu sculptura 
în piatră, dar despre aceştia vom vorbi în cadrul mestesugurilor artistice. 

Printre obiectele prelucrate din piatră mai trebuie menţionate 
nişte pietre curioase care serveau pentru păstrarea jăratecului din altar, 
numite în slavoneste ,,jarovnia””. Ele sînt de obicei de formă octogonală 
pe bază pătrată şi sînt scobite în partea superioară. O asemenea piatră 
din sec. XVII se păstrează la biserica Sf. Nicolae din Suceava, cu urmă- 
toarea inscripţie : „Această piatră a făcut-o Bursuc si Tánasie în anul 
7124 (1616)'4. Din această inscripție nu știm în ce măsură acești Bursuc 


1 Urmele activităţii lor s-au descoperit cu ocazia cercetărilor arheologice de la Cetatea 
de Scaun din Suceava. S-au descoperit ateliere de pietrari încă din sec. XV, cu multe 
deşeuri de la prelucrarea pietrei, SCIV, an. 1955, nr. 3—4, р. 758, 760. 

2 Arh. St. Suceava, doc, 1, pach. 339, p. 891. 

з Gh. Balș în lucrarea Bisericile lui Stefan cel Mare, Buc., 1926, р. 216 sustine cá pentru 
sec. XV majoritatea semnelor lapidare sint identice cu cele ale confraternitátilor din Strass- 
burg sau Colonia, De aici concluzia (p. 216) cá semnele lapidare ,,confirmá originea goticá 
a meşterilor pietrari care au lucrat la noi şi ne arată că erau dintre acei care au lucrat în toate 
țările apusene vecine”, Îşi păstrează însă rezerve asupra direcţiei de unde veneau, Transilvania 
sau Galiţia, Dacă totuși pentru sec. XV, meşterii pietrari care au lucrat în Moldova sint de origină 
străină — părere care implică o serioasă rezervă deoarece, cum remarcă însuşi autorul, în afară 
de semnele geometrice caracteristice unor şcoli străine, se mai găsesc şi alte semne uneori simple 
initiale — pentru sec, XVII, semnele lapidare sirt în majoritatea lor initiale, monograme chirilice 
ale meşterilor redate sub forma foarte des obişnuită în formularul cancelariei moldoveneşti, 
de ligaturi. Gh. Balş recunoaşte că aceste semne nu mai prezintă vreun interes pentru căutarea 
originei (străine) meșterilor cum ar fi pentru semnele din veacul XV şi din al XVI-lea (Bisericile 
moldoveneşti din veacul XVII— XVIII, p. 509). Acest lucru ne dă să înțelegem cá se petrece o 
schimbare în situaţia de pînă atunci şi anume o inversare a raportului dintre meșterii străini 
şi locali, o precumpănire a celor băştinași. Aceasta reiese de altfel şi din actele epocii, pe care 
о să le vedem mai jos şi care permit să se vorbească de 0 adevărată „şcoală moldovenească” în 
această privință, 

4 Gh. Balş, Bisericile si mănăstirile moldoveneşti din sec, XVII — XVIII, p. 535. 
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şi Tánasie sint meşteri pietrari sau simpli donatori ai obiectului. Un docu- 
ment din 1637, păstrat în arhivele oraşului Suceava!, menţionează la 
acea dată pe un Bursuc ,,mester de pietrari din tîrgul Sucevei”. Credem 
cá nu este intimplátoare această coincidenţă de nume la un interval 
relativ mic de timp. E de presupus că avem de a face cu una și 
aceeași persoană mai ales că numele nu-i așa de comun; Bursuc şi 
Tănasie meşteri pietrari au lucrat şi donat acea ,,jarovnia”? la biserica 
Sf. Nicolae din Suceava. 


Se pare că mai exista o categorie de meșteri care executau în piatră 
diferite forme pentru turnat metalele, cum sint de pildă tiparele pentru 
turnat cruciulite. Asemenea tipare de piatră au fost găsite în săpăturile 
avheologice de la Suceava. 


Este probabil de asemenea să fi existat şi meşteri care lucrau pietrele 
de moară. Despre ei însă, n-avem niciun fel de ştiri. 


Mestesugul zidăritului s-a bucurat de o preţuire deosebită, mărturie 
stind numeroasele monumente civile şi religioase din această epocă. 
Pe lîngă biserici şi palate domneşti au început acum mai intens a se construi 
din piatră şi casele orășenilor. În special pivnițele erau construite în majori- 
tatea lor din piatră 2. În 1643 Vasile Lupu construia în Suceava „niște 
case de piatră den temelie” 3. 3. Aportul meșterilor zidari străini continuă 
şi în sec. XVII. La Sf. Sava din Iaşi arhitectul pare a fi un constantino- 
politan anume Gheorghe din Constantinopol ,,protomastor" 4. Vasile Lupu 
face adeseori apel la meșteri ardeleni. Astfel el cere Bistritenilor un zidar 
bun care să se priceapă la aşezarea temeliilor caselor din piatră 5. 5. La 1638 
Hance vornic de Suceava trimitea după meșteri la Bistriţa să lucreze 
la curtea lui Vasile Vodă patru uși, patru ferestre şi două selipurele dar 
de lucru cărora domnul e nemulțumit $. La 1642 Vasile Lupu mulțumea 
bistritenilor pentru zidarii si cărămidarii ce-i daseră 7. 

Dar, aşa cum arătam mai înainte, meşterii locali încep să precumpă- 
nească. Uneori lucrul meșterilor ardeleni nemultumeste pe domn. Se 
rezumă doar a chema meşteri străini „ce numai să arate acestor meşteri 
ce sint aicea” 8, lucru pe care l-a făcut şi Stefan Tomşa mai înainte cerînd 
un ,maistru învățător care i-ar învăța mai mult pe ceilalți? (facerea 
tiglelor) Se initiase prin urmare о adevărată ,,scoalä”. Dintre meșterii 


1 Arh. St. Suceava, doc. 1, pach. 339, p. 891. 

2 O mulţime de documente din acest timp vorbesc despre pivnițe de piatră. Așa de pildă 
este schimbul făcut între Iane pevetul şi egumenul mănăstirii Trei Ierarhi, care primește de la 
Iane un loc de casă „си pivnițe gata de piatră din jos de zidul bisericii Trei Ierarhi”. (Arh. St. 
Buc., cond. Trei Ierarhi, ms. 579, $. 1 v—3 v). O astfel de pivniță a fost descoperită cu ocazia 
cercetărilor arheologice din orașul Suceava. Ea era de formă dreptunghiulară cu dimensiunile 
aproximative de 2,50 x 6 m. Piatra din care era clădită era legată cu lut. (Vezi raportul de sápá- 
turi de la Suceava pe 1955, ms.). 

3 М. Iorga, Documente romtnesti din arhivele Bistrifei, vol. I, p. 74. 

4 Idem, Inscripții, II, p. 138; cf. Melchisedec, Мое, p. 247. 

5 Hurmuzaki, vol. XV, partea 2, p. 1170. 

N. Iorga, Documente romtnesti din arhivele Bistrifei, I, p. 67—68. 
Ibidem, p. XCIX. 

Ibidefn, p. 74. 

Hurmuzaki, XV, 2, p. 860. 


© © мз e 


www.dacoromanica.ro 


124 STEFAN OLTEANU 24. 


localnici amintim pe un Ifrim ,,zet Ciurlei, meşter de biserici” întîlnit la 
1688 în calitate de martor la vînzarea unei poieni la Cîmpulung 1. 


Incontestabil că pe lîngă meşterii locali cei străini au continuat să 
îmbogăţească arta moldovenească cu elemente fie din Răsărit, 
fie din Apus ê. 

În rîndul materialelor de construcţie, în afară de piatră, cărămida 
începe să ocupe un loe tot mai de frunte *. Ea se deosebeşte însă de cărămida 
utilizată în sec. XV ca dimensiuni. E o cărămidă mai mică şi mai subţire. 
Se intrebuintau și cărămizi smáltuite, de culoare în special verde şi galben 
deschis. Pentru acoperirea clădirilor se foloseau de obicei tiglele, şindrilele, 
plumbul. Se fac adesea cereri la Bistrița pentru meșteri cărămidari sau 
tiglari. Miron Barnovschi voind să dreagă niște ziduri părăginite, roagă 
pe bistrițeni să-i trimită un maistru cărămidar 5, sau altă dată un meşter 
tiglar pentru acoperirea bisericii noi făcute specificînd că ,,mänästirea 
ni-i aproape gata, tiglele sînt arse” 6. Era nevoie prin urmare de un meşter 
care să se priceapă la aşezarea tiglelor lucrate în mod evident in Moldova ; 
ori „numai să fie aici şi să dea îndrumări şi la ai noştri şi chiar dacă n-ar 
lucra nimic, noi о să-l rásplátim" 7. Lutul bun, de calitate superioară, 
ce se găseşte în unele locuri din Moldova, permitea din plin aceste îndelet- 
niciri. În hotarniea mănăstirii Cogula din ținutul Ilîvlău, de pildă, se pome- 
neşte între anii 1663—1665, de locul numit ‚1а cărămidărie” 8, loc unde 
probabil se aflau cuptoarele de ars cărămidă. Însemnările făcute în pasta 
crudă a cărămizilor descoperite în săpături, ori folosite în construcții ее 
se păstrează și azi, dovedesc însușirea seris-eetitului de către meşterii 
respectivi. 

Legătura dintre materialele de construcţie se realiza cu ajutorul 
mortarului (un amestec de nisip şi var în cantităţi anumite). În ceea ce 
priveşte calitatea, mortarul din sec. XVII este inferior celui din sec. XV. 
Acum mortarul conține proportional mai putin var ca înainte, iar varul 
nu mai e stins cu grijă cum se stingea pe timpul lui Ştefan cel Mare. 
E stins în pripă și întrebuințat ,,cald” °. Cu prepararea varului se ocupau 
meșterii vărari sau vărniceri. Piatra, de var se ardea în cuptoare speciale 10. 


1 Stefanelli, Documente ctmpulungene, p.13. 


2 La zidirea mănăstirii Cetăţuia în 1669, lucrau meşteri armeni (B.C.M. Ist., 1913, 
p. 146). La Dragomirna, meşterul care a zidit-o avea şi cunoştinţe de arta Caucazului. 


3 Cornelio Magni care a fost la Iași în 1672, scrie că i s-a spus că printre meșterii care au 
zidit mănăstirea Golia au fost şi italieni chiar din Roma (relaţia lui, traducere efectuată la Instit. 
de istorie, București). 


4 Paul de Alep remarcă în Iași în timpul lui Vasile Lupu, că „apartamentele în care locuiesc 
beiul $i doamna sint zidite din cărămidă si olane”. (Paul de Alep, Călătoriile patriarhului 
Macarie de Antiohia tn Ţările Romine, p. 50). 
llurmuzaki, XV, 2, p. 960. , 

9 Ibidem, p. 968. 
7 Ibidem, р. 1092. 

8 Arh. St. Buc., m-rea Cosula, IV/17, copia rom. 

9 Gh. Balş, Bisericile si mănăstirile moldovenești din sec. XVII—XVIII, p. 584. 

10 Astfel de cuptoare datind din sec. XV — XVII au fost descoperite în săpăturile arheo- 
logice de la Suceava. Ele sînt de formă conică cu viriul în jos şi au dimensiuni foarte mari (Mate- 
riale şi cercetări arheologice, IV (1957), p. 246—247). 


a 
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Ре lingă várniceri străini, cum sînt cei veniţi de la Bistriţa ardeleaná!, sint 
menționați în acte şi vărari localnici, ca, de exemplu, Alexandru vărariul ?, 
+ 

Pe domeniile feudale, operaţiunile de prelucrare a pietrei s-au desfá- 
gurat în legătură cu ridicarea şi întreținerea construcţiilor din piatră de la 
curtea feudalului laic, ori la mănăstire mai ales, adevărate puncte forti- 
ficate. Acest; lucru presupune existența în cadrul domeniului a unor meșteri 
pietrari şi zidari afectați nevoilor în legătură cu construcţiile ca de pildă : 
cioplirea si şlefuirea pietrei, ornamentarea ei, facerea cărămizilor, ridicarea 
nucleului principal, construirea diferitelor anexe din piatră, ridicarea zidu- 
lui de incintă ete., precum şi întreținerea lor. Cu toate acestea, în raport cu 
oraşul, folosirea pietrei ca material de construcție avea un cadru mult 
mai restrîns pe domeniu. Aceasta, precum și faptul că locuitorii satelor 
dependente aveau obligaţia, în cadrul rentei în muncă, de a repara zidurile 
mănăstirilor in special, au fîrînat dezvoltarea procesului de specializare 
în cadrul mestesugurilor de prelucrare a pietrei. Aşa se explică, credem, 
raritatea mentiunilor despre meşterii pietrari şi zidari în cadrul domeniului 
feudal. Erau folosiți mai mult meşterii străini sau unii dintre meşterii 
orăşeni cu bogate cunoștințe în ceea ce priveşte construcţiile mai ales 
atunci cînd urma să se ridice un monument de artă ca, de pildă, o biserică. 
Meșterul care a zidit mănăstirea Dragomirna, la începutul secolului XVII, 
avea pe lîngă cunoștințe intrate deja în uzul țării, şi cunoştinţe de arta 
Caucazului. Un astfel de meşter, se înțelege, nu putea să se formeze pe 
domeniul feudal, aceasta fiind incompatibilă cu starea de dependenţă. 
Un exemplu limpede îl constituie zidirea mănăstirii Cetăţuia, la care au 
lucrat şi meşteri armeni 3. 

* 

Ta sate, construcţiile în piatră aveau un caracter și mai restrins. 
De aceea meșteșugul prelucrării pietrei n-a cunoscut o dezvoltare în măsură 
să ducă la specializări gi diferențieri în cadrul mestesugului de bază, cum 
se intilneste mai ales la oraşe. Așa se explică lipsa din documentele perioadei 
cercetate, a mentiunilor despre meșterii pietrari. Vor fi existat desigur 
săteni care prelucrau piatra pentru nevoile stricte ale gospodăriei lor, dar 
această preocupare era departe de a constitui un meșteşug propriu-zis. 

+ 

Tot în legătură cu activitatea constructivă de la oraşe şi sate, s-a 
dezvoltat meșteșugul prelucrării lemnului. Lemnul constituia unul din 
materialele de construcţie frecvent folosite. Din lemn se construiau case 4, 


1 N. lorga, Documente rominesli din arhivele Bistriţei, I, p. 62. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Birnova, VI/10, orig. rom (28 iulie 1669); Acad. Rom., тз. 670, 
1. 17 v. 

3 B.C.M., Ist., VI (1913), p. 146. 

4 La 3 august 1669, Nacul de la vistierie vinde un loc de casă lingă zidul m-rii Trei Ierarhi 
,despre curte cu casă de birne gata". (Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, ms. 579 f£. 8 v—9) ; la 
20 iulie 1642, Vasile Lupu trimite inapoi la Bistrita pe mesterii ce i-au fácut la edificiul ce cládea 
„certi fornaces”, uşi şi ferestre. „Acum gata fiind bolțile clădirii de jos casa de sus o voi face din 
lemn, cum am înţeles cá se fac case si în alte părți” (N. Iorga, Documente romtnesli din Arhivele 
Bistriței, P. I, p. XCIX). Călătorul Cornelio Magni spune despre Iași cá cea mai mare parte din 
case sint făcute din lemn (relaţia lui, traducere efectuată la Inst. de ist., Buc.). 
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cu lemn ве pavau ulițele şi piețele principale 1, se acopereau turnurile 
bisericilor 2, cetăților sau curților domneşti 3, din lemn se construiau 
podurile *, se făcea mobilierul caselor şi bisericilor, precum şi o parte din 
materialul de uz casnic. 

Acest lucru a contribuit la apariția în oraşe, încă de timpuriu, în 
cadrul acestei preocupări, а mestesugarilor specializaţi în anumite ramuri 
ale industriei lemnului. Perfectionárile produse în tehnica lemnáritului, 
a adîncit procesul de diviziune socială a muncii prin desprinderea unui 
număr tot mai mare de specialişti ca : teslari, strungari, sindrilari, bărdiari 
sau bărdaşi, puntagi, meşteri de poduri, sculptori în lemn 5, butnari, bli- 
dari €. Ei foloseau o serie întreagă de unelte pentru prelucrarea lemnului, 
scoase la iveală cu ocazia săpăturilor arheologice. La Suceava, de pildă, 
s-au descoperit numeroase asemenea obiecte, care dovedesc о tehnică 
destul de dezvoltată a prelucrării lemnului. Pe lîngă topoarele de dimensiuni 
diferite, o largă întrebuințare au avut-o : tesla, barda, fierástrául de mînă, 
dalta pentru sculptat, cutitoaia etc. Cu tesla se lucra la coveti, luntri etc. 
Pentru obiectele mai mici se utilizau dältile. Pentru netezirea lemnului 
se întrebuința cutitoaia, care se prezintă са о scoabá cu un ascutis şi două 
minere. Perforarea lemnului se făcea cu ajutorul sfredelului. Un lucru 
putin obişnuit; îl constituie prezența în săpături а compasului, format 
din două ghiare metalice unite la un capăt printr-un nit care le permitea 
mobilitatea. Cu el se desenau pe lemn rozetele, arcele, cercurile etc., care 
urmau să fie apoi săpate. În sec. XVII, apare documentat strungul în lemn, 
care, cu toată primitivitatea lui, constituie un indice de dezvoltare a teh- 
nicii şi a producţiei pentru piață. 

Mestesugul teslăritului sau dulgheritul", ca ramură de producţie 
meşteșugărească separată, este documentat în Тая la 1636, cînd sînt 
menţionaţi Ion teslariul, Ionageo teslar și Precup teslar, în calitate de 
martori là o vînzare 9. Un Căzacul ,,tislar" apare in catastihul breslei 
blánarilor şi cojocarilor din Suceava?. Din contractul încheiat într-o perioadă 

1 Același Cornelio Magni ne relatează că cele mai umblate uliti din Iaşi sint acoperite 
cu trunchiuri de arbori, așezați în chip regulat, aşa са unul să atingă pe celălalt (loc. cil.). 

2 Gh. Balș, Bisericile și mănăstirile moldoveneşti din sec. XVII—XVIII, p. 586; aici 
se arată că m-rea Miron Barnovschi din Iași care fusese acoperită cu lemn a fost învelită în metal 
de Vasile Lupu. 

3 La începutul sec. XVII, Dumitraşco vornicul de Suceava trimite pe Bogdan negustorul 
la Bistriţa să cumpere cuie de șindrilă „să fie de treabă, să acoperim curțile máriei dumisale 
domnu nostru în uraş la Suceava” (N. Iorga, Documente romtnesti din arhivele Bistriței, partea 1, 
p. 23— 24. La ziduri se foloseau tiranti din lemn pentru a-i da acestuia stabilitatea $i orizontali- 
tatea necesară. 

4 În 1636 se construieşte un pod pe apa Vasluiului la Căntălărești (Melchisedec, Notife 
istorice si arheologice, Buc., 1885, p. 135; cf. Tocilescu, Manual de ist. rom., ed. а Il-a, Buc., 
1900, p. 211). 

5 îi menţionăm aici pentru a scoate în evidenţă procesul de specializare în cadrul meste- 
şugului de bază; acest meșteșug va fi tratat însă la capitolul meşteşuguri artistice. 

5 Deși butnarii si blidarii nu sint legati direct de meșteșugul de construcţie, pentru a 
scoate în evidenţă principiul diviziunii muncii, meșteșugul lor va îi tratat în ultima parte a pre- 
lucrării lemnului. 

7 Vezi N. Iorga, Negoful şi mestesugurile în trecutul rominesc, Buc., 1906 (în Istoria Romi- 
nilor în chipuri şi icoane, vol. III), p. 174. 

8 Acad. В.Р.В., LXXXVI/20, orig. rom. 

8 Ibidem, ms. 670, f. 17; cf. E. Pavlescu, op. cit., р. 312. ^ 
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mai tirzie, între Clement Laydet, superiorul bisericii catolice din Iași, gi 
Manolache teslarul, se poate vedea în ce consta meşteşugul tesláritulul. 
Manolache teslarul se îndatoreşte să facă nişte dugheni, specificind : 
pardoselile, fereşti, paturi, lavite, ;,hiară”, prispa pe dinaintea dughenilor 
de piatră, poditul huditei porţii, poarta din dos, „ieșitoriile”1. Într-o 
însemnare din 15 noiembrie 1673 se arată cît a costat materialul din lemn 
necesar ridicării unei case ca : birne, grinzi, podele, usiori de uşă şi ferestre, 
tălpi, precum şi lucrul ,,teslarilor de clădit casa" 2. 

E interesant de menţionat faptul că printre „mîncăturile” tirgului 
ca : podvoade, olăcării etc., apar şi teslăriile, ceea, ce constituie o categorie 
de obligaţii ale tirgovetilor. Asa spre exemplu către 1645 Vasile Lupu 
porunceşte şoltuzului şi pirgarilor de Huşi ,, nu învălui la podvoade, la 
olăcării, la teslárii sau alte mîncături a tirgului” 3, pe vecinii si poslugnicii 
episcopiei de Huși. Credem că ,,tesliriile", se referă la lucrul în legătură 
cu diferitele construcţii din orașul sau tîrgul respectiv. În ceea ce priveşte 
organizarea teslarilor în asociaţii mestesugäresti n-avem dovezi în această, 
epocă ; de-abia în secolul următor îi întilnim organizați în breaslă, cu sta- 
roste, calfe, ucenici. 

Pentru acoperirea unor clădiri ca, de pildă, biserici, turnuri de cetăţi, 
case etc., se folosea şindrila, pentru montatul căreia se cereau de numeroase 
ori, în timpul lui Vasile Lupu, cuie de şindrilă de la Bistriţa ardeleană. 
Cu confecţionarea şindrilei se ocupau unii dintre tirgoveti cum sînt de 
exemplu cei din orașul Baia (e vorba de meșterii șindrilari) care primesc о 
comandă de 135 000 bucăţi de șindrilă de la Aristarh banul, pentru acope- 
rämintul mănăstirii sf. Ioan din Iaşi. Altă dată se cerea de la un om din 
acelaşi oraş, 30 000 bucăţi şi de asemenea 60 000 bucăţi pentru mănăstirea, 
Trei Ierarhi 4. 

Bardiarii sau bărdaşii erau cei се ciopleau din bardă lemnăria máruntá 
necesară la casa omului de rînd. Ei sint menţionaţi în documente către 
jumătatea secolului XVII. Ilea bardiar participă la 9 aprilie 1661 la vin- 
zarea unei case pe Podul Vechi din Iaşi 5. În săpăturile arheologice de la. 
Suceava s-au descoperit, într-un complex de locuinţe orăşeneşti din sec. 
XV—XVII, numeroase cuie de şindrilă provenite de la acoperiş precum 
şi numeroase fragmente de birne carbonizate, fetuite cu ajutorul bardei. 

Puntasii sînt pomenti la începutul secolului XVII. Ei lucrau pentru 
domnie, bucurîndu-se în schimb de scutirea de ,,angherii" 9. 

La construcţia podurilor, în majoritatea lor de lemn, lucrau meșteri 
podari ca de pildă Stefan, ,,podariu" care iscăleşte un zapis la 5 decembrie 
16617. Podul de la Cäntäläresti-Vaslui а fost construit in 1636 după 
cum se specifică în inscripția păstrată pînă în vremurile noastre. In- 
scriptia e săpată în limba slavonă şi în ea se arată că podul а fost făcut din 


1 Literatură şi artă romtnd, IV, p. 689—690. 

2 Gh. Ghibănescu, Ispisoace si zapise, Iaşi, 1906, vol. III, 1, II, p. 153. 

3 Melchisedec, Cronica Hușilor, I, p. 69; Arh. St. Buc., cond. ep. Huşi, ms. 543, f. 58—59, 
orig. rom. (3 noiembrie 1653). 

4 N. Iorga, Studii si documente, vol. VI, p. 214. 

5 Joan Neculce, IV (1924), fasc. 5, p. 120. 

8 Arhiva istorică, I, p. 70 (1608). 

7 Arh, St. Buc., mitrop. Moldovei, CXLI/10, trad. rom. 
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iniţiativa panului Gavriil hatmanul şi a eneaghinei lui Liliana, in 16361. 

Folosirea strungului in lemn pe o scară tot mai mare în prelucrarea 
lemnului à dus la specializarea unor meşteri in lucrul la strung. Prima 
menţiune despre un meşter strungar datează din 13 mai 1634 2. La strung 
se lucra o parte din mobilierul din lemn al caselor păturilor orășenești mai 
înstărite, al mănăstirilor, al curților domnești ete. În bisericile din Iaşi, 
Paul de Alep observă, cu ocazia trecerii sale prin Moldova, policandre de 
lemn lucrate la strung care imitau metalul. Din descrierea lui, rezultă în 
general abundența și bogăţia acestor piese de mobilier sculptat si poleit. 
În special jeturile aveau mici rînduri de vergele cu bumbi lucraţi la strung. 

Mai amintim o serie de meşteșugari în lemn care, deşi nu sînt in 
legătură cu construcţiile, meșteșugul lor scoate în evidență diviziunea 
socială a muncii din cadrul lemnáritului. Ei confectionau obiecte de uz 
casnic din lemn. 

Butnarii, butarii sau dogarii, 3 făceau butiile, poloboacele, buriile, 
putinile, etc., în legătură mai ales cu negotul vinului * si al mierei de albine, 
pentru care se crease o adevărată industrie încă din epocile anterioare. În 
Iaşi existau ateliere de dogărie în care se lucrau numeroase tipuri de reci- 
piente de lemn necesare nevoilor zilnice. La 1 august 1669 o asemenea do- 
gărie, era în proprietatea Canelei Frontino rămasă de la fratele ei Hris- 
todul5. Dogăria se afla pe ulița Mare lîngă m-rea Trei Ierarhi ,,din casa 
Ghiorghiasei pînă în a lui Gheorghe țîrcovnicul, împreună cu bárbieria 
si dogária" eum specifică actul. Întregul loe menţionat, plus ,,práváliile", 
adică bărbieria şi dogăria, sînt dărnite mănăstirii Dealul Mare. 

Prin urmare, atelierul constituia în acelaşi timp 81 loc de desfacere a 
produselor de dogărie. Avem ştirea că la unele dughene printre mărfurile 
comercializate existau şi putini aduse de meșteri. Unui Stavar care făcea 
polobodce, ráminea să i se plătească 5 potronici pentru marfa adusă unei 
dughene din Iaşi 5. Tot în Iaşi Gugea ,,butnariul" vindea o casă pe ulița 
Ciobotărească la jumătatea secolului XVII”. Din alte acte aflăm că acești 
butnari erau supuși la obligațiile militare la care erau supuşi $i ceilalți 
tirgoveti, obligaţii în legătură cu ,,facerea" oamenilor de oaste. Butnarii 
din mahalaua tirgului Piatra, numită Márátái, vind o delnitá „a noastră, à 
butnarilor”, mănăstirii Bisericani, „cînd au trimis Dabija vodă pe Con- 
stantin Bantig şi Arapul să facem oameni de oaste” 8. Deosebit de intere- 
santă ne apare aici specificatia cu privire la proprietatea delnitei vindute ; 
„a noastră, a butnarilor”, ridică problema unei proprietăţi colective саге 
aparținea unei asociaţii meșteșugărești si care se înstrăinează numai cu 
autorizația în primul гіпа a capului acestei asociații care este starostele 


1 Molchisedec, Мо [е istorice si arheologice, Buc., 1885, p. 135. 

? Acad. R.P.R., CXLII/71, orig. rom. 

3 N, Iorga, Negoful si meslesugurile tn trecutul rominesc, Buc., 1996, p. 175 (în Istoria 
Rominilor tn chipuri şi icoane, vol. III). 

4 La Suceava, într-una din pivnițele unei locuințe săpate în campania din vara anului 
1957, s-au descoperit funduri de poloboace $1 doage carbonizate. 

5 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/40, orig. rom. 

6 C. Turcu, op. cil., în Studii şi cercetări ştiinţițice, Iaşi, 1955, nr. 3—4, p. 178. 

7 М. Iorga, Studii şi documente, vol. У, p. 84. 

Arh. St, Buc., m-rea Bisericani, Х11/57, orig. rom. 
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de butnari, anume Vasile. Ceilalți opt membri care subscriu după Vasile, 
vor fi avut desigur rosturi administrative corespunzătoare. Avem aşadar 
atestată prezenţa unei organizații de breaslă cu caracteristici care se întilnese 
şi în alte părţi! şi care constituie indicele unei avansate activităţi meste-. 
sugäresti. Ca și ceilalți locuitori ai oraşului, butnarii aveau aceleași inda- 
toriri faţă de domnie. Acest lucru îl aflăm din scutirea ре care o primese 
6 butnari si 2 puntasi аш Piatra, de birul talerului şi de orice angarii 2. 
Scutirea o primesc de la Marghita, văduva lui Simion Movilă, care înştiin- 
teazá in acest scop, către 1608, pe vátaful de Piatra. 

Pe măsură ce diviziunea socială a muncii se adînceste, în cadrul but- 
năritului apar diferențieri între butnarii ce fac buti noi sau burii şi but- 
narii legători ; acest lucru se întîmplă însă ceva mai tîrziu, cînd se inregis- 
trează o nouă etapă în dezvoltarea forţelor de producţie pe teritoriul 
Moldovei. 

În ceea ce privește organizarea meșterilor butnari, primele mențiuni 
datează, aşa cum am văzut mai sus, din a doua jumătate a sec. XVII. 
Într-un zapis de vinzare a unei case în Iaşi, sînt menţionaţi 2 vătafi de 
butnari anume : ,,Gavril vätaf de butnari si Ion vätaf de butnari” 8. La 
Suceava, Dumitru butnar care locuia pe ulița lui Manea, figura în catas- 
tihul frátiei blănarilor 81 cojocarilor din acel oraş *. Probabil că şi în alte 
oraşe existau astfel de organizaţii ale butnarilor. 

Alături de vasele de lut, se utilizau pe o scară destul de întinsă vasele 
de lemn sau blidele. Ele erau folosite nu numai de ţărani sau orășenii săraci, 
ci chiar de păturile sociale înstărite. Paul Strasburg, consilierul regelui 
Suediei, trecînd în 1692 prin Tara Romineascá și descriind prinzul servit 
la eurtea voievodului, relateazá cá inaintea domnului, erau vase de argint, 
pentru cei de rang mijlociu erau vase de lut curat si poleite (smälfuite), 
iar pentru cei din urmă talere si blide de lemn 5. La moartea mitropoli- 
tului Varlaam, se enumerau printre alte obiecte ce alcătuiau inventarul 
mitropoliei şi „blide de plumb si talgere şi cîte vase de lemn”. Toate 
aceste vase de lemn erau confecționate de o categorie de meșteșugari în 
lemn numiţi blidari sau scăfari 7. Pe la 1680 exista un Iftimie scäfariul 
în apropiere de Iași care lucra la strung. Acele poieni unde lucra Iftimie 
s-au numit de atunci ,,Poienile blidarilor". La 3 ianuarie 1694, Apostol 
blidarul, fiul lui Iftimie blidarul, vinde această poiană pe care o moste- 
nise de la tatăl său, mănăstirii Socola de lîngă Iaşi, în prezenţa a doi mar- 
tori blidari 8. Faptul că aceşti blidari sau scăfari lucrau la strung con- 


1 A. Pronstein, Organizarea meseriilor din Novgorod, în sec. XVI (din Исторические 
записки, vol. 36 (1951); aici se arată că la Novgorod locuitorii unei străzi posedă în comun 
prăvălii şi alte clădiri pentru comerţ, precum si: grădini, teren arabil, livezi etc.). 

2 Arhiva istorică, partea 1, nr. 82, p. 70. 

3 Ioan Neculce, 1922, fasc. 2, p. 79. 

4 Acad. В.Р.В., ms. 670, f. 9; cf. E. Pavlescu, op. cil., p. 512. 

5 Relatia lui, traducere efectuatá la Inst. de istorie, Buc. (ms.). 

6 Arh. St. Buc., m-rea Neam/, LXXXVII/17, orig. rom. 

* Se stie cá numele de scăfari vine de la obiectul scafá care nu e altceva decît un vas 
de lemn denuinit în diverse regiuni ale ţării, în chipuri diferite. Aşa de pildă în nordul Moldovei, 
scafă se spune cáugului de lemn care servește la luarea mălaiului sau făinei din ladă sau sac. 

8 N. Iorga, Studii şi documente, vol. VI, p. 62, nr. 28. Considerăm că acești meșteri erau 
legati de oraș, unde ei îşi aduceau marfa spre desfacere. 


9 — с. 2923 
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stituie un indiciu în ceea ce priveşte producţia pentru piaţă. Obiectele 
confecționate erau aduse spre desfacere pe piața orașului, în apropierea, 
căruia lucrau. 

În urma celor văzute pînă aci cu privire la meșteșugul prelucrării 
lemnului, e necesar să subliniem, mai întîi pasul înainte înregistrat de dez- 
voltarea forţelor de producţie, iar în al doilea rînd ca urmare a dezvoltării 
forțelor de producţie, o sensibilă adincire a specializărilor în cadrul meste- 
sugului de bază. 

* 


Pe domeniile feudale, mestegugul prelucrării lemnului s-a dezvoltat 
în legătură mai ales cu activitatea constructivă de la curtea feudalului 
respectiv. Lemnul necesar diferitelor construcţii 1 se procura din regiunile 
de munte, unde se exploata cu ajutorul fierăstraelor acţionate de forța 
apei. Astfel de fierăstrae se aflau în satul Grozăşti pe apa Oituzului, pro- 
prietatea lui Dumitru Buhuş logofăt la 1632 2 şi de asemenea pe apa Boho- 
tinului?, proprietatea aceluiaşi boier. Către 1660 Neculai Buhuş, mare 
medelnicer, era proprietarul unui fierástráu pe apa Jijiei *. 

Pentru acoperirea clădirilor se folosea într-o bună măsură şindrila. 
Cu făcutul ei se îndeletniceau sate întregi din regiunile de munte, cum 
erau de pildă satele Jerovul si Necoresti din regiunea Neamţ care aveau 
obligaţia să dea domniei șindrila necesară acoperirii diferitelor clădiri de 
la curtea domnească. La 25 noiembrie 1606, aceste sate, acum ale mănăs- 
tirii sf. Nicolae din Iași, sînt scutite de Simion Movilă voievod „nici să 
umble vecinii din satele lor la podvoade, nici varză să nu dea, пісі sámintà 
de cînepă, nici mazăre, nici şindrilă, nici fin nici o angherie să nu dea satele 
sfintei mănăstiri, anume Jerovul și Necoresti" 5. Alte sate, ca de pildă, 
satul Hlincea, sat domnesc pînă la 1660, avea obligaţia de a lucra la stá- 
vilarele domnești care se făceau din lemn. La 11 mai 1660, satul Hlincea e 
dăruit mănăstirii Hlincea. Cu această ocazie locuitorii satului sînt scutiţi 
de toate dările şi slujbele către domnie arătindu-se printre altele că acești 
vecini ai mănăstirii ,,nici la stăvilare să nu lucreze” 9, 

Se înţelege că stăpinii acestor sate foloseau ori de cîte ori aveau 
nevoie, produsele mestesugului locuitorilor lor. 

La curţile feudale mai sînt menţionaţi butnarii sau botnarii сате 
lucrau din lemn poloboace, putini, căzi ete. Printre poslugnicii episcopiei 
de Huşi sînt pomeniti în numeroase rînduri meşteri butnari pe care domnia 
îi scuteste de dări şi slujbe *. Uneori slugile domnești îi foloseau la diferite 


1 Lemnul se utiliza în construcţii în diferite feluri : catiranti în zidurile construcţiilor, 
căpriori, grinzi, tălpi, porţile intrărilor, schelăriile, mobilier etc. La mănăstirea Putna au 
fost descoperite cu ocazia cercetărilor arheologice, resturile carbonizate din partea lenmoasă 
a chiliilor din secolul XVII, care suferiseră un incendiu. 

2 Arh. St. Buc., A. N. MMDCCI/1, trad. rom. 

Acad. R.P.R., CDXXV/7, trad. rom. (4 aprilie 1637). 

Ibidem, LXXXI/75, orig. slav. (5 februarie 1660). 

Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 74. 

HH до Хреблю равотат în orig. (Muzeul rom.-rus, nr. 347, orig. slav). 

7 Arh. St. Buc., ms. 543, f. 26, пг. 16, orig. slav; Arh. St. Buc., cond. ep. Huși, ms. 543, 
f. 80, orig. rom, etc. 
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treburi legate de mestesugul lor, ca de pildă la fácutul cázilor pentru si- 
litrá. La 31 mai 1626 episcopul de Roman se plingea lui Miron Barnovschi, 
domnul Moldovei, că slugile domneşti silesc pe meșterii episcopiei ат satul 
Posluşnici să meargă la lucru і. În slobozia unui boier din Ciumälesti se 
aflau doi butnari, Toader 31 Ion 2. Printre oamenii aceleiași slobozii, se mai 
aflau şi un Ştefan blidar, care făcea blide pentru nevoile consătenilor săi. 


* 


La sate, construcţiile care foloseau ea material lemnul $i mai ales 
nevoia folosirii obiectelor din lemn, cu utilizare casnică ca de exemplu : 
butiile, ploscile, blidele etc., au favorizat dezvoltarea a numeroase preo- 
cupări în domeniul prelucrării lemnului. În legătură cu construcţiile existau 
meşteri teslar şi podarit. Pentru confecţionarea obiectelor de uz casnic 
din lemn erau mestesugari са: butnari, blidari, ploscari ete. În secolul 
XVII, se adaugă noi meşteșugari specializaţi : strungarii si covătarii. 

Butnarii făceau butiile şi putinele de toate mărimile cu atît de largă 
întrebuințare mai ales la sate. Tot ei făceau şi căzile necesare păstrării 
vinului5. Acest mestesug era practicat mai ales de către locuitorii satelor 
din regiunile páduroase, unde materia primă, lemnul, se găsea din abun- 
dentá. Uneori practicarea acestui mestegug se intilneste la o bună parte 
din locuitorii unor sate. Аза de pildă, întărindu-se, la 22 martie 1631 un 
loc de finatá mănăstirii Bisericani, se arată că acest loc din hotarul tir- 
gului Piatra „l-au stápinit botnarii din satul Vinátori" 9. 

Blidarii lucrau blidele de lemn, cu o largă întrebuințare în gospodăria 
sătească. Pe lingă menţionarea unor blidari ca de pildă Toader blidarul din 
Grozesti 7, ori Lazăr blidarul pähärnicel din Blidäresti 8 etc., blidăritul 
mai este atestat şi prin topicele întîlnite în documente са: ,,Plega blida- 
riului" în ţinutul Tecuci ? ,,Blidäresti” ţinutul Trotus! etc. Dintre meste- 
sugarii menţionaţi şi în epocile anterioare mai amintim pe ploscari И, 

Strungul în lemn este menţionat într-un document din 13 mai 1634 
prin care fiul lui Ion ,,strugariu din Spineni” vindea partea sa de ocină 
pe Saeovát!?. Aceşti ,,strugari" lucrau la ,,strug" cum aflăm dintr-un 
act de la sfîrşitul secolului XVII В. La strung se lucra şi o bună parte din 
mobilierul de lemn al bisericilor, ori al unor case apartinind elementelor 
înstărite din cadrul satului. 


1 Acad. R.P.R., LXI/30, orig. rom. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Precista Ráducan, XVI/1, orig. rom. 

3 Ibidem, nr. 629, f. 255, copie slavă, 

4 Ibidem, Mitrop. Moldovei, CXLI/10, trad. rom. 

5 La 7 iulie 1602 se vindea în satul Albeni ţinutul Bacău, o vie cu cramă si căzi (Doc. 
priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 54). 

8 Arh. St. Buc., Peceli, nr. 253, orig. slav (EO THAQH în orig.). Reiese de aci existența 
unei proprietăţi colective, lucru ce se pare că e în legătură tocmai cu un sistem de organizare 
a acestor meșteșugari. 

7 Acad. R.P.R., DCCXXXV/36, orig. rom. (3 aprilie 1623). 

8 Ibidem, XXI/77, orig. rom. (7 martie 1621). 

9 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 36 (18 martie 1602). 

10 Acad, R.P.R., XXI/77, orig. rom. 

п Ibidem, LXXX/5, orig. rom. (8 septembrie 1647). 
12 Ibidem, CXLII/71, orig. rom. 

13 N. Iorga, Studii si documente, vol. VI. 
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Alte mențiuni se referă la meșterii covätari, care se întîlnesc în do- 
cumente în această vreme 1. 


3. Prelucrarea pieilor 


Pielăritul a cunoscut în secolul XVII, o dezvoltare deosebită la 
orașe, în legătură cu numeroasele cerințe de încălțăminte, imbrácá- 
minte, harnaşament ete. Dezvoltarea acestui mestesug poate fi apre- 
ciată, pe de o parte după numărul mare al meșteşugarilor menționați 
in acte, iar pe de altă parte după diviziunea din cadrul meşteşugului 
de bază în numeroase specialități care se organizează şi se dezvoltă paralel 
gi independent unele de altele. E vorba de mai multe categorii de meşte- 
şugari în cadrul prelucrării pieilor: blánari, cojocari, cizmari, ciobotari, 
tăbăcari, curelari, tálpálari, şepeari, sähäidäcari ete. Ei sînt menționați 
în cursul secolului XVII, în cele mai importante orașe: Iași, Suceava, 
Huși, Cotnari, Tg. Frumos, Vaslui, Galaţi, Orhei, Tg. Neamţ, Roman, 
Dorohoi, Focşani. Centrul cel mai aglomerat îl reprezintă Iaşul unde în- 
tilnim : 30 blánari, 8 cojocari, 17 cizmari, 8 selari, 12 curelari, 4 tálpálari 
etc., grupaţi pe diferite ulite şi ,,mahalale" (cartiere) са: Tirgul Vechi, 
ulița Mare, ища Făinei, unde exista de asemenea un loc cu denumirea de 
,Ciubotária" 2, Tirgul lui Barnovschi, unde se afla locul denumit ,,Ciz- 
mária'?, ulița Ciubotáreascá 4, mahalaua Tälpälarilor 5, Curelari ê etc. 

Blănarii sînt menționați în număr foarte mare în Tirgul Vechi unde 
predomină numeric în raport cu ceilalți meșteșugari. Astfel, din 32 de 
menţiuni, 9 sînt de blănari, iar restul, variind între 1—4 menţiuni, se re- 
feră la alte diferite categorii. Un număr de 10 mențiuni se referă la preoţi, 
negustori şi mici boiernasi 7. Un alt cartier în care meșteșugarii blánari 
sînt numeroşi este Tirgul lui Barnovski cu ulița Rusească, unde se afla 
locul numit ,,Blänari” 8. Tot aici constatăm prezența a foarte multi ne- 
gustori. După cum se vede, ulița grupa diverse categorii de meșteșugari 
împreună cu alte profesii. Ceea ce trebuie să reținem, însă, este faptul că 
pe unele ulite predomină mestesugarii ?. 

La Suceava, un alt centru important din industria pielăriei, diversele 
categorii de meşteri se pot urmări datorită pomelnicului din catastihul 
breslei blănarilor şi cojocarilor din Suceava reînnoit la 1 ianuarie 1673 1. 


1 М. Iorga, Studii şi documente, vol. XI, p. 97. 

2 Joan Neculce, 1927, p. 24. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/18, orig. rom. (1658 martie 1). 

4 Ibidem, cond. Trei Ierarhi, ms. 578, f. 105 v —106 si Uricariul, vol. VII, p. 10. 

5 N, Iorga, Studii si documente, vol. V, p. 92. 

6 Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., tom. XXXV, p. 345—346. 

" Desi nu toti locuitorii ulitei apar in documentele cercetate, socotim totusi cá numárul 
de 42 de locuitori se apropie de cel real, încît putem să afirmăm că majoritatea o formau meşte- 
sugarii (32 din 42 constatati documentar). Este de altfel media desimii populaţiei de pe străzile 
Clujului din sec. XVI (С. S. Ardeleanu, Orașul Cluj, centru meslesugáresc în sec. XVI, în Studii 
şi referate privind istoria Rominiei, partea 1, Buc., Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 731— 732). 

8 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, XVI/5, orig. rom. (1660 noiembrie 2); cf. E. Pavlescu, 
Economia breslelor în Moldova, Buc., 1939, p. 278 (harta). 

9 Asupra însemnătăţii acestui lucru vom reveni cu detalii în altă parte. 

10 Acad. R.P.R., ms. 670, f. 7 şi următoarele (la E. Pavlescu, op. cit., p. 503—513). 
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Ca şi în Iaşi, ei apar menționați ca locuind pe diferite ulite : uliţa lui Crimea, 
ulița lui Manea, ulița Podgoriei, ulița Fruntea, ulița Sf. Vineri, ulița Mi- 
tropoliei, uliţa sf. Nicolae, ulița lui Pone, ulița Sf. Teodor etc., împreună 
cu alti orăşeni de diferite profesii. Întîlnim toate categoriile de meșteșugari 
ce prelucrează pielea : blănari, cizmari, cojocari, ciubotari, tălpălari, 
eurelari, soronari etc. 

La Roman, blánarii şi cojocarii sînt destul de numeroşi pentru a se 
organiza în 1641 în breaslă, după cum reiese din reînnoirea catastihului de 
breaslă din 17241. 

Procesul tehnologic de prelucrare a pieilor foloseşte ca materie 
primă pieile brute de animale domestice (boi, vaci, oi, capre, viței) și 
animale sălbatice (lup, vulpe, ris, jder etc.). Moldova se bucura în evul 
mediu de bogate surse de materie primă pentru a-şi dezvolta un meșteșug 
local al pielăritului, deoarece cresterea vitelor era una din ocupațiile prin- 
cipale ale locuitorilor. Piná în a doua jumătate a secolului al XV-lea, 
materia primă — pieile brute — era cumpărată de pe piaţa moldovenească, 
de către negustorii lioveni în special ?. Progresul intern din ultima treime a 
secolului al XV-lea a făcut ca domnia să manifeste o atitudine de protec- 
tionism faţă de oräsenii-mestesugari locali 3. Instaurarea dominaţiei oto- 
mane in Moldova a frinat desfășurarea mai departe a progresului intern 
observat. Darurile în blănuri de animale oferite sultanului, şi, mai ales, 
diferitelor persoane influente de la curtea acestuia, constituiau o povară 
destul de grea 4. Către sfîrşitul secolului al XVI-lea şi începutul secolului 
al XVII-lea, se constată o „invadare” a pietii ardelene de către negustori 
moldoveni pentru cumpărarea de piei de animale sălbatice în special. La 
7 iulie 1596, Ieremia vistier şi Bogza logofăt scriu din Suceava bistritenilor 
pentru nişte piei de cerb vopsite frumos 5. La 2 iunie 1608, Stefan Kendy 
scria bistritenilor despre oprirea unor bani şi a unor blănuri — piei de săl- 
băticiuni — de la un moldovean ©. Tot la aceeași dată, nişte cojocari din 
localitatea Iad din Ardeal silese pe negustorul Mihail Pascale să le vindá 
5200 blăni de vulpe pe care acesta intenţiona să le aducă în Moldova ?. 
La 7 iulie 1608, tot în Ardeal e ucis un alt negustor, Pană, de la care rămîn 


1 Acad. R.P.R., ms. 944, f. 3, verso şi următoarele. 

2 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti (nainte de Ştefan cel Mare, vol. II, p. 635, 
672; I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. II, Buc., 1913, p. 278. 

3 Pentru aceasta vezi B. Cimpina, Dezvollarea economiei feudale tn Moldova si Tara 
Готіпеаѕсӣ si lupta pentru centralizarea statului tn a doua jumătate a secolului X V, comunicare 
prezentată la sesiunea ştiinţifică a Acad. R.P.R. din 2—12 iunie 1950. 

4 Cei şase cai trimiși în 1550 sint găsiți de rezidentul imperial foarte urtti ; în schimb, blă- 
nurile de samur sînt găsite frumoase (Hurmuzaki, ТЇЇ, nr. ССХХХ П, p. 257); Mihai Viteazul, 
la 20 mai 1597, cerea lui Zamoyski bilet de liberă trecere pentru un negustor căci, spunea el, „am 
mare nevoie de blăni de samur pentru că trebuie să plătesc tributul şi să trimit cîteva bläni 
de samur împăratului Turciei” (Hurmuzaki, Supl. 2, I, p. 419); la 1694 se dădeau următoarele 
blănuri : nouă spinári de samur a cîte 1 000 taleri, una de ris a 500 si 14 picioare de samur (M. 
Berza, Peschesurile, ms. la Inst. de ist. al Acad. R.P.R.) ; la 1718 Ahmet II se adresa voievozilor 
Valahiei „să dati bani, pielicele și alte lucruri vizirului Mustafa-paşa, gloriosul meu sfátuitor'* 
(M. Berza, op. cit.). 

5 Hurmuzaki, vol. XII, p. 265—266; cf. V. Neamţu, Comerțul cu piei si preiucrarea 
lor tn Moldova tn sec. XV — XVIII, in Studii si cercetări stiinfifice, laşi, 1951, пг. 1—2, p. 543. 

. $ Hurmuzaki, XV, 2, p. 835—836. 
7 Ibidem; сї. V. Neamţu, op. cit., р. 538. 
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la Bistriţa 80 piei de bou şi 50 florini de! aur. La 30 aprilie 1618, se sco- 
teau pe drumul Rodnei spre Moldova mari cantităţi de aur, argint şi piei 
de animale sălbatice ?. 

Iată dar, pînă la această ultimă dată, o creştere a volumului de piei 
importate cu riscuri foarte serioase, de pe piaţa ardeleană. 

În perioada următoare se observă о micşorare а volumului de piei 
importate 3. Pe de altă parte, se constată primele semne ale exportului 
moldovean pe piața ardeleană, nu numai a pieilor brute, dar chiar a celor 
prelucrate in Moldova. Astfel, la 18 februarie 1630 Francisk Liszty, avînd 
nevoie de 100 de blănuri de jder, se adresează bistritenilor dacă nu cumva 
au venit la Bistriţa din Moldova, „negustori de jderi” 4. În aprilie 1650 
se trimeteau din Moldova şi din Tara Romîneascä importante cantităţi 
de piei, lucrate (talpă) şi nelucrate în Transilvania 5, iar la 12 martie 1672, 
Lucaci Armeanul din Suceava ducea în Ardeal „blănuri, pește sărat şi 
altele ” $, Interesant е să se ştie cărui fapt se datorau aceste fenomene. 

Cercetările făcute în această privință în perioada de саге ne ocupăm, 
au dus la unele observaţii demne de reţinut. Se constată anume că, la o 
dată ce s-ar părea că marchează un moment de cotitură în privinţa im- 
portului şi exportului de piei în actele domneşti de scutire apare o nouă 
obligaţie către domnie denumită pielărit. Astfel, la 25 august 1633, domnul 
Moldovei Moise Movilă întăreşte mănăstirii Adormirea Maicii Domnului 
din Iași stăpînirea asupra satului Toporăuți, pe care-l scuteste de oi şi 
de porci, deseatiná de stupi iliş, sulgiu „și de camătă pentru băutură şi 
pielárit?" (кожннр)?. Un alt sat scutit de această obligaţie este satul 
Hlincea de lîngă Iași, sat domnesc ascultător de ocolul cetăţii. La 11 mai 
1660 el este dăruit, împreună cu 15 poslugniei, mănăstirii Hlincea cu care 
ocazie domnul Moldovei îi iartă de toate dările către domnie, specifi- 
cîndu-se : „ca să nu aibă a ne da nici o dare nici mare nici mică, nici gal- 
beni, nici lei, nici ughi... nici piei (нн кожи)8 si nici o muncă să 
nu muncească ... şi nici la stăvilare să nu lucreze". Тат mai departe: 
„mici camănă de băutură sau bezmán sau piei să nu aibă a da ...?710, 
La 27 noiembrie 1662 Dabija vodă înnoieste această scutire 1, amintind 
printre altele ,,пісі piei”? să nu деа !° şi „nici camáná pentru băutură sau 
bezmen sau piei”. O indicație, ре care n-o găsim în documentul anterior, 


1 Hurmuzaki, XV, 2, p. 837—838. 

2 Ibidem, p. 875—876 si 1277. 

3 Găsim doar trei menţiuni despre importul de piei : 1646 martie 15 (Hurmuzaki, XV, 2, 
р. 1147—1448); 1657 oct. 5 (ibidem, p. 1277; pieile crau aduse de Valentin Szekely din Cluj) 
Я 1672, noiembrie 26 (ibidem, p. 1348—1349). 
Hurmuzaki, XV, 2, p. 980—981. 
Ibidem, p. 1181. 
Ibidem, p. 134— 1346. 
Muzeul raional Suceava, sub dată, orig. slav. 


Cuvîntul KOXH desemnează pieile neprelucrate. Pentru aceasta vezi Ribakov, ор. cil., 
р. 400—403, unde cuvintul КӨЖН desemnează pielea crudă. 
9 Muzeul romíno-rus, nr. 347, orig. slav. 
10 În orig. КОЖНИЙИ care se traduce prin darea pieläritului, ceea ce-i echivalent cu piei. 
11 Muzeul romîno-rus, sub dată, orig. slav. 
12 НАН KOXHHPH, în orig. 
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o întîlnim mai jos, unde se arată că „am iertat domnia mea o camáná mare 
si un blánar ! să fie în pace de camănă mare $1 mică şi de bezmeni, să fie 
pentru lumînări si támiie la sîînta biserică”. Un lucru este limpede : cu- 
vintele „nici piei să nu dea către domnia mea” se referă la o obligaţie în 
natură, în cazul nostru în piei de animale neprelucrate, pe care locuitorii 
satului trebuiau să le dea domniei. Actul specifică destul de limpede că sînt 
scutiţi de această dare față de domnie „acel sat şi acei poslugnici" prin 
urmare ipoteza că ar putea fi impuşi numai posluşnicii, pe care i-am putea 
bănui ca fiind meșteșugari, este exclusă. E scutit, de asemenea de anumite 
dări si un meşter blănar 2. La 8 aprilie’ 1669, Gheorghe Duca, domnul 
Moldovei, miluieste mănăstirile sf. Vineri și Galata cu mai multe proprie- 
táti printre care şi două pivnițe în Iaşi, împreună cu doi oameni care au 
vîndut vin la acele pivnițe 31 pe care îi scuteste ,,de dare şi de zloți şi pentru 
lei şi pentru taleri şi pentru ughi si pentru orti... si pentru piei ...? 3, 
dări la care erau impugi orășenii. 

Aşadar sînt impuse la această dare diferite categorii sociale de lo- 
cuitori : ţărani, posluşnici, orăşeni *. 

Apariţia acestei noi obligații la începutul secolului al XVII-lea își 
are explicaţia în noile împrejurări create. Adîncirea procesului de specia- 
lizare а mestesugului de prelucrare à pieilor, creşterea nevoilor interne 
pentru articolele de pielărie 8, au ridicat valoarea pieilor la nivelul unei con- 
siderabile surse de venituri, pe care domnia și-a insugit-o. Scutirile de 
dări acordate de către domnie satelor Toporăuți si Hlincea făceau, se pare, 
ca sursa de venit să treacă în folosul mănăstirilor, care primiseră drept 
miluire satele respective. Această nouă obligaţie a avut un dublu efect: 
pe de o parte, din pieile strînse, atît domnia cît si unii negustori puteau 
să exporte pe piața ardeleană, polonă etc., o cantitate anumită de piei 
crude ori lucrate de mestesugarii curţii, sau cei din oraşe în special, de pe 
urma, cărora să se realizeze un frumos venit ; pe de altă parte, aprovizio- 
narea cu obiecte confecţionate din piele, potrivit numeroaselor necesităţi 
de la curtea domnească mai ales, era asigurată din punct de vedere al 
materiei prime, renuntindu-se în mod automat la un import pe scară largă. 
Această stare de lucruri ar explica micşorarea importului de piei din 
Ardeal în perioada următoare apariţiei dării pielăritului, precum şi pri- 
mele semne ale exportului de piei lucrate şi nelucrate pe pieţele străine. 


1 АНН KOWHHỌ în orig. 

2 Muzeul romino-rus, sub dată orig. slav. 

3 Acad. R.P.R., Peceji, 385, orig. slav. 

4 fn acte se mai întilneşte o dare; în scutirea ре care o acordă Miron Barnovschi satului 
Borlesti, ținutul Bacău, de toate dările, se enumeră, printre altele, si „nici lup" să nu dea (Arh. 
St. Buc., m-rea Tazlău, IV/7 si 1/1, orig. rom.). E posibil că această obligaţie să se fi perceput 
în piei de lup numai de la satele de margine (în cazul nostru, satul Borlesti tinea strajă pe apa 
Tazlăului), în legătură cu acțiunea de sttrpire a acestor animale sălbatice. 

5 Din nefericire nu putem sti cuantumul acestor dări. 

6 Nevoi interne în legătură cu harnasamentul cavaleriei, încălțămintea și îmbrăcămintea 
oastei etc., precum și diferitele daruri în blănuri ce se făceau sultanilor cu diverse ocazii. 
D. Cantemir ne informează că, în momentul înscăunării domnului se oferă trimisului care-i aducea 
insignele de investire, printre altele, un caftan căptușit cu blană de samur, iar în afară de tri- 
butul anual, domnul mai dădea pesches opt blănuri, plus altele slujbasilor. (D. Cantemir, Des- 
<rierea Moldovei, ed. G. Pascu, 1936, p. 108 si 194). 
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În această lumină apare indreptátitá informaţia lui D. Cantemir care 
vorbind despre cetatea Chiliei spune că ,,nu este aşa de mare, dar este o 
piaţă vestită, frecventată de toate corăbiile, nu numai ale cetăților mari- 
time dimprejur, dar şi de ale celor mai îndepărtate care vin din Egipt, 
Venetia si Raguza, care due de aici de obicei ceară $1 piei crude de bou” 1 
(sublinierea noastră — St. 0.). Interesantă este de asemenea informaţia pe 
care ne-o dă tot D. Cantemir cînd, vorbind despre vinátorile domnului arată 
că „animalele curate sint bune de mîncat (e vorba de cele vinate — m. м.) ; 
cele necurate vulpi, lupi, urşi, mîte sălbatice, hilaces (гіі) şi alte vietäti 
de acest fel care se găsesc în munţii Moldovei, se dau la peichi (paici) adică 
la servitorii domnului, care din pielea lor nu putin cîştig îşi procură” 2. 
Se înţelege că acest cîştig al servitorilor domnului provenea din vînzarea, 
ріеПог de animale meseriașilor specialişti în prelucrarea blănilor de lux 
precum $i diverșilor negustori străini sau localnici. 

Despre operaţiile tehnologice propriu-zise de prelucrare a pieilor nu 
ştim prea multe lucruri. Izvoarele nu ne dau ştiri în această privinţă. 
Totuşi, putem surprinde verigile procesului de producţie după speciali- 
zările produse în sînul meşteșugului de bază, cu păstrarea bineînțeles a 
cronologiei operaţiilor. 

Tăbăcitul, de pildă, este operaţia inițială 3 în cadrul prelucrării 
pieilor, care constă la rîndul ei într-o serie de alte operaţii ca : depärarea 4, 
inmuierea, dubirea, fermentarea, uscarea etc. Prin urmare e vorba de 
toate fazele anterioare prelucrării propriu-zise, operaţii care aduc pielea 
în stadiul ultim, gata pentru confecţionarea încălțămintei 5. 

Despre metodele şi mijloacele folosite la tăbăcărie, nădăjduim că 
izvoarele arheologice ne vor da pe viitor mai multe indicaţii. Ştim doar din 
documente că existau așa-numitele „fîntîni de dubit” pe coasta Bahlu- 
liului $. Operațiunile în cadrul tăbăcitului erau făcute de meşteri numiţi in 
documente tăbăcari, fără vreo altă menţiune. 

Vopsirea se făcea, probabil, prin intrebuintarea coloranților naturali 
(vegetali : băcan, licheni, curcuma, rădăcini, coajă de stejar, arin şi brad, 
si animali : insecte, moluște) 7. Lustrul plăcut căpătat de piele în urma 


1 D. Cantemir, op. сй., p. 50; în tariful vamal în 1717—1724 sint trecute ca produse 
de export pentru Austria piei de vite, crude, argăsite şi neargăsite, piei de miel și de animale 
sălbatice (C. C. Giurescu, Istoria romtnilor, vol. III, partea 2, Buc., 1946, p. 607). 

? D. Cantemir, op. cit., p. 172. 

3 Lăsăm la o parte acea ,,sárare" а pieilor imediat după jupuirea de pe animal. Aceasta 
e operația de conservare a pielii. La acest material se referă documentele cînd vorbesc de pici 
crude sau brute. 

1 Această operație constă în curățirea de păr а picilor cu ajutorul unei soluții formată 
din terci, tárite, sau coaje de salcie (Cernov, Curs de tehnologie a pielii, partea 1, trad. din 1. rusă, 
p. 242). + 

5 În acest stadiu se găsesc pieile denumite de document ,,piei prelucrate”. Dacă docu- 
mentele s-ar referi la obiectele confectionate din piele nu le-ar mai denumi ,,piei", ci cu numele 
obiectelor respective : cizme, ghete, opinci, ciubote, talpă etc. 

6 Gh. Ghibánescu, Biserica Tălpălari, Тая, 1934, p. 9. În Rusia veche aceste fintini 
se numesc zăcători si sint făcute din lemn (Ribakov, op. cit., cap. III, p. 400—403). 

7 Aceşti coloranţi naturali se foloseau pînă de curînd în industria casnică. Pentru aceasta, 
vezi lucrarea lui Tudor Pamfile, Industria casnică la romini, trecutul si starea ei de astăzi, Buc., 
1910, p. 38—52. 
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ungerii, probabil cu o ceará specialá, atrágea ochii lui Ieremia vistier gi à 
lui Bogza logofăt la sfîrşitul secolului al XVI-lea!. În acest fel, apare 
justificată prețuirea armenilor din Moldova, dacă într-adevăr numai ei 
cunoşteau secretul ,fabrieatiei" pielii fine de căprioară în diverse culori 
şi mai ales în acea roșie ?. 

Prelucrarea propriu-zisă constă în confecționarea de obiecte de încăl- 
táminte şi îmbrăcăminte de către meşterii cizmari, ciubotari blănari-cojo- 
cari, curelari, selari, tälpälari etc. Uneltele de producție ale acestora nu ne 
sînt cunoscute, decît în măsura în care ele au ieșit la iveală cu ocazia 
cercetărilor arheologice de la Suceava. S-a descoperit bunăoară, în stratul 
de cultură materială ce aparținea secolului al XVII-lea, un cuţit de 
tăiat pielea în formă curbată, cu miner de fier care, probabil, fusese 
îmbrăcat în piele 3. De asemenea, s-a descoperit si un cleşte de cizmărie 
cu caracteristicile specifice pentru scoaterea calapodului din gheată, 
precum şi ace de fier cu urechi pentru cusut pielea. 

O problemă care se ridică este aceea a procesului de separare 
a operațiilor de prelucrare а pieilor. Trebuie să recunoaștem că 
actele în care sînt menţionaţi meșteșugarii nu ne clarifică pe deplin 
asupra gradului de specializare atins în ramura respectivă. Se poate 
oare afirma că în totalitatea lor operațiunile erau efectuate de una şi 
aceeaşi persoană ? Această situaţie şi-ar fi avut justificarea pentru epocile 
anterioare, deşi chiar şi atunci se pare că putem vorbi de o oarecare spe- 
cializare, într-adevăr timidă, dar destul de evidentă pentru ca actele 
vremii s-o înregistreze *. De altfel, vom vedea ceva mai jos că procesul 
tehnologic al prelucrării pieilor însumează numeroase operații de la pielea, 
crudă pînă la obiectul finit, încît ar fi cu neputinţă ca o singură categorie 
de meșteșugari, care lucrează pentru piaţă să le efectueze. 

Cea dintii verigă în procesul de producţie al industriei pielăriei, 
tăbăcitul, sau täbäcäritul începe să fie mai des menţionat, în a doua jumá- 
tate a secolului al XVII-lea. Termenul slavon sub care-i găsim menţionaţi 
pe täbäcari este acela de ,,8cwap" 5, corespunzător celui rusesc de 
, кожевники "75, Meșteșugul tăbăcitului era strîns legat de celelalte 
ramuri ale pielăritului, din care cauză el se dezvoltă paralel cu acestea. 
E probabil ea, în epocile anterioare, tăbăcăritul să nu fi fost o meserie 
complet aparte, ci să fi constituit una din operaţiunile multiple ale mes- 
terului ce prelucra pielea 7. Aşa s-ar explica faptul că în secolele XV şi 


1 Hurmuzaki, XI, p. 265—266. 

2 H. Dj. Siruni, Armenii in viaja economică a țărilor romtne, in Balcania, II—III, р. 141. 

3 Asemenea exemplare au fost descoperite si pe teritoriul Uniunii Sovietice socotite са 
avind aceeași întrebuințare (Ribakov, op. cit., cap. III, p. 400—403). 

4 Pentru secolele XV—XVI sînt menţiuni sporadice de curelari, selari, cojocari, ciobotari. 

5 Acad. R.P.R., XXXII/100, orig. slav. În Lexiconul lui Mardarie, р. 269, Ф83№мар 
e tradus prin termenul tábácar. În actele rominești termenul e acela de täbäcar. 

6 A. Pronstein, Organizarea meseriilor din Novgorod în sec. XVI(din Ист. Вапиские 
1951, vol. 36). 

7 Nu știm în ce măsură termenul latinesc întîlnit în documentele transilvănene din sec. 
al XV-lea ce se referă la аѕа-215іі tăbăcari din Moldova si Tara Rominească priveşte meșteșugul 
tăbăcăritului propriu-zis, sau mai de grabă pe un negustor-mestesugar ce întrunea funcțiuni 
multiple de prelucrare a pielii. 
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XVI, în actele emise de cancelaria domnească nu apare termenul slavon 
sau romînesc care să desemneze meseria respectivă. În schimb, actele se- 
colului al XVII-lea, începînd din a doua treime 1, desemnează prin ter- 
menul slavon de Scmap sau prin cel готіпеѕс de täbäcar, pe cel се 
se ocupa cu meșteșugul täbäcitului ca meserie deosebită de cea de cizmar, 
blănar etc. 

Această diferenţiere în sfera prelucrării pieilor este ilustrată și 
prin apariţia unor noi categorii de meşteri, anume tălpălarii şi săhăi- 
dăcarii. 

Tălpălarii apar în actele din а doua jumătate a secolului al XVII-lea 
organizaţi în breaslă. Căpetenia lor, anume ,,Gligorasco staroste de tál- 
pálari" apare în calitate de martor într-un act de vinzare a unei case din 
Iaşi „їп mahalaua 'Tălpărească”, după cum menţionează documentul ?, 
Într-un zapis de vînzare a unui loc de casă din Iaşi în „mahalaua Tălpă- 
larilor”, printre martori figurează si ,,Gligorascioe tálpálárita", probabil 
soţia lui Gligorasco starostele de tálpálari de la 1682 3. După cum se vede, 
sînt grupați în mahalaua care le poartă numele, unde au о uliţă a lor 4 
şi chiar o biserică numită ,,Tálpálari" 5. Ei lucrau în fîntîni de dubit pieile 
de animale. Din documente se știe că pe coasta dealului dinspre Bahlui 
existau multe fîntîni de dubit ê. Dintr-un document de mai tîrziu aflăm 
că ei ,,dubáscu piei si facu teletine” 7, adică pregătesc materialul pentru 
încălțăminte. Mestesugul lor e foarte apropiat de cel al täbäcäritului, din 
care s-a desprins de altfel, specializindu-se in confectionare de teletine și 
de talpă, material ce constituia în 1650 obiectul unei părți din exportul 
în Transilvania 8. Prin preocupările lor, ei sînt strîns legati şi de ciobotari. 
De aceea îi şi găsim uniti cu breasla ciobotarilor la o dată anterioară anului 
1766, cînd aflăm că ,,mai înainte, din început, fiind unită breasla lor (a 
ciobotarilor — n. п.) cu a tälpälarilor au avut tot un catastih aceste două 
bresle”? 3. 

Săhăidăcarii erau meșteri pielari care confectionau tolbele de piele 
pentru săgeți. Denumirea lor e de origine tătară şi vine de la cuvîntul 
săhaidac, care în limba tătară are semnificaţia de arc 0. După cum reiese 
din documentele de la jumătatea secolului al XVIII-lea ei mai aveau $i 
alte preocupări, ca de pildă tapitatul în piele. 1n izvodul de cheltuieli de 
la inmormintarea stolnicului Anastasie Lupu, din 19 noiembrie 1751 


1 Prima menţiune datează din 26 noiembrie 1662, şi se referă la o stare de lucruri de pe 
vremea lui Vasile Lupu, cind apare prima mențiune de tábácar (Acad. R.P.R., XXXII/100, 
orig. slav). 

2 N. Iorga, Studii si documente, vol. V, p. 92 (1682). 

3 Ioan Neculce, II, p. 260; vezi şi E. Pavlescu, Economia breslelor tn Moldova, p. 127. 

4 E. Pavlescu, op. cil., p. 279 (vezi harta Iașului din sec. XVII întocmită după documente, 
p. 278); cf. planga XII. 

5 Biserica Tălpălari din Iaşi а fost zidită în 1640 (Gh. Ghibánescu, Biserica Tălpălari, 
Iași, 1934). 

9 Ibidem, p. 9. 

7 E. Pavlescu, op. cit., p. 279. 

5 Hurmuzaki, XV, 2, p. 1181. 

9 Din întărirea mitropolitului Gavriil dată breslei ciobotarilor din laşi la 9 noiembrie 
1766 (E. Pavlescu, Economia breslelor în Moldova, p. 153). 

10 N. Iorga, Negoful si mestesugurile în trecutul rominesc, p. 173. 
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sînt, trecute ,,6 parale la sáháidácari de au îmbrăcat racla"!. Prima men- 
tiune despre meșterii săhăidăcari o întîlnim la Iaşi la jumătatea secolului 
al XVII-lea, cînd apare un Bejan ,,sáháidácarul", martor la o vînzare pe 
ulița Rusească 2. 

Blănăria și cojocăria sint două categorii de mestesuguri, între care 
nu există deosebiri prea mari. În prima treime a secolului al XVII-lea 
constatăm documentar că nu există o demarcație hotárità în ceea ce pri- 
veste obiectul muncii in mestesugul blănăritului şi cel al cojocäritului. 
Astfel, în actul din 11 mai 16293, Miron Barnovschi voievod întăreşte 
stăpînirea asupra unei părți de ocină din satul Lungani, ţinutul Cirligátura, 
unui oarecare Dima din Iași a cărui profesie era încă confuză în mintea 
celui ce redacta actul ; e numit cînd cojocar *, cînd blánar 5. La 31 octom- 
brie în acelaşi an ©, apare ca martor același Dima cu denumirea profesiei 
de blănar. La 1 decembrie 1629, noul domn, Alexandru voievod, întăreşte 
tot lui Dima ocinele sale din Lungani. În acest act el apare de trei ori numai 
cu denumirea de blánar 7. În sfîrşit, la 7 aprilie 1631? şi la 9 iulie 16328, 
tot cu ocazia întăririi ocinilor sale din Lungani, Dima apare cojocar 
(кожекар). Pentru a întări acest lucru mai citäm un document în care se 
constată această confuzie”. E vorba de actul din 5 octombrie 164910, 
în care apare ca martor la o vînzare de vii în Valea Cozmoaiei, pe lingă 
alții, şi un oarecare State a cărui profesie e arătată în textul documentului 
ca fiind aceea de cojocar. Semnind actul State își indică profesia de blánar. 
Fără a fi nevoie de un comentariu mai larg, actele citate mai sus sînt destul 
de edificatoare pentru a explica ,,confuzia" nu din ignoranță, сі pe deplin 
justificată, ce apare uneori între stări de lucru izvorite de fapt dintr-o 
situație reală : inexistența unor deosebiri clare de preocupări în cadrul 
unor meşteşuguri strîns înrudite prin operaţiile pe care le efectuează !!. 
Ambele categorii de meșteri confectionau atît cojoace din piele de oaie 
cît şi haine scumpe de blană 12, unii fiind mai întîi blănari $i apoi cojocari 
şi invers. Se pare că, în cazul nostru, principala preocupare a lui Dima era 
blănăritul şi apoi cojocăritul. Trebuie spus că, în sfera meșteşugului 


1 Acad. В.Р.В., ms. 3258, f. 120 v. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, XI/9, orig. rom. 

з Acad. R.P.R., XLIX/96, orig. slav. 

4 KOXOKAf, în orig. 

5 Бльнар, în orig. 

6 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava, Iaşi, XLV/1, orig. slav. 
7 Acad. R.P.R., CLVI/40, orig. slav. BABHAf, în orig. 

8 Ibidem, Ресејі, nr. 92, orig. slav. 

? Ibidem, LXVIII/135, copie rom. 

19 Ibidem, CXVI/138, orig. rom. 

11 Aceeași situaţie e semnalată si în Transilvania, însă pentru secolele XV— XVI (vezi 
Şt. Pascu, Mestesugurile din Transilvania pînă în secolul XVI, Buc., Ed. Acad. R.P.R., 1954, 
p. 117). 

13 În fapt, diferenţa între blănărie si cojocărie constă în calitatea materialului prelucrat ; 
din blănuri de animale sălbatice, în special, se confectionau haine scumpe de blană pentru 
păturile avute ale societăţii, iar din piei de miel și oaie se confectionau cojoacele pentru populația 
mai modestă a oraşelor. Un argument în plus il constituie $1 faptul că unii blánari sînt în slujba 
domnului şi curtenilor pentru care lucrau haine de blană luxoasă, fiind denumiți blănari domneşti 
(Arh. St. Buc., m-rea Soveja, VII/1, orig. rom.), pe cînd pe cojocari nu-i întîlnim în acest serviciu. 
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blánárit-cojocáritului, nu exista o linie netá de demarcare intre cele douá 
preocupări. Sîntem prin urmare la începutul procesului de adincire a di- 
viziunii sociale a muncii. De acest lucru ne convinge şi faptul că, din punct 
de vedere al organizării în bresle, acești mestesugari fac parte din aceeaşi 
breaslă !. Abia tîrziu, în secolul al XVIII-lea, datorită unui proces mai 
adînc de diferenţiere şi specializare, cele două meşteşuguri se separă, cápá- 
tînd fiecare o organizare aparte. 2 

Situaţia e asemănătoare şi in domeniul confectionärii obiectelor de 
încălțăminte, mestesug cu care se ocupau cizmarii şi ciubotarii. Ei se intil- 
nesc în diferite oraşe ca : laşi, Suceava, Galaţi, Roman, Huși ete. Am văzut 
că la Iaşi ulite întregi capătă denumiri de : „uliţa Ciubotărească ??? (în apro- 
pierea m-rii Trei Ierarhi), „Ciubotăria” 3 pe ulița Făinei, sau ,,Cismária? 4 in 
Tîrgul lui Barnovschi. La Roman este menționată ulița lui Bors 5, ре care 
se agezaserá ciubotarii $. Ca şi blănarii şi cojocarii, ei se întîlnesc pe toate 
ulițele împreună cu alti meseriaşi 7. 

În decursul secolului al XVII-lea si în cel următor, gradul de specia- 
lizare al acestor meseriaşi creşte. Deşi operaţiunile de prelucrare sint co- 
mune ambelor categorii, se pot distinge totuşi deosebiri în calitatea mate- 
rialului pe care-l lucrează, ceea ce determină și cele două categorii sociale 
de clienţi, pentru care erau destinate obiectele confecționate. Așa de pildă, 
în eatastihul breslei ciubotarilor din Botoşani, de la începutul secolului 
al XVIII-lea, se specifică printre altele : ,,Cizmarii să-şi păzească cizmária, 
iar ciubotarii ciubotăritul să nu aibă voie a lucra teletin sau iminii sau 
opinci, nici să vindá, după cum a fost din veac, iar ciubotarii să fie volnici a 
cumpăra piei, pázind a sa rinduialá"' 8, 

Din primul moment ne izbeste deosebirea între aceste două categorii 
de mestesugari, din punct de vedere al materialului și al obiectului con- 
fectionat. Nu se specifică ce material prelucrează cizmarii ; se lasă însă 
să se întrevudă că materialul lor e cu totul altul, din punct de vedere al 
calităţii, decît acele teletinuri din care se confectionau cizme ordinare, sau 


1 Prima mertiune a unui staroste de blánari (element al organizării în breaslă) apare la 
15 iulie 1641, ,,Panovlac staroste de blănari”. (Acad. R.P.R., Fil. Iași, fond Spiridonie, 111/68, 
orig. rom.). Trebuie menţionat si faptul că știri despre starosti de cojocari nu întîlnim în epoca 
studiată. 

2 Acad. R.P.R., LX/112, copie rom. (1611, aprilie 15); N. Iorga, Studii si documente 
V, p. 84 (1652 mai 6); Uricariul, vol. VII, p. 10 (1666 august 15); Joan Neculce, 1930, fasc. 8, 
p. 62 (1649 aprilie 7). 

3 Ioan Neculce, VI (1927), p. 124. 

4 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/18, orig. rom. 

5 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 100; Acad. В.Р.В., LXI/32, orig. slav. (1626, 
iulie 11). 

6 Melchisedec, Cronica Romanului, II, p. 49. 

7 О dată cu dezvoltarea producţiei meșteșugărești, criteriul teritorial care la început 
corespundea strict celui profesional începe să dispară. Pe aceeași uliţă, în aceeași localitate, 
alături de meseriașii cu specialitate predominantă, se stabilesc meseriași cu profesii înrudite sau 
auxiliare şi de multe ori meseriași care nu sînt legaţi din punct de vedere al producţiei cu mese- 
riasii profesiei de bază, precum şi elemente dinafara procesului de producție. Acest lucru repre- 
zintă un stadiu mai avansat al dezvoltării producţiei meșteșugărești (A. Pronstein, Organizarea 
meseriilor din Novgorod în secolul al XVI-lea, în Исторические записки, vol. 36, anul 1951). 

8 E. Pavlescu, op. cil., p. 517. 
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iminii, din care se făcea incáltámintea de piele groasă purtată de tárani!. 
Prin urmare, obiectele de încălțăminte confecţionate de ciubotari erau 
cizmele ordinare, incältämintea de piele groasă si оріпеПе purtate de tá- 
rani. Luerau deci pentru uzul maselor largi. Se înţelege cá cizmarii lucrau 
în cea mai mare parte pentru păturile avute ale societăţii, așadar, o încăl- 
täminte de lux. Separarea dintre cizmari și ciubotari, din punct de vedere 
al obiectului muncii lor, se produsese la o dată anterioară intervenţiei 
amintite. Încălcarea sferei de activitate a unora de către alţii trebuie con- 
siderată са un abuz al cizmarilor, în legătură cu creșterea cererii de încăl- 
täminte, pentru masele mai largi. Potrivit acestor nevoi, se vor constata 
în actele din secolul al XVIII-lea, chiar în rîndul ciubotarilor, diferențieri 
din punct de vedere al prelucrării materialului de lux şi ordinar 2. Nu e 
lipsită de importanţă, de asemenea, constatarea făcută în legătură cu ra- 
portul numeric dintre cizmarii și ciubotarii din cadrul orașului. Majori- 
tatea mentiunilor se referă la cizmari si un număr foarte restrins la ciubo- 
tari. În schimb, numărul acestora din urmă crește la sate şi pe domeniul 
feudal. Tot în legătură cu aceasta, credem că nu este întîmplător faptul că 
se întîlnesc mențiuni numai despre cizmarii domnești 3 şi hätmänesti, 
„care lucrau pentru curtea domnească şi pentru unii dintre marii demnitari. 
În orașele transilvănene, deosebirile din punct de vedere al materialului 
prelucrat, dintre cizmari şi ciubotari se constată încă din secolul al 
XVI-lea 4. Cît priveşte Moldova, aceste deosebiri nu sînt totuși aşa de 
evidente pentru a duce încă de pe acum la o separare din punct de vedere 
al organizării în bresle 5. 

Alte ramuri ale industriei pieláriei, care n-au ajuns la importanța 
unora dintre cele descrise mai sus, deoarece produsele lor aveau o utilitate 
socială mai restrinsă, sînt cele ce se ocupă cu confecționarea de materiale 
de harnagamente (şei, friie, dirlogi, hamuri, háturi etc.) : șelăritul si curelă- 
ritul. Totuşi, mentiunile în legătură cu ele se înmulțesc în secolul al XVII-lea 
în raport cu situaţia anterioară. Pentru Iaşi, de pildă, sint 12 men- 
tiuni de curelari şi 8 menţiuni de şelari 5. De remarcat este faptul că aceste 
mențiuni atît de curelari cît şi de selari se înmulţesc după 1627. Exista la 


1 L. Seineanu, Influența orientală asupra limbii si culturii romine, la cuvintele ,,teletin" 
și ,iminii". 

2 Enumerarea breslelor din 1776, pe timpul lui Gr. Ghica (Räscanu, Lefile şi veniturile 
boierilor Moldovei tn 1776, Тая, 1887, p. 16). 

3 Astfel, la 3 iunie 1649, apare într-un act de vînzare în calitate de cumpărător de case 
în Игри Iași, pe ulița Strimbá, „Gheorghe cismarul cel domnesc” (Acad. R.P.R., LXXXI/24, 
orig. rom.) ; la 30 aug. 1666, Andronic tiganul vinde o casă pe care o cumpărase de la ,,Neniul 
cizmarul domnesc” (Joan Neculce, 1925, p. 171). 

4 Șt. Pascu, Mestesugurile din Transilvania pînă în sec. XVI, Buc., Ed. Acad. R.P,R., 
1954, p. 128; aici se arată cá, pe măsura creșterii luxului nobilimii, meșteșugul confectionàrii 
încălțămintei devine mai complex adîncindu-se diviziunea muncii. Unii confectionau numai 
articole de lux pentru orășenii bogați și nobilime, iar alţii satisfăceau nevoile populației modeste, 
sărăcimea orașelor. 

5 Această separare din punct de vedere al organizării în bresle apare la începutul secolului 
al XVIII-lea. Pînă atunci ei formează o singură breaslă. Prima mențiune a unui staroste de ciz- 
mari datează din 20 mai 1631 cînd apare Bejan staroste de cizmari pe ulița Tărbujenească din 
Iași (Arh. St. Buc., m-rea Sf. Ion Zlataust, IV/3, orig. rom.). 

6 Constatarca s-a obținut pe baza totalizării mărturiilor documentare din secolul al 
XVII-lea. 
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jumátatea secolului al XVII-lea, la Iaşi, o biserică cu numele de Curelari, 
în jurul căreia se grupează curelarii, formînd un adevărat ,,cartier" meş- 
teşugărese consemnat de actele vremii. La 4 ianuarie 1682, Stefan zugrav 
lasă soţiei lui, Anita, locul cu casă „în pupuru (poporu) la curălari”. În 
calitate de martori apar Vlase curelar și Constandin staroste de curelari 1. 
În alte oraşe, ei mai apar la Tîrgu Neamţ 2, Suceava? etc. Aceste două 
meşteşuguri merg mînă în mînă, avînd preocupări foarte apropiate. Este 
foarte probabil aici, са şi în ramura blänärit-cojocäritului, în perioada de 
început a diferentierii mestesugului, ca sfera de preocupări a unora să fi 
fost încălcată de ceilalţi. În ultima treime a secolului al XVII-lea însă, 
procesul de specializare era destul de avansat, deoarece aceste mestesu- 
guri se organizează în bresle separate. Prima menţiune despre organizarea 
în bresle a curelarilor datează din 1 august 1675, cînd e amintit în calita- 
te de martor la o vînzare, pe ulița Hagioaiei din Iaşi, Toader staroste de cu- 
relari*. Nevoile tot mai mari de produsele acestora5, măriseră numărul lor. 

Documentele mai menţionează două categorii de meşteşuguri ; зер- 
carii care confectionau sepcile de piele menţionate în privilegiile liovenilor 
din secolul XV ê si soronarii 7, care se ocupau tot cu prelucrarea pieilor, 
deoarece se constată că mai tîrziu sînt primiţi ca meşteri în breasla ciubo- 
tarilor din Botoşani 8. 

În urma constatárilor făcute se impun unele încheieri în legătură cu 
procesul de diferenţiere în cadrul ramurii pielăritului de la orașe. În se- 
colul al XVII-lea se inmultese mentiunile despre meşteșugurile deja 
existente ; aparita unora noi desprinse din mestesugul de bază, începînd 
cu a doua treime 2 sec. al XVII-lea, marchează adincirea procesului de 
diferenţiere şi specializare în cadrul prelucrării pieilor. 


* 


Pe domeniile feudale existau diferiți mestesugari poslusnici, care 
prelucrau pielea în vederea satisfacerii nevoilor de la curtea feudalului. 
Ei locuiau de obicei în apropierea curţii. Episcopiile de Huși şi Roman 
aveau în oraşele respective o serie de meşteri pentru care obţin de la domnie 


1 Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., tom. XXXV, p. 345—346. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Меатр, LIII/9, orig. rom. 

3 N. Iorga, Studii si documente, vol. XI, p. 55. 

4 Gh. Ghibănescu, Surele si izvoade, vol. У, p. 90. 

5 Nevoile sporesc în legătură mai ales cu necesităţile de război atunci cînd e vorba de 
armată de călăreți ; dar si nevoile de harnașament pentru curtea domnească contribuie la acest. 
lucru. Exista la curte un „cămăraș de rafturi, şeful friielor* care avea sub miinile lui ,seile 
și friiele împodobite cu aur și argint si tot aparatul grajdului domnesc” (D. Cantemir, Descrierea 
Moldovei, p. 153). La curţile boierești existau de asemenea aceste cerinţe, pentru a face faţă 
necesităţilor de ordin militar și nevoilor zilnice în special în transporturi (Arh. St. Buc., Peceţi, 
nr. 197, orig. slav.). ' 

6 M. Costăchescu, ор. cit., vol. II, p. 635 (1408, oct. 8), p. 672 (1434, martie 8); 
I. Bogdan, op. cit., vol. II, p. 278 (1460, iulie 3). 

7 Ioan Neculce, 1925, p. 174; aici apar ca martori la o vinzare la 7 august 1676, Agopşe 
Zaharia soronar si Pavel soronar. ` 

8 Vasile soronar e primit ca meşter în breasla ciubotarilor din Botoşani. Pavlescu in 
lucrarea sa (р. 271) îi socotește negustori de pielărie. Cuvintul ,,soronar" derivă de la ruteanul 
soră (hamuri) sau rusescul sonnik (selar) (August Scriban, Dicţionarul limbii romtne, Iaşi, 1939, 
sub voce). 
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în tot cursul secoluluial XVII-lea scutirea fatä de domnie” de toate dárile 
câte sînt pe alţi tîrgoveţi” 1. Acești meşteri sînt : cojocari, ciubotari, curălari, 
cizmari, tälpälari. De nenumărate ori domnia poruncește slugilor domneşti 
din orașe, precum şi autorităţilor municipale, ,,sá lase în pace pe meşterii 
episcopiei 2 cismari... 1 curälar ... 1 cojocar ... 1 tálpálariu ...” 
motivînd domnul cá ,,sfinta episcopie fără unii ca aceştia nu роже trái" 2. 
Rezultă de aci că pe lingă rezolvarea nevoilor stricte din cadrul mănăstirii, 
meșterii amintiţi realizau un plus de producţie pe care episcopia îl aducea 
pe piaţă. 

Mai existau şi alte mănăstiri, ca de pildă Dobromira 3 şi Cosula *, 
care aveau asemenea meșteri şi care erau feriti, de abuzurile slujitorilor 
domnești. Boierii aveau şi ei la curtea lor, mai ales ciubotari, condiția 
juridică a unora dintre ei fiind aceia de robi 5. 

Așadar și pe domeniile feudale existau meșteri în prelucrarea pielii 
ca : cizmari, ciubotari, cojocari, curălari, tălpălari. Acest lucru scoate în 
evidenţă procesul de diferenţiere din cadrul meșteşugului de bază, nu însă 
în măsura în care l-am întîlnit la oraşe. Se mai constată de asemenea că în 
raport cu orașul aici găsim o situaţie inversă în ceea ce priveşte raportul 
numeric dintre cojocari si blánari pe de o parte, iar pe de altă parte dintre 
ciubotari si cizmari. Pe cînd la orașe predomină, cizmarii şi blánarii pe 
domenii predomină ciubotarii şi cojocarii. Această situație se datorește 
faptului firesc că cerinţele de obiecte de lux erau mai mari la orașe. 


* 


La sate, prelucrarea pieilor, cum era de altfel şi normal, a constituit 
una din preocupările meșteșugărești de seamă, deoarece populaţia satelor 
avea nevoie de încălțăminte gi îmbrăcăminte din piele, са de pildă: ciu- 
bote, opinci, cizme, cojoace ctc. Așa se şi explică menţionarea frecventă la 
sate a meşteșugarilor din cadrul pielăritului. Sint menţionate sate întregi 
care se ocupă cu prelucrarea pieilor. E vorba de operațiunile din faza ini- 
tialä. Аза е cazul satelor Toporăuți, ţinutul Cernăuţi și Hlincea ţinutul 
Тая care dădeau domniei darea numită pielărit sau piei așa cum am văzut 
mai sus. 

Cele mai multe menţiuni se referă la ciubotari. Ei se întîlnesc fie ca 
martori la diferite vînzări, са de pildă Catargiul ciubotariul din Galbeni$. 
Andronic ciubotariul din Hilipeni?, ori Gheorghe ciubotariul din Serbá- 
nesti 8, fie în calitate de cumpărători ? sau vînzători de ocine 10. 


1 Arh. St. Buc., ms. 543, f. 24, orig. slav. 

2 Acad. R.P.R., Г.Х 1/49, orig. rom. ; Arh. St. Buc., cond. ep. Huşi, ms. 543, f. 73, orig. rom. 

8 Arh. St, Buc., m-rea Soveja, nr. 656, f. 5, orig. rom. 

4 Ibidem, m-rea Cosula, V/7, orig. rom. 

5 Doc. priv. ist. Rom., A. XVII, vol. I, p. 243, Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava-luşi, 
XXXII/23, orig. rom. ; Acad. R.P.R., Inst. de istorie, copie slavă (20 aprilie 1627/1 etc.). 

6 Arh. St. Buc., cond. m-rii Rächitoasa, nr. 573, ї. 203, copie rom. (4 august 1651). 

1 Acad. R.P.R., CCXIII/5 orig. rom. (3 mai 1649). 

8 Ibidem, CLXXIII/1 (25 aprilie 1644). 

? Ibidem, CCXII/4, orig. rom. 

10 Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LXIX/24, orig. rom. 
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Ciemarii sint foarte rar menţionaţi. Se întîlnesc de-a lungul sec. 
al XVII-lea doar trei menţiuni. O mentiune datează din 1631 şi se referă 
la un oarecare Efrim cizmariul din satul Brătuleni ţinutul Iagi!; alta 
menționează pe Dănăilă cizmar care vinde partea sa din Lungani?; a 
treia datează din 1623 şi se referă la un Ionașco cizmariul?. 

Cojocarii apar menţionaţi în acte foarte des, ca martori la vinzári- 
cumpărări de осіпе“, ca donatori de ocine? etc. 

Blănarii sînt menţionaţi doar în două acte: la 29 decembrie 1665 
Gheorghe blánarul vinde ocina sa din Turbátestió, iar Andronie blánar 
cumpără la 10 ianuarie 1660 ocină în. satul Márcesti". 

Ca și pe domeniile feudale, menționarea mai frecventă a ciubotarilor 
şi cojocarilor, își are aceeaşi explicaţie ; ei lucrau pentru uzul maselor mai 
largi. Cizmarii şi blănarii confectionau obiecte mai de lux pentru unele 
elemente mai înstărite din mijlocul locuitorilor satului. 

Documentele mai scot în evidență o categorie de meşteri, anume sclarii?. 

Din punct de vedere al procesului de specializare din cadrul meste- 
sugului de bază, satul rămîne în urma orașului, și chiar a domeniului feudal. 
Aceasta se datorește si faptului cá unii dintre meşterii săteşti părăsesc 
satul îndreptîndu-se spre oraș. E cazul lui Ursul și Nicolae, cojocari din 
satul Podgorii sau Stefan din Putna” care se stabilesc în oraşul Suceava. 


4. Mestesugul tesátoriei, postăvăritului si preluerarea tesäturilor 


În legătură cu nevoile de îmbrăcăminte ale populaţiei, s-a dezvoltat 
meșteșugul postăvăritului şi mai ales prelucrarea postavului si a celorlalte 
țesături, de provenienţă locală, cit si a celor de import. La orașe, industria 
tesäturilor era mai putin dezvoltată decît la sate, si pe domeniul feudal în 
special, unde existau numeroase instalatiuni în legătură cu operațiunile de 
finisare à tesáturilor de lînă. Orașul folosea tesäturile de lină mai ales de 
import, în ciuda faptului că Moldova avea printre alte bogății şi lînă foarte 
fină. Însemnările făcute în catastihul dughenii din Iași la 1679, de care 
am amintit mai sus, ne lasă imaginea mărfurilor textile comercializate, 
mărfuri în parte locale şi în mare parte de import. Așa de pildă în dugheană 
se găseau următoarele ţesături : mătase, nemetet (văl), foti carcales, tafta, 
sift (postav ardelenesc), bugasiu (pinză colorată pentru cáptugeli) mosul 
cevit (muselină albastră), şift vînăt, pînză de casă, mecesede, feleandrás, 


1 Acad. R.P.R., LXXIX/79. orig. slav. (HH3M4f în orig). 
2 Arh. St. Buc., А. N. CCXI/1, orig. rom. 
з Acad. R.P.R. 111/153, orig. rom. 
4 Nacul cojocarul din Sehiopeni, martor pentru satul Contesti (Acad. R.P.R. CLX/108. orig. 
rom.) ; Drăgan cojocarul, martor pentru Jorcăneşti (Acad. R.P.R., CX XXVII/217, or:g.rom.) ; etc. 
5 Marco cojocar dăruieşte o parte din satul Porciseni (Acad. R.P.R., ms. rom. 3412, f. 36v). 
6 Arh- St. Buc., cond. mitrop. Moldovei, nr. 541, f. 36v —38v. copie rom. 
7 Ibidem, cond. m-rea Rä-hitoasa, nr. 573. f. 176, copie rom., Arh. St. Buc., mitrop. 
Moldovei, V11/2, orig. rom. 
3 Doc. priv. isl. Rom., A, XVII. vol. IT, p. 219 (Nicoară selar din Orbuşcani). 
э Acad. R.P.R., ms. 670, f. 7 si urm. 
19 Relaţia anonimă din 1687 la Inst, de istorie (traducere efectuată după textul italian 
publicat de I. Filitti în lucrarea Din Arhiva Vaticanului, vol. II, Buc., 1914, p. 43 — 44). 
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pinzá turcească, postav, muscal albastru, atlas, felendräs adus de la Orhei, 
adámascá etc. Tesáturile de factură locală ca, de pildă, pinza de casă și 
postavul, erau confecționate de meşteri fesätori, menţionaţi în acte în 
această epocă. Asa, de pildă, la Iași, la o tocmealä privind cumpărarea 
unor case în ulița Strimbá, e menţionat un oarecare Martin ,,pänzariul” 1, 
Tesäturile de lînă, postavurile in general, se finisau cu ajutorul stezelor şi 
pivelor menţionate în documente. 

Alături de pînzari se întîlnesc abagerii, meșteri în confecționarea 
postavului numit ара. Abaua e o calitate de postav din liná groasă, obis- 
nuit de culoare albă, mai rar roşie sau neagră. Din abaua neagră se făceau 
dulame călugărești, iar din cea albă haine ordinare. Într-o altă accep- 
tiune, abaua înseamnă şi haină ţărănească 2. Printre mărfurile dughenei 
din Iaşi là 1679 se menționează si abioara, o țesătură de liná, în genul pos- 
tavului? pentru care Топазео rămîne dator cu un leu bun. Meşterii 
abageri din Roman se constituie în breaslă în a doua treime a sec. al 
XVII-lea împreună cu blănarii, croitorii, cojocarii gi bărbierii5. La Suceava 
ei fac parte din frátia blănarilor şi cojocarilor ; statutul acestei asociații 
se reinnoieste la 1 ianuarie 1673. Ei sînt pomeniti ca locuind pe diferite ulite 
ea :ulita Fruntea, Podgoria etc. împreună, cu croitorii mai ales. Îi întîlnim 
apoi în Iaşi si alte oraşe. La 14 februarie 1686, făcîndu-se inventarul averii 
lui Vasile mare spátar printre creditori se afla si Mihalcea ,,abageriu" 
căruia urma să i se dea suma de 221 leif ; iar către 1700 scria : „foarte 
frumos” un zapis de vînzare, Dumitraşcu abäger 7. În catastihul dughenii 
din Iaşi amintit mai sus, figurează ca datornici la dugheanä : Andrieş 
abăger, Pätrasco abăger, Dumitrașco abăger, Iordache abăger şi o aba- 
geritá a „lui Pan". Mai departe urmează însemnarea cá i s-au dat 2 zloți 
buni lui ,,Costantin pagubă postavului negru” ре care acesta îl adusese 
la dugheană spre vînzare. Despre existența unor prăvălii de aba numite 
abăgerii, ne vorbeşte şi cronicarul Muste, care spune despre Duca vodă că 
de copil mic viindu aicea în țară, în zilele lui Vasilie vodă au fostu la du- 
gheană la abăgerie” 8. 

Despre altă categorie de meşteri în legătură cu meșteșugul confectio- 
nării tesäturilor ne informează un act din aprilie 1603 în care apare ca martor 
la o tranzacție Ilea boiangiu (красновник) din cetatea Suceva?. Într-un 
alt act din 1634 se întăreşte lui Vasile fiul lui Constantin ocină 
în satul Dragomirești cumpărată de la Ionașco pe care documentul îl nu- 
meşte crasnicel!? (красничел). Rădăcina cuvîntului slav ,,kgac" indică 


1 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/4, orig. rom. 
з L. Şăineanu, Influența orientală asupra limbii şi culturii romtne, Buc., 1900, sub voce. 
Ibidem. 
4 Arh. St. Buc., A. N., pach. 211/1 bis, orig. rom. 
5 Acad. В.Р.Н., ms. 944, f. 3 verso și următoarele. 
6 N. Iorga, Studii si documente, vol. VII, p. 183—186. 
? Ibidem, p. 62. 
Laurianu (A. Tr.) și М. Bălcescu, Cronicarii Țării Rominesti, Buc., 1817, tom. II 
(Cronica Таги Moldovei), cap. II, p. 8 ; ct. Anton-Maria del Chiaro Fiorentino, Revolufiile Valahiei, 
traducere după textul reeditat de N. Iorga, de S. Cris-Cristian, Iaşi, 1929, p. 74—75. 
? Arh. St. Buc., Trib. Suceava, CCDIX/3, orig. slav. 
19 Acad. R.P.R., DCCXXXV/51, orig. slav. 
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ocupația vopsirii tesáturilor cu alte cuvinte avem de a face şi în cazul 
acesta cu un boiangiu!. Vor mai fi existat și alte meşteşuguri ca de 
pildă scărmănatul lînii, torsul 2, țesutul, tunderea postavului etc. fără 
însă a se fi separat ca operaţii aparte în cadrul mestesugului de bază. Acea- 
stă diviziune socială complexă se va concretiza în вес. al XVIII-lea, cînd sfe- 
та preocupărilor se уа lărgi tot mai mult tinzîndu-se către o separare tot mai 
pronunțată în ceea ce priveşte domeniul de activitate. Mentiunile de pîn- 
zari, abăgeri, boiangii, din sec. al XVII-lea, scot în evidenţă pe de o parte 
existenţa unei industrii locale de țesături la oraşe iar pe de altă parte pro- 
cesul de dezvoltare progresivă a diviziunii sociale a muncii în ramura; 
industriei textile orăşeneşti. 

Confectionarea imbrácámintei din lînă sau bumbac constituia preo- 
cuparea meșterilor croitori. Nevoile de îmbrăcăminte ale populaţiei au 
făcut ca această meserie să ia o dezvoltare mare mai ales la oraşe, confec- 
tionindu-se numeroase feluri de îmbrăcăminte, în raport cu cerinţele dife- 
ritelor categorii sociale. De aceea meşterii croitori la oraşe sint foarte 
numeroși. Astfel numai în Iaşi întîlnim cca 58 de menţiuni despre croitori 
locuind pe aproape toate ulițele principale ale Iaşului. În Tirgul Vechi, a 
şasea parte dintre meșteşugarii de aici sînt croitori. Aceeaşi situație este 
şi pe ulița Rusească, uliţa Mare, uliţa Strimbá, ulița Curtiei, ulița Arme- 
nească etc. Către 1652 exista în Iași o uliţă a croitorilor, menţionată cu 
ocazia „rezolvării? de către Duca voievod, a litigiului dintre Ursache 
vistier şi Balaban negustor polon prin despăgubirea acestuia din urmă cu 
averea lui Ursache : 25 sate, 44 fălci de vie la Cotnari şi Iaşi, două case şi 
celelalte cîteva clădiri situate în Iaşi pe uliţa Croitorilor (szewska) 3. Men- 
tionám că din totalul de 58 mențiuni despre croitorii din Iaşi, 7 se intil- 
nese pînă către 1630, cca 25 între 1630—1660, iar restul de 26, după 1660. 
Reiese din această situaţie o sporire relativ bruscă a mentiunilor în a 
doua treime a sec. al XVII-lea. 

Croitorii apar în acte în diferite situaţii fie ca vînzători sau cumpă- 
rători de ocine și în special de case, prăvălii, locuri de casă, vii, livezi în 
diferite orașe cum e de pildă cazul lui Mihăilă Floca croitor din tirgul Iaşi, 
posesor a mai multor proprietăţi în Iaşi *, ori Vasile Fuglea croitor 5, fie 
în diverse litigii, în special cu mănăstirile care caută să acapareze cît mai 
multe dughene şi case cu pivnițe in inima tîrgului. Aşa spre exemplu e 
procesul care se poartă între mănăstirea Sf. Sava din Iaşi și Dănilă croitor 
din aceeaşi localitate, pentru niște locuri de casă din mijlocul tirgului 5. 
Aceeași mănăstire îşi revendică la 19 noiembrie 1669, dreptul asupra îm- 


1 În Rusia veche, acești meseriași, boiangii sau „vopsitorii, poartă denumirea de „crasilniţi,, 
(Ribakov, op. cit., cap. VIII, p. 90). 

2 În harta lui D. Cantemir din 1716 se întilnește în ținutul Covurlui satul Torcatory 
al cărui nume se pare cá ne arată îndeletnicirea locuitorilor; în harta lui Rhigas din 1797 el 
apare sub forma Torcești. 

3 Hurmuzaki, III, S. II, p. 214 (De menţionat că această uliţă nu-i indicată în harta 
întocmită de E. Pavlescu în lucrarea sa amintită). 

+ Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/19, orig. rom.; XIV/3; XIV/9 etc. 

5 Acad. R.P.R., XXXVII/95, orig. rom. ; Arh. St. Buc., mitrop. Moldovei, CRY A 
orig. rom. (1643, mai 8). 

€ Arh. St. Buc., m-rea Celüfuia, XIV/1, orig. slav. 
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prejurimilor bisericii, pe care se așezaseră negustori gi meseriaşi, printre 
care şi eroitorii Moiciu si Neagu 1. Dar cei mai multi dintre croitori apar în 
calitate de martori, cu ocazia actelor de vînzare-cumpărare. În multe cazuri 
ei participă ca „vecini de aproape” ? sau ,,uliceani" 3, în alte cazuri, ве 
pare, ca membri ai unui fel de sfat al ulitei respective *. Termenul sub care-i 
găsim menţionaţi e cel rominese de croitor ori, în cazuri rare, cel slav de 
cravet,5 (кракец). Apar şi femei în această meserie. Astfel la 1681 fe- 
bruarie 2, participă ca martoră la un proces Maria croitorita 9. Ca şi în 
ramura pielăritului sau a prelucrării metalelor, se întîlnesc şi în ramura 
croitoriei meșteri afectaţi nevoilor curții domneşti, croitori ai domnului 
ori ai marilor slujbasi de la curtea domnească, cum ar fi hatmanul de pildă. 
Sînt menţionaţi un Gheorghe şi Mihăilă Floca în calitate de croitori dom- 
пез 7, ori un Ursul croitorul hatmanului 8. Еі lucrau la comandă si 
aveau o situație mult mai bună, în comparaţie cu meşterii de pe domeniul 
feudal (boieresc ori mănăstiresc). Croitori de curte se întîlnesc nu numai la 
noi. Relaţia anonimă din 1652 povestind nunta lui Timus Hmielnitki 
în Iaşi spune că ,,0 caretă fu trimisă după cusătorese si croitorese care 
însă n-au fost găsite la gazdele lor, ci la chervăsăra, adică la cärciumä 
unde merseseră după rachiu” ?, 

Cum își procurau eroitorii care lucrau pentru piață postavul necesar, e 
uşor de presupus. Am văzut mai sus că existau dughene aprovizionate cu o 
scrie întreagă de ţesături de liná, bumbac, mătase, producție locală si de 
import. De aici isi procurau ei materia primă necesară. În catastihul 
de datorii al dughenei din 1679 figurează cu datorii printre alţii şi 
croitorii Ene „croitor grec”, Tanache „croitorul den tárgul Făninii”, 
şi Apostol ,,creitor". Este foarte probabil ca datoriile lor să fie în 
legătură tocmai cu cumpărarea de postavuri, în vederea lucrului 
pentru piaţă. 

Dezvoltarea centrelor oräsenesti din Moldova ca centre mestesugä- 
regti 81 comerciale a atras în sfera intereselor lor economice și meşteri din 
satele din împrejurimi. Semnificativ în această privinţă e cazul unui croitor 
domenial care lucra la curtea lui Enache postelnicul din ţinutul Cirligáturii. 
Din actul din 14 septembrie 1635, aflăm, că Vasile Fuglea, croitorul lui 
Enache, slujise la curtea acestuia din copilărie ,,piná ce s-au săvîrșit acel 
boiaren”1. După moartea lui Enache, cumnatul acestuia anume Hriza 
cu jupineasa şi nepotul său, dăruiesc un loc lui Vasil Fuglea „croitorul 
ci au fost la postelnicul Enachi, dumnedzău să-l pominească, pentru slujbă 
ce i-au slujit si pentru o datorie ce-au avut Vasile la postelnicul 17 galbeni 


1 Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, ms. 579, f. 1 v—3 v. 

2 Ibidem, m-rea Galata, XIV/9, orig. rom. ; XIV/19, orig. rom. etc. 

з Ibidem, m-rea Ion Zlataust, ХИ, orig. rom. 

1 Asupra acestui lucru deosebit de important vom reveni cu alt prilej. 

5 Arh. St. Buc., cond. m-rii Barnovschi, ms. 645, f. 19. Copii rom. Arh. St. Buc., 
т-геа Galata, XIV/38, orig. rom. 

в Gh. Ghibánescu, VIII, p. 126. 

7 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava-Iasgi, XIV/1, orig. rom. ; Galala, XIV/19, orig. rom. 

8 Acad. R.P.R., LXXXI/24, orig. rom. 

? М. Iorga, Acte si fragmente, I, p. 202. 

10 Acad. R.P.R., XXXVII/95, orig. rom. 
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pentru nişte muravschiu, ce-au fost luat Vasile de la nişte negutátori de au 
făcut haine postelnicului şi nu le-au plătit postelnicul, ce-au plătit Vasilie 
cu banii săi” 1; pentru aceste motive prin urmare, Hriza şi ceilalți îi dă- 
ruiesc lui Vasile Fuglea un loc de prisacä la Stornesti ținutul Cirligáturii, 
cu vii şi pomete. În continuare documentul arată că s-a făcut această da- 
nie ,,81 pentru slujba lui că ce au slujit din copilăria lui la postelnicul pînă 
се s-au sávirgit acel boieren"'. De asemenea si pentru faptul că Vasile n-avea 
nici un fel de avere. Dar interesant pentru problema noastră este tocmai 
ceea ce se va întîmpla cu acest Vasile Fuglea croitor, după moartea postel- 
nicului. Actele epocii ne dau posibilitatea să-i urmărim activitatea acestui 
mestesugar o perioadă de timp. Astfel, la numai un an de zile, la 2 sep- 
tembrie 1636 2, Vasile Fuglea croitor pe care de data aceasta actul îl arată 
ca fiind din Iaşi, face schimb de ocine cu Toderageo logofăt. Prin acest 
act el renunţă la posesiunile din Stornesti pe care le primise de la cumnatul 
lui Enache postelnicul cu un an în urmă, pentru o vie la Iaşi şi 60 galbeni. 
Acest; schimb fusese determinat de plecarea lui Vasile croitorul la oraș 
imediat după moartea postelnicului la curtea căruia își exercitase meseria. 
Nu ştim care va fi fost situaţia lui juridică de fapt la curtea postelnicului. 
Faptul că el e în stare să achite o datorie de 17 galbeni a postelnicului 
aruncă lumină asupra situației lui materiale, realizată de pe urma prac- 
ticării mestesugului lui. Plecarea lui imediată la oraş după moartea stă- 
pînului său, este semnificativă. Ele menţionat în numeroase acte în cali- 
tate de martor la diferite vinzári sau cumpărări în Iaşi. Lucra acum nu 
numai la comandă, ci și pentru piață. Acelaşi fenomen de „atracţie“ a 
oraşului se pare că există şi în cazul lui Mardarie croitor stabilit 
în Iaşi, care igi vinde ocinele sale din Borágti-Vaslui?, de unde pro- 
babil venise. 

Pentru a-şi asigura interesele economice, croitorii se organizează încă 
de timpuriu în asociații mestesugäresti. La 1610—1611, apare pentru prima 
oară în acte mențiunea despre o căpetenie a acestei asociaţii a croitorilor 
din Iaşi, anume Dumitru staroste de croitori 4. Peste 5 ani e menţionat tot 
în Iaşi un alt staroste de croitori, Gheorghe 5. La 23 septembrie 1661, la o 
vînzare din Iaşi, participă în calitate de martor, Tănase staroste de croi- 
огі 6 ; iar la 22 februarie se vinde un loc în Iași „pînă în gardul Ursului 
croitorului”. Ca martor figurează Ursul croitorul staroste 7. În alte orașe, 
ca de pildă la Roman, croitorii s-au organizat în bresle către 1641 împreună 
cu blănarii, bárbierii, abágerii gi cojocarii. La Suceava, printre frații din 
catastihul breslei blănarilor şi cojocarilor, figurează gi numeroși croitori 
aşezaţi pe diferite ulite, ca de pildă ulița lui Crimea, Podgoria, unde sint 
cei mai numeroși, ulița Fruntea, Sf. Vineri ефе.8. Vor mai fi existat asociaţii 


Acad. R.P.R., XXXVII/95, orig. rom. 

Arh. St. Buc., mitrop. Moldovei, CXV/1, orig. rom. 

Acad. R.P.R., Fil. Iaşi, fond Spiridonie, У1/192, orig. slav. ; VI/191, orig. rom. 
Arh. St. Buc., ms. 628, f. 563, v. copie rom. 

Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 201 (,,tárdzibaga" în orig.). 

Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, 645, f. 19, copie rom. 

Ioan Neculce, an. 1928 (fasc. 7), p. 135—136. 

Acad. R.P.R., ms. 670, f. 7 şi următoarele; cf. E. Pavlescu, ор. cit., p. 503—513. 
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de acest fel şi în alte oraşe, са de pildă Focşani, Baia etc. 1. Participarea alá- 
turi de marii boieri, Dumitrașco Stefan mare logofăt, Savin mare spätar, 
Pătraşco Bagotá logofăt, Gheorghe Basotä vistier gi alţii, a unor croitori 
cum e de pildă cazul lui Iordache si Nichifor 2, în vederea depunerii de 
mărturii, dovedeşte prețuirea de care se bucurau aceşti mestesugari. 

Ca și în alte ramuri de producţie meșteşugărească și aici, există o 
progresivă, diviziune socială a muncii, o specializare în cadrul croitoriei. 
Acum ве desprind ramuri noi care confecționează anumite feluri de imbrá- 
căminte : baibarace, ceapraze, poturi, fote, contáge etc. 

Băibărăcarii erau mestesugarii care prelucrau baibaracul, о stofă, 
orientală, din care se făceau haine boierești 3. Miron Costin le spune băi- 
bäracelor, haine roşii 4. Cuvîntul e luat de Ја tătari, de unde trece şi la 
poloni 5. Într-o altă acceptiune, baibaracul mai are semnificaţia şi de haină 
scurtă pentru tärance și copii de ţărani. Cu alte cuvinte era utilizat de 
mai toate categoriile sociale. În catastihul dughenii din 1679, există în- 
semnarea unor datornici pentru haine confecţionate, printre care şi băi- 
bărace, mentionindu-se cheltuiala la confecţionarea lor. Aga de pildă se 
specifică ,,19 potronici bun(i de asemenea la baibarae şi cheltuială”, 
iar în altă parte ,,1 leu la Patragco den Tataras, baibarac” 9. Primele men- 
tiuni despre meșterii băibărăcari din oraşele moldovene apar către jumá- 
tatea sec.al XVII-lea. La 8 aprilie 1657, Simion Armanul ,,bäibäräcariul "e 
menţionat ca fiind posesor al unei vii la Tanga, lîngă via mănăstirii Trei 
Ierarhi din Iași” ; iar la 1 mai 1662, același Simion armanul ,,bäibäräcariul”, 
pe care actul îl arată ca fiind feciorul lui Cîrstea zlătarul, vinde 3 fălci de 
vie în Dealul Ursulei 8. Un alt băibărăcar, pe nume Andronic, depune már- 
turie la 21 octombrie 1669, pentru vînzarea unui loc lîngă mănăstirea Băr- 
boiul din Iaşi ?, iar în anul următor Dumitru băibărăcar apare ca martor 
pe uliţa Ruseascá din Таз. Izvoarele ne dau indicații despre existenţa 
în Iaşi a unei ulite sau cartier cu numele de ,,băibăcărie” 1, Pe această uliţă, 
se aşezaseră într-un număr mare băibărăcarii, avînd aici atelierele şi dughe- 
nele lor şi imprumutind străzii, numele meseriei lor. Se pare cá tot ei con- 
fectionau 81 acele haine de bumbac amintite de cronicari, care se foloseau 


1 În biserica catolică din Baia, există o piatră de mormint care datează din 1602, mai 20, 
a cărei inscripţie pomeneşte pe Sofia soţia lui Petre croitor (Schneider). Prezența foarfecelui 
de croitorie pe piatra de mormíint, pare să fie în legătură cu emblema unei organizații а croito- 
rilor (Al. Lapedatu, Antichitáfile oraşului Baia, în В.С.М.1Я., an. 1909, p. 61). 


2 Acad. R.P.R., 1V/149, orig. slav; Acad. R.P.R., ms. 4081, f. 7, orig. slav. 

з L. Säineanu, Influenţa orientală asupra limbii si culturii romtne, vol. I, sub voce. 

4 M. Costin, Lelopiseful Țării Moldovei, ed. M. Kogălniceanu, 1872, ‘р. 144 (notă). 

5 B. P. Hasdeu, Dicţionarul limbii istorice si poporane а Romtfnilor, Buc. 1887—1898 
(Etymologicum magnum Romaniae). 

6 Arh. St. Buc., A. М ;, pach. 211/1 bis, orig. rom. ; cf. C. Turcu, op. cil., în Studii şi cer- 
celări ştiinţifice, Тая, 1955, nr. 3—4, p. 178—181. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Probota, XIV/7, orig. rom. 

8 Ibidem, XIV/9, orig. rom. 

? Joan Neculce, 1925 (fasc. 5), p. 172. 

№ Arh. St. Buc., m-rea Birnova, ХІ1/5, orig. rom. 


11 C, Negruzzi, Scrierile lui..., vol. I, p. 301. Pe schiţa aceluiaşi oraș din sec. XVII, ea 
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in luptá. Prin cantitatea de bumbac folositá, aceste haine amortizau 
eventualele lovituri ale armelor albe 1. Despre o organizare a lor în bresle, 
n-avem ştiri în această epocă. De-abia în sec. al XVIII-lea îi găsim 
organizaţi împreună cu croitorii. 

Tot către jumătatea veacului al XVII-lea încep să fie menţionaţi si 
meşterii poturari care făceau poturi, adică un fel de nădragi, unii largi 
purtaţi de arnáuti şi haiduci, alții țărănești stringi pe picior, care se 
închideau cu сореі 2. De asemenea apar şi cei ce confectionau contăşe și 
briie simple. În catastihul dughenei din Iaşi, menţionat mai sus, figurează 
ca mărfuri confecţionate, contăşe (haină blánitá), briie şi fote. O femeie 
anume Portăroae, e datoare la dugheană, 19 patronici cu menţiunea ,,pe 
cheltuială de contăş”. Prezenţa hainelor confecţionate, fie baibarace, con- 
täse, briie ori fote, în inventarul unei dughene negustoresti, ca mărfuri de- 
stinate deci vînzării, constituie un indiciu categoric al producţiei meste- 
sugäresti destinată pietii. 

Ceaprazarii se separă ca meșteşug aparte în cea de-a doua treime a 
sec. al XVII-lea. Ei confectionau acei ciucuri de mătase, lînă sau bumbac, 
cu care se împodobeau hainele scumpe, geile, friiele ; ceaprazarii făceau şi 
galoane $i tot felul de podoabe 2 cu care se impodobeau cabanitele purtate 
nu numai de elementele clasei dominante, ci şi de haiduci, despre care сго- 
nicarul Miron Costin spune că erau „la haiduci ceprage tot de argint” 4. 
Un Zaharia ,,ceprágear", participă ca tocmelnic la vînzarea unui loc de 
casă în Iaşi la 27 aprilie 1640 5. Un Mosco ,,ceprăger”, e martor la o vînzare, 
de case în Iași lîngă poarta cea mică a mănăstirii lui Barnovschi ê. În 
aceeaşi situație apar şi ceaprazarii : Iane” din Iaşi, Isac?, Gheorghe °, 
Apostol 1 ete. 

Se mai întilneşte în Тая în această vreme, о uliţă a potcapierilor 11. 
Ştiri în măsură să ne clarifice asupra ocupaţiei lor, n-avem. Desigur 
că vor fi confecţionat acele poteapuri pe care le purtau unii dintre 
boieri, preoţii şi călugării. Vor fi fost destul de numeroşi încît să dea 
numele unei ulite întregi pe care probabil erau așezați într-un număr 
destul de mare. 

În ceea ce priveşte instrumentele folosite de aceşti meşteri, ele ne 
sînt partial cunoscute din cercetările arheologice. Aşa de pildă în sápá- 
turile de la Suceava au fost găsite numeroase exemplare de foarfece de 
croitorie cu ax, de diferite mărimi. Pe mînerul unora se mai păstrau încă 


1 A, Papiu Ilarian, Tezaurul de monumente istorice pentru Romtnia, tom. III, Buc., 1864, 
P. 181 (Ant. Veranciu dalmatinu din Sebenicu despre starea Transilvaniei, Moldaviei și Тіегеі 
Romanesci). 

3 L, Säineanu, op. cit. (sub voce). 

3 М. Iorga, Negoţul si meslesugurile în trecutul готіпеѕс, Buc., 1906, p. 172. 

4 M. Costin, Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. M. Kogălniceanu, 1872, p. 284. 

5 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, X1/6, orig. rom. 

$ Acad. R.P.R., CXXXIX/158, orig. rom. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, X1/13, orig. rom. 

8 Ibidem, XI/17, orig. rom. 

9 Ioan Neculce, vol. 11 (1922), p. 79. 

10 Ibidem, an. 1924 (fasc. 4), р. 151—152. 

11 E, Pavlescu, op. cit., p. 278 (harta). 
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fibrele tesäturii de liná, cu care se infágura minerul pentru a permite o cit 
mai comodă utilizare la tăierea postavului în special a celui gros. 

Din cele vázute piná aci, rezultá cá incepind cu deceniile 3, 4, ale 
veacului al XVII-lea, din strävechiul mestesug al eroitoriei, se desprind ra- 
muri noi de producţie mestesugäreascä, care se vor specializa tot mai 
mult în confecţionarea unor anumite feluri de îmbrăcăminte. Prin urmare 
şi în cadrul prelucrării postavului se produce, incepind cu cea de-a doua 
treim^ a veacului, o evidentă adincire a diviziunii sociale a muncii, mani- 
festată prin apariţia în cadrul mestesugului croitoriei, a unor ramuri noi 
mostegugáresti. 


* 


Pe dom-niile feudale industria tesáturilor a cunoscut o mai mare 
dezvoltare decît la oraşe. Aici existau numeroase instalatiuni industriale 
ca de pildă ştezele şi pivele care finisau tesáturile produse de industria 
casnică. Ele funcționau cu ajutorul apei, din care cauză se întîlnesc age- 
zate pe cursul riurilor, de obicei împreună cu moara !. Printre robii ţigani 
de la curtea feudalului se întîlnesc în special femei care se ocupau cu efec- 
tuarea diferitelor operații din cadrul confectionärii tesäturilor, ca de pildă, 
scărmănatul lnii, dărăcitul, torsul, țesutul 2. Averea mănăstirii Galata se 
compunea printre altele şi dintr-un număr mare de țesături și broderii : 
covoare, cerge, fete de pernă, dvere, pocrovete, patrafire, brie, orare, fe- 
loane de atlas (roşii, albastre, verzi, galbene, negre etc.) de adamască de 
diferite culori, de bogasiu etc. Precum se vede în afară de tesäturile de 
import cumpărate de ре piața orășenească, o bună parte din ele sint te- 
sute pe domeniul respectiv. Mijloacele tehnice de confectionare a acestor 
ţesături rămîn necunoscute. Este foarte posibil să fi fost cunoscută și fo- 
losită roata de tors şi în secolul al XVII-lea (ea fiind documentată la 
jumătatea, secolului al XVIII-lea la curtea lui Jora postelnic, unde o tigancá 
roabă anume Catrina torcea bumbacul cu roata) 3. Tesäturile erau apoi 
brodate cu fir de aur, realizindu-se diferite „flori de fir, rotele de aur, rotele 
de fir, tinte de fir, patrafire de sîrmă împărătească cusutá cu sármi" eto., 
menţionate in catastihul mănăstirii Galata 4. 


1 La 23 martie 1621, i se întăreşte lui Constantin Batiste stăpinirea peste satele Doljesti 
si Balomiresti ținutul Roman, cu mori si pive (Arh. St. Buc., ms. nr. 648, f. 130, orig. slav). 
La 20 decembrie 1613, în satul Poiana existau șapte pive mai mult decit în satul Helevii, ținutul 
Trotuș, pe Tazlău (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 150). La 1626—1629 Miron Bar- 
novschi intárea m-rii Balica stápinirea peste satul Borcesti pe apa Ciorna cu loc de moará 
şi cu ,,chive" (Arh. St. Iasi, nr. 379, op. 410, dos. I, f. 24—25, trad. rom.). Nestor Ureche dăruește 
m-rii Secul părți de sate cu mori şi pive pe Moldova (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I. р. 239). 
În 1632, Alexandru Ilias dăruiește lui Dumitru Buhuș un loc pe Jijia, să-și facă moară şi steazá 
(Acad. R.P.R., LXXXII/2 a, b, c). 

2 Este posibil să fi existat sate întregi care aveau astfel de preocupări, cum e de pildă 
satul Torcești, menţionat în harta lui D. Cantemir, sub numele de Torcatory. 

3 М. Iorga, Studii si documente, vol. XVI, p. 333, nr. 102. În Rusia veche, mașina de tors 
e documentată arheologic în secolele al XIV-lea —al XV-lea (Ribakov, op. cit., cap. VIII, р. 677, 
nota 237). Dacă termenul de ,,torcátorie de lină” intilnit în actele moldovenești din sec. al XV-lea 
(Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 229) se referă la o instalaţie de tors, atunci și la noi 
se poate vorbi încă din această epocă de astfel de mijloace. 

4 Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 402—409. 
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Pentru confecţionarea imbrácámintei, la fiecare curte boierească 
sau la mănăstire existau croitori care deserveau mai întîi pe stăpînii lor. 
În actul citat mai sus! este vorba tocmai despre un asemenea croitor 
acel Vasile Fuglea care lucra la curtea lui Enache postelnicul. Se pare că 
el lucra nu numai pentru nevoile strict de îmbrăcăminte ale boierului 
respectiv, ci şi pentru alţii, deoarece e în stare să împrumute pe stápinul 
său cu 17 galbeni. Prin urmare el avea posibilitatea de a realiza anumite 
venituri băneşti de pe urma meseriei sale, în măsură să-l deosebească de 
soarta semenilor săi nemestesugari de la curtea postelnicului. 

Episcopiile de Huși şi Roman aveau printre poslugnicii lor şi croitori. 
Ei capătă de la domnie în repetate rînduri ca şi ceilalți mestesugari, scu- 
tirea de toate podvoadele şi angariile, lucrînd în schimb pentru necesi- 
tátile mănăstirilor respective ?. 

Trebuie să menționăm că în afară de croitori, pe domenii nu se mai 
întîlnesc si alti megtegugari care să prelucreze tesáturile aşa cum se întil- 
nesc la oraşe. Acest lucru constituie un indiciu în ceea ce priveşte slaba 
specializare în cadrul mestesugului prelucrării tesäturilor, 


| * 


La sate, meșteșugul tesátoriei constituia mai mult un meșteșug 
casnic. Pînza şi postavul erau făcute în casa fiecărui gospodar. Priceputa 
şi stăruitoarea muncă din însăși cuprinsul gospodăriei lui satisfăcea încă 
din imemorabilă vechime nevoile de îmbrăcăminte ale omului și casei. 
Cămăşile bărbaţilor și femeilor, briiele, cioarecii, sumanele, glugile, desagii, 
tolurile, velintele, scoartele, cearceafurile, păturile etc., erau făcute din 
țesături aproape exclusiv lucrate de fiecare gospodină cu ajutorul război- 
ului de ţesut care nu lipsea din nici o casă. Operațiunile de finisare a tesá- 
turilor ca de pildă, baterea, scămoşarea etc., se făceau cu ajutorul stezelor 
şi pivelor, existente aproape în fiecare sat. Astfel de instalaţii erau zălogite 
în septembrie 1640, împreună cu ocinele din Bodești şi Dăncești ținutul 
Neamţ, de către Stefan din Dolhăeşti și feciorul său Solomon, pentru 
25 galbeni 3. 

În cadrul populaţiei satelor existau însă şi unele elemente înstărite 
care foloseau ţesături de lux, aduse de negustori, ambulanți, ori procurate 
direct de pe piaţa orășenească, după cum reiese din însemnările din catas- 
tihul dughenii din Iași din anul 1679, în care apar în calitate de cumpă- 
rători şi săteni. În izvodul de ,,bucate" rămase de la un oarecare Enache 
1а 1696, se enumeră printre altele : ‚ап tămbar agravanu de postav sub- 
tire cu hulpi, sucnă mohoritá de tafta cu ape, o cămaşă пої cu mátasá", 
o velintà albastră turcească, postav verde turcesc, adămască, precum şi 
țesături locale *. 

În legătură cu prelucrarea tesäturilor s-a dezvoltat şi la sate meste- 
gugul croitoriei. Mentiunile despre croitorii sätesti sînt relativ numeroase. 


1 Vezi mai sus, p. 147—148. 

2 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. IV, p. 321; Arh. St. Buc., ms. nr. 543, f. 11, orig. 
Slav; Arh. St. Buc., ms. 543, I, 65, orig. slav. 

з Acad. R.P.R., Fil. Iaşi, fond Spiridonie, X XX/31, orig. rom. 

1 N. Iorga, Studii si documente, vol. VII, p. 213. 
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Ei apar pomeniti în diferite acte, fie ca martori la vînzări-cumpărări de 
ocine, cum e de pildă Iona$co croitor din Docolina 1, ori Cîrstea croitorul 
din Turbátesti 2, fie în calitate de cumpărători de ocine, cum e cazul lui 
Vasile croitorul din Onceni, care cumpără trei răzoare de pămînt 3. Mai 
numeroase sînt cazurile croitorilor care vind ocine 4 sau le dáruesc anumitor 
persoane 5. Faptul că acești croitori sătești sînt proprietari de teren arabil 
se explică prin preocupările lor agrare în afară de exercitarea mestesugului 
respectiv. Vinderea loturilor agricole fapt observat la o mare parte dintre 
eroitorii satelor, stă în legătură cu părăsirea acestor preocupări de natură, 
agrară, unii dintre ei indreptindu-se spre orage, fenomen întîlnit şi la croi- 
torii de pe domeniile feudale 6. 

Alte meşteşuguri care să prelucreze tesäturile în afară de croitorie 
nu mai sint pomenite in acte. Ca si la curte, acest lucru este un indiciu 
al slabei diferențieri în cadrul mestesugului de bază. Aceasta constituie o 
mărturie în privința nivelului scăzut de dezvoltare la sate, a mestesugului 
respectiv față de oraşe. 


5. Meşteşugul alimentar 


Industria alimentară orășenească s-a dezvoltat in special în oraşele 
în care în această epocă se ducea o activitate comercială intensă. Oraşe 
ca Iași, Suceava, Roman, Orhei, Baia etc., puncte de intretáiere а drumu- 
rilor de comerţ, au devenit sediul unei activităţi comerciale ce atrăgea 
numeroși negustori care transportau mărfurile orientale spre nordul şi cen- 
trul Europei. În legătură cu aceasta s-au înființat numeroase hanuri, cir- 
ciumi, berării, măcelării, brutării, care aduceau un frumos venit proprie- 
tarilor lor. Produsele alimentare se desfăceau din abundență, zilnic pe 
pieţele permanente ale orașelor, lucru care a atras atenția diverșilor 
călători străini. Cornelio Magni cálátorind in Moldova pe timpul domniei 
lui Vasile Lupu, a găsit în Iaşi ,,pietile publice destul de bine indestulate 
cu lucruri trebuincioase, tot felul de cărnuri, cereale, smintiná sau grá- 
simi ?. Un alt misionar, anume Pietro Deodato, observă cá în Iaşi „vin 
multi negustori streini ce aduc fructe mediteraneene : portocale, lămii, 
măsline, dar toate se vind scump mai ales untdelemnul. Alte lucruri, ca 
de pildă carnea, cașul, untul și ceea ce se produce în ţară, sînt ieftine” 8. 


1 Acad. R.P.R., CCIV/165, orig. rom. 

2 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. IV, p. 117. 

3 Acad. R.P.R., Fil. Iași, fond Spiridonie, XIII/44, orig. rom. 

4 La 1 martie 1627, Miron Barnovschi întărește lui Lupul Prájescu ocine cu loc de moară 
si prisacă cumpărate de la Budilă croitor (Acad. R.P.R., Peceji, 125, orig. slav.). La 24 aprilie 
1646 Vasile Lupu întăreşte lui Iordachi mare vistier ocine in Borăști- Vaslui, cumpărate de la 
Stefan croitor (Acad. R.P.R., Fil Iaşi, fond Spiridonie, VI/190,'orig. slav). La18 mai 1646, 
Vasile Lupu întăreşte de asemenea lui Iordachi vistier ocine în acelaşi Borásti, cumpărate de 
la Mardarie croitor (Acad. R.P.R., Fil. laşi, fond Spiridonie VI/192, orig. slav.) — 

5 Arh. St. Buc., A. N. XCI/34 ; 37, orig. rom. (1661 ianuarie, 28 ; martie 5). 

6 Vezi discuţia de la р. 54. Un caz asemănător se petrece cu Mardarie croitor care, stabilit 
în Iași, tsi vinde proprietățile din satul Borăşti ţinutul Vaslui (Acad. R.P.R., Fil. Iaşi, fond Spi- 
ridonie, VI/92, orig. slav). 

* Relaliunea lui Cornelio Magni, traducere efectuată Ja Inst. de istorie, Buc. 

8 Relatiunea lui Pietro Deodato, traducere efectuată după textul italian publicat de Gh, 
Vinulescu în Diplomatarium Ilalicum, IV, p. 104 Я următoarele (ms. la Inst. de istorie, Buc.), 
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Prin importanţa sa, morăritul ocupă un loc de frunte în cadrul meşte- 
sugului alimentar orăşenesc. El s-a dezvoltat mai ales în acele oraşe care 
erau aşezate pe cursul vreunui rîu, deoarece morile erau puse în mişcare 
în majoritatea lor, de forţa apei. În ceea се priveşte aspectul tehnic al moră- 
ritului, s-au făcut unele observatiuni în măsură să ne dea o imagine aproxi- 
mativă a modului de funcționare a morilor. Astfel, toate morile care sînt 
menţionate în documente, sînt puse în mişcare cu ajutorul apei 1. De aceea 
ele se instalează în apropierea vreunui curs de apă. Piesele principale ale 
unei mori erau roata cu axul, care puneau în funcţiune pietrele de moară 
si sitele. Roata era din lemn şi era legată cu fier pentru a-i da rezistenţă. 
Era prevăzută cu cupe sau cu palete care fiind lovite de forța apei prin 
cădere, miscau roata. De obicei roata era pusă în mişcare prin căderea 
apei, care era adusă de riu sau din iaz prin scocuri. Este posibil să fi existat 
şi mori așa-zise ,,gonace" adică instalate pe suprafaţa apei pe un pod plu- 
titor; în acest caz roata era miscatä de apă prin scurgerea ei orizontală. 
Roata era fixată pe un ax de lemn, care prin invirtire punea în mişcare 
pietrele de moară prinse în ,,hiare" 2. Montarea acestor piese cădea în 
sarcina morarilor, care locuiau de obiceiu la moară. Tot ei se ocupau şi de 
stabilirea locului de aşezare a morii 81 cu ,,cumpánirea"' apei, adică înăl- 
tarea morii pentru a nu fi înecată de o altă moară așezată mai în josul 
rîului. La 28 aprilie 1637 Vasile Lupu judecă o pricină între Cujbă vornicul 
şi Costandin Nebojatco, pricină datorită faptului că iazul lui Nebojatco 
îneacă moara lui Cujbă. Meşterii care sînt trimiși de domn să ,,eumpá- 
neascá" apa, ridică moara lui Cujbă cu ,,0 palmă şi două degete mai sus” 
să poată umbla și moara lui ?. 

Mult mai greu de rezolvat rămîne problema capacității de producţie a 
unei mori. În gecolulal XIX-lea, unele documente menţionează această capa- 
citate ; dar ea nu poate fi aceeaşi si pentru secolul al XVII-lea, întrucît, prin 
amenajările de ordin tehnic, introduse în timp de două secole, morile 
şi-au mărit puterea de producţie. 

Meşterii morari mai sînt menţionaţi şi în alte situaţii. Așa de pildă 
la 6 februarie 1662, Marco ,,morariul” vindea mănăstirii Hlincea de lingă 
Taşi pentru 90 lei, un iaz de moară şi două perechi de ,,hiare" de moară. 
Printre alți martori meseriaşi ieşeni, sint menționați Gherasim și Ignat 
morari *. În octombrie același an, actul se repetă specificînd în plus că iazul 
se afla pe Valea Niculinei (lîngă Iaşi) 5. La 1630, Feltin tirgovet din Cotnari 
avea in proprietate o moară gi o povarná pe pirául Buhainti?. Totuși 
ştirile referitoare la morarii orășeni sînt foarte puţine. Mai numeroase 
însă sînt ştirile despre morarii din oraşe ai diferitelor mănăstiri interesate 
în comercializarea cerealelor. Așa se explică de ce făina ocupa un loe de 


1 Probabil că vor fi existat si mori de vint și de asemenea mori puse în mișcare cu forța 
animală sau prin învirtire cu mîna de către oameni. 

2 La 5 decembrie 1625 se vindea un vad de moară cu piatră fără fiare în satul Brăteni, 
pentru 205 taleri (Arh. St. Buc., ep. Huşi, XXXIX/2, orig. slav) ; la 6 august 1626 se mentionau 
printre alte lucruri din averea lui Pavel ,,2 heare de moară” (Acad. R.P.R., CV/77, orig. rom.). 

3 Acad. R.P.R., CCXLII/29, orig. rom. 

4 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, 1/5, orig. rom. 

5 Ibidem, m-rea Barnovschi, VI/2, orig. rom. 

$ Arh. St. Iaşi, CCLXXXVII/32, orig. slav. 
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frunte în comerţul ce se făcea pe piețele orașelor. La Iaşi exista chiar o 
uliţă numită uliţa Fäinei de unde întregul cartier a luat denumirea de 
„mahalaua Făinăriei” 1. La 15 decembrie 1670, se vindeau în Iaşi о casă 
cu pivniţă si trei dughene ‚ре uliţa chervăsăriei în dosul Tirgului 
Făinei” 2. Cá aceste denumiri ale ulitelor exprimau activitatea de 
comercializare a făinei, ne-o arată un document din 17 noiembrie 1645, 
în care se indică „ulița unde se vinde fáina" 3, În aceste locuri se 
comercializa făina, pe care o aduceau mai ales boierii şi sătenii din 
apropierea Iaşului. 

Făina era întrebuințată la făcutul pîinii, în legătură cu care s-a dez- 
voltat brutăritul sau pităritul ca meserie aparte *. El s-a dezvoltat cu deo- 
sebire în oraşele unde poposeau numeroși străini, negustori, oaspeţi care 
aveau nevoie de produse panificate şi care se găseau pe toate pieţele ora- 
selor din abundență 5. Un Andoca pitar e pomenit ca martor în Iași către 
1645 9. O pitáritá, Anita, se întîlneste pe la 1673 tot în Iași pe ulița Mă- 
jilor ? ; iar „locul unde a fost pitărie domnească”, îl găsim pomenit la 20 
septembrie 1669 8 ; această pitărie satisfácea desigur nevoile de alimentare 
cu pîine ale slujitorilor curţii domnești din Iași. La ea lucra probabil Anita 
npitärita domnească”? menţionată la 14 iunie 1658, cînd îşi vinde casa 
de pe uliţa Mare motivind ,,cáce ne este strimptu si dumisale (e vorba de 
un vecin Iane Hadimbul) şi mii ??. O uliţă a ,,Chitáriei" se afla în această 
epocă în Iaşi în apropiere de m-rea Golia 19. 

La Suceava, în veacul următor, cu ocazia fixării locului, de desfacere 
a mărfurilor pe ramuri meșteșugărești, se fixează şi locul unde urmau 
să vină ,,pitäritele cu pita" 1, 

Despre o specializare a meşterilor brutari n-avem știri. Nu se poate 
însă să nu fi existat şi aici meşteri care se pricepeau la făcutul pîinii albe, 
franzelei, covrigilor, turtelor dulci etc., cum erau în Ardeal, de unde Vasile 
Lupu cerea în 1636, un meşter de jimblet?. 

Printre mestesugurile din industria alimentară un loe de frunte îl 
deţine și măcelăritul. Măcelarii sînt numiţi în documentele moldovenești, 
mesercii. Cum este firesc, Iașul, capitala Moldovei, ocupă locul întîi între 


1 E, Pavlescu, op. cil., p. 278 (harta). 

2 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Ion Zlalaust, 11/17, orig. rom. 

3 Acad. R.P.R., LXXIX/3, orig. rom. 

4 Lăsăm la о parte preocuparea casnică a fiecărei gospodine de a face pline, necesară con- 
sumului familiar. E vorba de meșteșugul propriu-zis ale cărui produse se adresau unei mase mari 
de consumatori. 

5 Pietro Deodato aminteşte că pe pieţele Iaşului între alte produse locale, se găsește 
şi piine care „пи e rea mai ales cea pe care o fac ungurii” (Pietro Deodato, loc. cil.). 

6 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava-laşi, XIV/1, orig. rom. 

7 Ioan Neculce, 1925 (1673, martie 17), p. 174. 

8 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/41, orig. rom. 

? Ibidem, XIV/21, orig. rom. 

10 E, Pavlescu, op. cil., p. 278 (vezi harta). 

11 Acad. R.P.R., 111/239, orig. rom. 

13 N. Iorga, Documente romfnesti din arhivele Bistrifei, I, p. XCVI; Alexandru Lăpuş- 
neanu trimetea oameni din țară ca să înveţe a face piine de lux, turtá dulce etc., la saşii din 
Ardeal; aceasta constituie dovada uceniciei noastre în acest domeniu la saşii din Ardeal (Hur- 
muzaki, XI, p. 792; XV, p. 604). 
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oraşe în această privință. O ,,mesernitá" (măcelărie) e amintită pe ulița. 
Sirbeascá, cu ocazia vinderii a 20 dughene „cît tin cu tot locul lor, ce-s ` 
pre ulița Sirbeascá lîngă mesernitá" 1. Altă dată se vindea un loc de casă 
lui Alexandru fäclierul „lingă mesárnici", cu martori : Pene căldărar 51 
Gealáláu ,,meserciu? 2. „Podul mesárciilor" 3, păstrat în toponimia Iaşului, 
indica locul altor măcelării ieşene din sec. al XVII-lea. Alte locuri de dis- 
tribuire a cărnii erau pe ulița 'Tărbujenească unde se stabileau Hilip- 
meserciul şi Tudose meserciul, ce apar în actul din 20 mai 1631 *. Pe uliţa 
din Afară cu ocazia vînzării unei case, e menţionat Gligoras meserciul 5. 
Gheorghiță Rugină meserciul ê, Costandin meserciul * şi Mihălachie meser- 
ciul 8, semnează şi ei în calitate de martori la diverse acte de vinzare- 
cumpărare din Iași. 

La Suceava, un alt centru orăşenesc important, Duca vodă dăruia 
mitropoliei ,,7 cîrciumi mari în Suceava si două scaune de tăiat carne" 9, 
Dintr-un act de la jumătatea sec. al XVIII-lea, care pomeneşte de stări de 
lucruri mai vechi, aflăm cá tot în acest oraş exista locul numit ,,al me- 
sárnitálor, unde se taie vitele înspre ‹ ара» Suceava” 19. Sint apoi menţionate 
„trunchiuri ce taie şi vîndu carni”. Este vorba prin urmare de acele 
„Scaune de tăiat carne” intilnite mai sus. Măcelarii se mai întîlnesc și în 
alte oraşe ca de pildă Cotnari 1!, Roman etc. 

Se pare cá acest mestesug aducea un venit remarcabil celor ce se 
indeletniceau cu el. Numai așa se explică faptul că unii din ei cumpără 
diferite proprietăţi, în special, vii şi livezi. Așa e de exemplu, cazul lui 
Ghinea meserciul care are vii în deal la Epure, lingă 1а5112. Dovada dezvol- 
tării acestui megtegug o constituie organizarea în breslă. Prima menţiune 
despre unele elemente ale acestei alcătuiri, o întilnim către 1641, in Iași, 
unde e menţionat ,,Petrea Hurjuiu staroste de mesercii din Iagi?'!?. Un alt 
staroste, ре nume Andrei, se mai întîlneşte către sfîrşitul sec. al XVII-lea14.. 
Dezvoltarea pe care o ia măcelăritul în această vreme este fără îndoială 
în legătură cu nevoile consumului de carne ale populației orăşeneşti, de pe 
urma căruia se realizau venituri însemnate. Numai aga se explică de ce în 
special mănăstirile intretin în oraşe numeroase scaune de tăiat şi comer- 
cializat carnea de vită. 


1 Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/38, orig. rom. 

2 Joan Neculce, 1924, p. 120. 

E. Pavlescu, op. cil., p. 278 (vezi harta). 

Arh. St. Buc., m-rea Sf. Ion Zlataust, IV[3, orig. rom. 
Ioan Neculce, 1925 (1675, dec. 16), p. 175. 

Arh. St. Buc., m-rea Cetáfuia, X1/17, orig. rom. 
Ibidem, cond. Trei Ierarhi, ms. 579, f. 221, copie rom. 
Ibidem, m-rea Cetá[uia, XII/3, orig. rom. 

? Ibidem, cond. Mitrop. Moldovei, ms. 527, f. 67, v. 

10 Acad. R.P.R., 111/239, orig. rom. 

11 Gh. Ghibănescu, Surele si izvoade, vol. VIII, p. 19— 20. 

12 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 199. 

13 Acad. В.Р.В., Fil. Тая, fond Spiridonie, 111/68, orig. rom. Foarte interesantă e men- 
tiunea cuprinsă in acest document pe foaia a doua: ,,acestu zapis s-au scris in casa lui Pano 
Vlac staroste de blănari din Iaşi”. 

14 Joan Neculce, 1925, p. 177 (1695, iunie 15). 
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Mestesugurile berdritului si brăhăritului s-au dezvoltat tot în cadrul 
industriei alimentare. Buga brăhariul sau Ion bráhariul, ambii din Iașii, 
Топазео brähar din Suceava de pe uliţa Sf. Vineri, amintit în catastihul 
breslei blánarilor şi cojocarilor din acel oraș, precum și alţii din alte oraşe 
satisfăceau nevoile amatorilor de astfel de băuturi. Vasile Lupu pretuia 
mult berea. Paul de Alep, descriind un banchet la curtea domnească din 
Iaşi, ne spune că „la fiecare trei sau patru pahare cu vin... mai lua şi cite 
unul cu bere, fiind rece și răcoritoare” 2. Întîlnim chiar о ,jberáritá", 
Märiuta, martoră la donarea unui loc de casă în Iaşi pe uliţa din Afară 3. 
Interesate în venitul unor astfel de întreprinderi erau mănăstirile, care obţin 
de la domnie dreptul de a avea berárii, slatnite ori poverne în oraşe. Е 
-cazul mănăstirii Hangul, care obţine de la domnie încuviințarea de a avea 
o berărie în Tg. Neamţ cu drept de monopol exprimat prin cuvintele „și 
nimene din lăcuitorii de acolo ce vor fi să nu aibă a fierbi beri în acea 
berărie” 4, În Iași exista o întreagă uliţă care se numea ulița Brăhăriei, 
unde se vindea o casă la 1672 5. Velnitele şi povernele constituiau de ase- 
menea surse de venit importante 9. În Scheii Romanului, Sarul rächiarul 
avea la 1639 o astfel de preocupare 7. Dimitrie Cantemir pomenește în 
Istoria Ieroglificd (p. 14) de „lembic” adică de mijlocul tehnic de preparare 
a rachiului (alambic). 

Tot în legătură cu meșteșugul alimentar trebuie amintiți colivarii 
<a de pildă Teodor ,,colivariu domnesc” 8, meșterii de dulceti cum este cazul 
unui ture din Iaşi care „făcea dulceti domneşti”? şi de asemenea ,,plà- 
ciniarii"? 10, 

+ 


Pe domeniile feudale, meșteșugul alimentar s-a dezvoltat tot în funcţie 
de nevoile de alimentație ale personalului existent la curţile respective. 
Un rol important în această privinţă l-a deţinut morăritul. Nenumărate 
documente atestă existența morilor pe orice domeniu feudal 1, mori care 
aduceau un venit considerabil proprietarilor 12. 


1 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/6; ibidem, XIV/7, orig. rom. 

2 Paul de Alep, Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia tn Țările Romine, p. 21. 
3 Joan Neculce, 1925, p. 123. 

4 Arh. St. Iaşi, Anaforale, nr. 148, f. 344—345. Rez. rom. din 1855. 

5 Ioan Neculce, I (1921), p. 95. р 

6 Mănăstirii Trei Ierarhi i se întărește in 1670, august 4, о velnitá „се este lingă mănăstire, 
din vale despre Bahlui, si cáte căldări vor pune să lucreze nimeni întru nimica să nu învăluiască 
velnita" (Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, ms. 578, f. 75, copie rom.). 

7 Acad. R.P.R., CXLVII/214, orig. rom. 

8 Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, ms. 579, f. 8 v —9, orig. rom. (3 august 1669). 

? Ibidem, Propr. Stat. Mold, XXIX/7, orig. rom. (28 noiembrie 1662). 

10 Ibidem, m-rea Cetăţuia, XV/1, orig. rom. 

и Astfel de mori existau pe ptrául Buhalnita, proprietatea mănăstirii Neamţ (Arh. St. 
Buc. m-rea Меат, 1.1112, orig. slav); în ţinutul Fălciu (ibidem XXX/13, orig. 
rom.) ; în hotarul tirgului Hirláu, de asemenea proprietatea mănăstirii Neamţ (Doc. priv. 
ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 30); în satul Vinátori al mănăstirii Secul (Arh. St. Buc., m-rea 
Neam[, CXL/11, orig. slav); pe Bohotin, proprietatea lui Dumitru vistier (Acad. R.P.R., 
CDXXV/7, trad. rom.) etc. 

12 Este ştiut faptul cà în sec. al XVII-lea, în privința evoluţiei celor trei feluri de rentă feu- 
dală, tendința este de creştere continuă a rezervei feudale cultivabile. Atit din dijmă cit mai ales 
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Cu instalarea, şi întreţinerea morilor se ocupau meşterii morari aflați 
pe fiece domeniu, cum sînt de pildă cei de la morile de pe apa Bohoti- 
nului, ale fiilor lui Buhug vistier 1, cei de la morile din satul Dudesti ale 
mănăstirii Golia 2, Condrea morarul de la morile din Surdesti ale mănăs- 
tirii Nicoriţă 3 ete. În schimbul acestor servicii ei capătă de la domnie, 
la cererea stăpînilor lor, scutirea de toate ,,därile și angariile”. În nenu- 
mărate rînduri ei sînt apárati de abuzurile autorităţilor domneşti insár- 
cinate cu strîngerea dărilor *. 

Un alt meșteșug alimentar întîlnit pe domeniile feudale este măce- 
lăritul. Episcopiile de Huşi şi Roman capătă de la domnie scutirea de toate 
angariile si podvoadele cîte sint pe tirgoveti, pentru meserciii mănăstirești 
care desfac carnea pe piața orașelor respective 5. Semnificativ în această, 
privinţă este documentul din 12 ianuarie 1621, prin care Alexandru voievod 
întăreşte episcopiei de Huși „precum a fost de la ceilalţi domni de mai 
înainte vreme”, mai multi poslusnici meseriaşi : doi cojocari, un croitor, 
un botnar, un curălar, un olar, «n măcelar (s.n.) „ca să aibă a sluji acestei 
episcopii ce va fi slujba lor?9. Se arată prin urmare că poslugnicii respectivi 
vor lucra ce va fi meseria lor, în cazul nostru, măcelarul va tăia carne pentru 
nevoile mănăstirii şi pentru comercializare. Episcopia de Roman avea, 
în Roman două măcelării pe care Stefänitä Lupu le scutea de camănă la 
4 ianuarie 1660 *. La Suceava mitropolia de acolo avea danie de la Duca 
vodă, „șapte cîrciumi mari si două scaune de tăiat carne” 8. 

Pe domeniu mai existau şi numeroase instalaţii industriale ca poverne? 
si sladnite 19 la care lucrau rachiarii şi berarii 4. Produsele lor se vindeau în 
oraşe, unde proprietarul respectiv poseda circiumi, dugheni şi pivnițe 12, 
avînd monopolul vinderii unora dintre aceste produse. 


din rezerva cultivată prin clacă rezulta o cantitate mare de cereale, în special de griu. O parte 
din acest griu lua calea exportului, cealaltă parte era destinată consumului din interior. La rindul 
ei din această parte, care se transforma în făină cu ajutorul morilor, o cantitate anumită servea 
consumului curţii feudale, restul era destinată pieţii. Creşterea acestei părți se datorește creşterii 
cerințelor pietii. Mulțimea mentiunilor documentare despre mori, credem că constituie un indiciu 
în acest sens. Pe de altă parte, creşterea interesului mănăstirilor în special față de problema 
comertului cu cereale sau făină, lucru manifestat prin scutirea de către domnie a unor morari 
mänästiresti din unele oraşe, de toate obligaţiile fată de domnie, constituie de asemenea un 
indiciu în ce privește tendința de creştere a comercializării cerealelor pe piaţa orășenească. 

1 Acad. R.P.R., LXXXII/12, orig. rom. 

2 Arh. St. Buc., A. N. XCI/52, orig. rom. 

3 Ibidem, m-rea Nicorifă, YV/2. orig. rom. 

4 La 8 ianuarie 1667 Alexandru Iliaș domnul Moldovei, scria slugilor sale din ţinutul 
Fălciu să lase în расе „ре un meșter morar ce iaste la morile sfintei mănăstiri a Neamțului la 
Jijia” (Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, XXX/13, orig. rom.). La 24 aprilie 1606, Iercmia Movilă 
poruncea dregătorilor din Hirláu să lase în pace pe un om care este morar și berar al mănăstirii 
Neamț (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 30). 

5 Arh. St. Buc., ep. Huși, ms.. 543, f. 7, orig. slav, f.15, 32, 35 etc. 

€ Ibidem, ms. 543, f. 11, orig. slav. 

7 Acad. R.P.R., LXI/77, orig. rom. 

8 Arh. St. Buc., cond. mitrop. Moldovei, ms. 527, f. 67, v. (30 august 1669). 

9 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 45, 60, 76. Е 

10 Arh. St. Buc., А. N. XXXVIII/51, orig. slav. 

71 Doc. priv. ist. Rom., А, XVII, vol. II, p. 30. 

12 Mitropolia din Suceava avea în oraş clădiri în care se vindeau vin, rachiu si altele (Acad. 
R.P.R., ms. 6120, f. 5, nr. 30, rez. in 1. germană), 
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La sate moráritul a constituit unul dintre cele mai dezvoltate meste- 
şuguri din cadrul industriei alimentare. Morarii sátesti sînt foarte des men- 
fionati în actele secolului al XVII-lea. Еі apar sub denumirea fie de 
meşter care este un nume generic ce se acordă şi altor meșteșugari, fie sub 
denumirea de morar, care este traducerea termenului slavonese ,,дєлиик?, 
din documentele slavone 1. Se mai întilneşte si termenul de ,,mistru? 
probabil o influență polonă 2. 

Pe lîngă preocupările lor pur tehnice legate de instalarea şi intreti- 
nerea morilor, aceşti meşteri erau foarte des folosiţi în litigiile în legătură 
cu morile care impuneau operațiunea de ,,cumpánire" a apelor. Ei mai sint 
de asemenea menționați ca martori la diverse vînzări sau cumpărări 
de ocine cum sînt de pildă meşterii Anghel şi Irimia din Cofesti, Tánasie 
din Máteani, Nicoară şi Gavril din Călugăreni etc., denumiți „meşterii 
(girlei) Putnei”? ; ori cei din ţinutul Cirligáturii 4, din regiunea Ilușilor 5, 
din nordul Moldovei! ete. 

În strînsă legătură cu morăritul sînt meșterii de iazuri sau heleştee 
servind ca rezervoare de apă pentru a pune in mișcare moara şi de ase- 
menea ca locuri pentru pescuit 7. Ei lucrau de obicei în colective de cîte 
6—7 meşteri datorită condiţiilor de lucru, tocmindu-se pe bani şi bucate. 
O astfel de tocmeală e menţionată la 1644 între mai multi oameni din 
satul Veşteleşti si „neşte ruși ce le-au ezit un helesteu la sat la Serbänesti 
ре apa Bogdanii, ruşi meşteri anume : Ivan, Barbă, Ungurul, Ivan, Ionașco 
Я Ionașco Iancu, pentru 60 zloți 70 mierte de grîu şi peste şi brînză şi unt 
şi 2 poloboacé de bragă si carne a 2 vaci şi un mascur $i o piele de vacă, 
pentru opinci şi 2 care cu 8 boi de-au ezit 7 săptămîni” 8. 

Dintre mestesugarii sătești din cadrul industriei alimentare intil- 
nite la sate mai menţionăm pe meşterii berari?, miedari 0 si probabil în 
satele mai dezvoltate din punct de vedere economie, mäcelarii п. 


* Identitatea semnificației celor doi termeni, meşter $1 morar am stabilit-o cu ajutorul 
documentelor în care unul şi acelaşi individ apare sub cele două denumiri. Deși termenul de 
meşter e un nume gencric ce se acordă şi altor meșteșugari, el se referă in special la meşteri 
morari (Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LXIX/21, orig. slav; ibidem, LXIX/25, orig. slav ; Acad. 
R.P.R., XIX/28, a—b, orig. rom; ibidem, CXXXVIII/76, orig. rom., ibidem, XLIII, 19, 
orig. rom.). 

2 „Samson mistru” din Bolotesti (Arh. St. Buc., m-rea Bogdana, XVI/2, orig. rom. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LX1X/25, orig. rom. ; ibidem, LXIX, orig. slav ; ibidem, 
XXIX/22, orig. rom. ; ibidem, LXIX/28, orig. rom. ; cf. N. Iorga, Studii si documente, vol. VII, 
p. 364 etc. - 

4 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 164. 

5 Arh. St. Buc., ep. Huși, XLVII/6, orig. rom. 

8 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 144. 

7 Desi acest mestesug nu este un meșteșug din domeniul industriei alimentare, f] amintim 
totuși la acest capitol date find relaţiile strînse cu moráritul. 

8 Acad. R.P.R., CXCIX/22, orig. rom. 

? Ibidem, LVI/9, orig. rom. 

10 Ibidem, V/69, orig. rom. 

п La 28 septembrie 1670 se vinde ocină în Turbätesti. Printre martori se menţionează 
si „Toader şi Alicsandru mesercii” probabil din Turbátesti (Arh. St. Buc., mitrop. Mold., 
nr. 541, f. 41 v —42, copie rom.). 
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6. Mestesugurile de artá 


Am căutat să grupám sub această denumire toate meşteșugurile care 
n-au о legătură directă cu nivelul de dezvoltare al forţelor de producţie, 
dezvoltarea lor fiind determinată numai în ultima instanţă de dezvoltarea 
bazei economice a societăţii. Fiind fenomene de artă, aceste meşteşuguri ca : 
prelucrarea aurului sirargintului, sculptura în lemn și piatră, pictura, bro- 
deria etc., stau sub înrîurirea a tot felul de forme ideologice, în special sub 
influenţa, religiei. Rezultă de aici că gradul de dezvoltare a acestor meşte- 
suguri artistice, nu este direct proportional cu gradul de dezvoltare a for- 
telor de producţie. Așa e de pildă cazul mestesugului picturii, al cărui 
nivel de dezvoltare în sec. al XVII-lea, e mult inferior celui din sec. al 
XVI-lea, deși nivelul forţelor de producţie evoluează tocmai contrariu. 

Menţionăm din capul locului că excludem din tratarea acestor meste- 
suguri, aspectul tehnico-estetic, lucru care merită o tratare cu totul specială. 
Ne vom limita la prezentarea celor mai concludente exemple în ceea ce pri- 
vește producţia, stadiul ei de dezvoltare din epoca de care ne ocupăm. 

Prelucrarea metalelor prețioase (aur, argint) a constituit o preocu- 
pare ce s-a detașat simţitor de alte mestesuguri prin crearea unor obiecte 
de o adevărată valoare artistică, prin tehnica execuţiei, ornamentarea, 
combinarea metalelor, migală etc. Varietatea şi bogăţia produselor acestui 
mestesug artistic satisfäceau cerințele de obiecte de lux ale elementelor 
înstărite, precum şi cerințele de obiecte din metale preţioase necesare 
oficierii serviciului religios din biserică. Numeroase obiecte de acest fel 
păstrate pînă în zilele noastre, obiecte de provenienţă locală, fac dovada 
unei remarcabile puteri de creație a meșterilor moldoveni. 

Materia primă necesară confectionárii diverselor obiecte era aurul 
$i argintul, care se găseau în nisipul anumitor rîuri, ori în mine de aur sau 
argint. Diverși călători străini care vizitează Moldova în secolele al XVI— 
XVII-lea, amintesc prezența aurului $i argintului, insotind de obicei celelalte 
metale : fier, cupru, plumb etc. Paolo Bonici franciscan, care a locuit 
nouă ani în Moldova ne dă indicatia că „în Bistriţa se găsesc adesea bucá- 
tele de aur ; mai jos de Bistriţa curge Moldova, unde se spune că este aur 
curat” 1, Giovani Botero afirmă la 1587 cá Moldova „are rîuri care duc 
aur 8i nu-i lipsesc mine de aur si argint, dar de teama turcilor nu-și dau 
silinta" 2 (să le exploateze). Anonimul italian din 1587 menţionează cá 
„in munţii vecini cu Transilvania sînt cîteva mine de aur, dar sînt prea 
putin exploatate de principii ţării de teamă să nu dea turcilor prilej să 
ceară tribut mai mare” 3.Relatia anonimă latină din a doua jumătate 
а sec. al XVI-lea, ne informează despre munca necontenită pentru extra- 
gerea aurului, aducătoare din zi în zi a unui cîştig tot mai maret. 


1 Relaţia lui, traducere efectuată la Inst. de istorie, Buc. 

2 G. Botero, traducere efectuată după ediția din Bergamo: La relationi universali di 
Giovanni Bolero Benese, I, p. 162 şi următoarele (traducerea este efectuată la Inst. de istorie, 
Buc.). . 

3 Trad. după textul italian publicat de I. Filitti, Din arhiva Vaticanului, vol. II, Buc., 
1914, p. 43. 

4 Traducere efectuată după textul publicat de I. Bogdan in Arhiva din Iași, vol. IX 
(1898), p. 117—120. 


61 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 161 


În ceea ce privește culegerea aurului din apele aurifere ori extra- 
gerea lui din mine, date mai ample lipsesc, mai ales atunci cînd e vorba 
de identificarea regimului de exploatare. Culegerea din apele bogate în 
nisipuri aurifere constituia operația cu precădere a ţiganilor aurari care 
căpătau de la domnie confirmarea acestei misiuni în schimbul unei canti- 
táti de aur dată anual. Dimitrie Cantemir ne informează că acești ţigani 
„atita aur adună, încît pot să plătească soţiei domnului în fiecare an ca 
tribut şi 4 оса de aur care fac 1600 drahme” 1, Demidoff, care trece prin 
ţara noastră in sec. al XIX-lea, explică tehnica utilizată de ţiganii romîni 
în vederea strîngerii aurului din nisipurile aurifere în felul următor: 
„ре un plan înclinat căptușit cu postav ordinar, curge neîncetat apa 
care mai întîi trece printr-o grămadă de nisip şi pictrig ingrámádit pe o 
leasă în partea mai ridicată a instalatiunei; astfel fluturasii microscopici 
ai pretiosului metal sînt opriți în țesătură”. Тат mai departe spune 
despre ţigani că „abia cîştigă pe zi valoarea а 15 bani frantuzesti" 2. 
Operația de extragere a aurului din nisipurile aurifere sau din mine se 
intilnegte şi în secolele anterioare. Din documentul din 1515 aflăm că 
acești stringätori de aur îşi călcaseră misiunea, vinzind la Bistriţa, cota 
parte de aur care se cuvenea fiscului, iar în 1522, cei care fuseseră plătiți 
pentru acest lucru (căutarea aurului), fugiseră în Ardeal 3. Această bogăţie 
minerală, este prin urmare, o proprietate de ,,stat" un monopol al dom- 
niei, nicidecum particulară, exploatată cu mîna de lucru plătită, dom- 
nia intervenind fie prin trimiterea unui ,,2dministrator" (Toma auri- 
campsor) fie prin participarea la o cotă parte, pe care aurarii o datorau 
fiscului. 

Pe lîngă folosirea rezervelor de aur şi argint din subsolul Moldovei, 
unele documente menţionează importul de cantități de metale prețioase 
din Ardeal 4 şi de asemenea folosirea са materie primă a monedelor de aur 
care circulau în ţară, ori а obiectelor de aur deteriorate. Asa de pildă la 
30 ianuarie 1615, Nechifor Beldiman mare logofăt face un schimb de sate 
cu călugării de la mănăstirea Suceviţa. Fiind ajunsă această mănăstire 
„la multă sărăcie”, Beldiman dăruieşte călugărilor 100 galbeni ungurești 
pe care călugării socotesc să nu-i cheltuiască, ci să facă ,,0 pereche de ripide 
şi un chivot şi alte citeva ce se vor face, ca să fie argintul acesta în sfinta 
biserică”! 5. Călugării au dat o parte din acei bani, anume 60 ughi, ,,unui 
zlătar din tirgul Suceava ca să facă sfintei mănăstiri două arepide ; dar 
el nu a făcut acele arepide, ci a cheltuit acei bani" 6. Mai clar reiese acest 
sistem de folosire a monedelor de aur dintr-o însemnare referitoare la chel- 
tuiala făcută cu prilejul ferecării unei cruci. Printre numeroasele operaţii 
care se plătesc în aspri, figurează si operaţia poleirii cu aur pentru care e 


1 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, Buc., 1923, p. 43. 

2 Demidoff, Voyage dans la Russie méridionale et la Crimée, Paris, 1834, p. 55. 

3 N. Iorga, Documente romfnesli din arhivele Bistriţei, partea Y, p. XI—XII; C. Moisil, 12 
scrisori domneşti din arhiva oraşului Bistrifa, p. 13—20, Bibl. Acad. Rom., Berger, III, p. 20, 
nr. 736. г 

1 În prima jumătate a sec. XVII, se mulțumea Braşovului pentru argintul trimis, care 
se prelucra în țară (N. Iorga, Studii si documente, vol. X, p. 92). 

5 Doc. priv. ist. Rom., A, XVIII, vol. III, p. 189—190. 

в Acad. R.P.R., LXI/35, orig. slav. 
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nevoie de 9 galbeni!. Cu prelucrarea acestor metale se îndeletniceau 
elätarii, care apar în documente în diverse centre orăşeneşti. În lagi de 
exemplu, apar 17 menţiuni de zlătari repartizaţi pe diferite ulite ea : 
Tîrgul Vechi, uliţa Mare, ulița Strimbá, ulița Rusească (cei mai numerosi), 
ulița Sîrbească ete. În Suceava îi întîlnim pe uliţa lui Crimea, pe ulița 
Podgoriei, pe uliţa Mitropoliei, pe uliţa Sf. Nicolae я pe uliţa lui Pone ?. 
Sint menţionaţi apoi în alte oraşe : Cotnari, Bacău etc. Obiectele confec- 
tionate de ei erau de utilitate laică (se adresau mai mult elementelor 
din clasa dominantă : inele cu diamante, brățări 3, teascuri de argint 4, 
brîie de argint, cupe de argint 5 etc.), ori obiecte de uz religios (potire, 
tăvi, cruci ferecate, cărți bisericeşti ferecate în aur şi argint, ripide, chi- 
vote, cädelnite, tipsii de argint aurit etc.). Că meşterii locali erau acei 
care confectionau o bună parte din obiectele și podoabele menţionate mai 
sus ê, stau mărturie diferite acte ori însemnări pe obiectele făcute de ei. 
Aceste însemnări cuprind numele meșterului care le-a lucrat. 

La Suceava am văzut că exista la începutul sec. al XVII-lea, un 
meşter zlătar, Bolea, căruia i s-au încredințat de către călugării de la 
mănăstirea Suceviţa, 60 ughi pentru confecţionarea unor ripide. Chel- 
tuind banii, i se confiscă, ca despăgubire, două fălci de vie la Cotnari și 
casele lui de pe uliţa Mitropoliei din Suceava 7. Către 1680 151 însemna 
numele pe o placă de metal din ferecătura unui manuscris euprinzind o 
evanghelie, манстер ASmHTp8 къ akt Spin (maistru Dumitru în anul 7188 
«1680»)?. Edificatoare este si însemnarea despre cheltuielile făcute cu 
ocazia ferecării unei cruci, cu atît mai mult cu cît acest lucru se petrecea, 
cu o jumătate de secol în urmă. Crucea fusese donată de Gligorie de Neamț, 
mitropolit de Suceava, mănăstirii Neamţului, amintind toate cheltuielile 
făcute cu ocazia ferecării ei : 92 aspri gata pentru argint ; 50 aspri pentru 
lemnul crucii; 50 aspri pentru pietrele scumpe 81 mărgăritare ; 9 galbeni 
ungurești pentru aurul de poleit ; 32 zloți pentru facerea lucrului. Într-un 
colţ al crucii, meşterul şi-a scris numele: копал попа никнфор ? (а să- 
pat popa Nichifor). Pe marginea de sus a unei cristelnite de argint aurită 
de la mănăstirea Slatina, din 1617, există inscripția care ne dá indicatia 
că s-au plătit 30 bani de aur pentru lucru şi pentru aurirea obiectului 


1 Analele Academiei, XXXVI, p. 464. Indicatia despre costul lucrului în general, exclude 
ipoteza că cei 9 galbeni ar fi plata operaţiei poleirii. 

2 Acad. R.P.R., ms. 670, f. ©, 11, 15. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, vol. VII, p. 183—186 (inventarul averii lui Vasilie, mare 
spătar, la anul 1686, februarie 14). În catastihul de datorii al dughenii din 1679 din Тая, dator- 
nicii își lasă ca amanet la dugheană : inele de aur si argint, pahare si cupe de argint (C. Turcu, 
op. cil., în Studii şi cercetări sliinfifice, Iaşi (1955), nr. 3—4, p. 178—179). 

4 Acad. В.Р.В., Fil. Тая, fond Spiridonie, XXXIII/5, orig. rom. 

5 Ibidem, ХХІ1/221, trad. rom. 

* Fără îndoială că o parte din obiecte provin din import; aportul meșterilor ardeleni 
în creaţiile artistice din ţările romine, este incontestabil. Multiplele fnriuriri statornicite la noi 
de-a lungul veacurilor, integrate pe fondul artistic autohton, constituie una din caracteristicile 
artei noastre medievale.  : 

7 Acad. R.P.R., XXII/35, orig. slav. 

8 Dimitrie Dan, Mănăstirea şi comuna Рипа, Buc., 1905, p. 75; (Cf. Tafrali, Le trésor. . 
de Poulna, p. 26). 

* Analele Acad., XXXVI, p. 464. 
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respectiv 1. La curtea domnească din Iaşi exista la 30 iunie 1719 un ţigan 
zlătar Bárgáu, „carele fiind ţigan domnescütrebuitoriü curţii domnești 
carili lucrează la bolduri de rádvanuri domnești şi la cocii ce se fac 
pentru treaba măriei sale hanilor şi altor agi şi spoeste hiarele” 2. 

Din analiza obiectelor păstrate, reiese că meşterii aurari cunoşteau 
presarea metalelor preţioase sub forma unor foi sau plăci subţiri, tehnica 
imprimării, tehnică aplicată foarte des la ferecarea cărților gi icoanelor. 
Se pare că se foloseau chiar matritele pentru această operaţie. Dar mai 
înaintate sînt operaţiunile tehnice de poleire cu aur a altor metale, ori 
incrustarea mărgăritarelor şi pietrelor scumpe pe diferite obiecte, cum aflăm 
din exemplul citat mai sus. Tot acum încep a se auri solzii de aramă pentru 
acoperişul bisericilor. îi citează Paul de Alep şi Miron Costin. Nu era străină 
nici operaţia irefilării sîrmei de aur, ,,galbená", cum e numită în catas- 
tihul de datornici al dughenei din Iaşi 3, lucru cu care se ocupau ,,sirmarii^'. 
Bernadini Quirini, călugăr franciscan, vizitind Moldova si găsind mare 
sărăcie la biserica Sf. Maria din Bacău, pune să se facă un potir de argint 
cu tava sa *, desigur la meşterii din Bacău. Tehnica filigranului de asemenea 
era cunoscută. O cruce de lemn sculptat, ferecată în argint aurit, în tehnica 
filigranului $i încrustată cu pietre scumpe, făcea obiectul unei cumpă- 
rări, după cum reiese din inscripția de ре piciorul ei: їғромонаХ ннкандръ 
K8nHA сен кретъ 34 10 черконнцовъ 5, adică ieromonah Nicandru a cum- 
pärat această cruce cu 10 galbeni. Pe de altă parte firele de sîrmă ,,gal- 
bená", obţinute prin trefilare, se intrebuintau la decorarea diverselor obi- 
ecte în tehnica filigranului (fire de sîrmă răsucite formînd un desen). Același 
lucru se poate spune şi despre tehnica aplicării smaltului pe metal ê (aur, 
argint, argint aurit). 

Notám din exemplele citate pînă aci, existenţa la oraşe а unor meșteri 
aurari moldoveni care au creat opere de o reală valoare artistică si care 
s-au transmis pînă în timpurile noastre făcînd dovada posibilităţilor lor 
de ordin tehnic. Аза cum arátam mai sus, ei există în toate oraşele din 
Moldova, bucurîndu-se de aprecierea concetätenilor lor. Gligorascu zlă- 
tarul din Suceava 7, Condrea zlătarul de pe ulița Strimbá din Iaşi 8, Chira 
zlătarul din același oraş ? ori Gheorghiţă argintar 18 si multi alţii care ne 


1 Muzeul de artă R.P.R., secţia feudală (платна 34 работ н за позлашем8) (In- 
scriptia a fost transcrisá şi inclusă într-un volum de inscripţii medievale, la Inst. de istorie, 
Bucureşti). 

2 М. Iorga, Studii şi documente, XI, p. 94. 

8 С. Turcu, loc. cit. 

1 Relatia lui Bernardo Quirini, trad. efectuatá la Inst. de istorie, Buc., dupá textul italian 
publicat în Buletinul instrucțiunilor publice, 1868, p. 182—191. 

5 Muzeul de artă R.P.R., Secţia feudală (inscripţia a fost transcrisă și inclusă într-un 
volum de inscripţii medievale, la Inst. de istorie, Buc.). 

$ Muzeul de artă R.P.R., Secţia feudală, G.O.P., 6024/165 (face parte din tezaurul resti- 
tuit de U.R.S.S.). Fotocopiile unora dintre aceste obiecte se găsesc în volumul de inscripţii 
medievale de la Inst. de istorie, Buc. 

7 Acad. R.P.R., CCLXXVIII/167, copie rom.; ibidem, LXXXIV/95, orig. rom. 

8 Ibidem, CLX XXVII/192, orig. rom. ; Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/4, orig. rom. 

? Arh. St. Buc., m-rea Cetäfuia, Х1/15, orig. rom. 

10 Inst. de istorie, Buc., orig. rom., sub dată. 
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apar în documente sînt oameni cu posibilități materiale, numiţi în acte 
„oameni buni”, avînd case, dughene, pivnițe, vii etc., în oraşele respective. 

În a doua jumătate a sec. al XVII-lea, zlătarii se organizează în breslă. 
Prima menţiune despre un staroste de zlătari apare la 2 iulie 1669, cînd 
depune mărturie într-un litigiu la Iaşi un anume Chiriac „staroste de zlá- 
tari" de pe ulița Rusească, în calitate de ,,ulicean vecin” 1. 

Cu meșteșugul baterii monedei, se ocupau tot zlătarii şi anume acei 
се se specializaseră în direcția aceasta. Ei se mai numeau şi bănari 2 sau 
heregari 3. În acte se specifică întotdeauna cînd e vorba de această înde- 
letnicire. Asa, de pildă, la 15 noiembrie 1664 Gheorghe ,,zlátariul", tatăl 
lui Enache ,,zlätariul” şi vreo 30 de chezasi, depun mărturie pentru ,, Enachi 
zlătariul bănan” care era băgat de Dabija vodă la temniță pentru suma de 
1000 taleri. Reuşind să fugă la Rignov, chezașii îi vind argintul, hainele 
şi viile de la Sorogari 4. În ce priveşte împrejurările în care a rămas dator 
Enachi bănarul la Dabija vodă, cu 1 000 taleri, nu putem decît presupune 
că ar fi în legătură cu concesionarea mestesugului monetar, practică ce 
îşi are tradiția încă din sec. al XV-lea 5. Menţiuni despre meşteri bănari se 
întîlnesc în tot cursul sec. al XVII-lea. Un document din 11 septembrie 
1622 menţionează pe un Bogza ţigan care bătea bani de aramă 6. La Baia 
există o piatră de mormânt datînd din 1652 cu inscripția „Lupul bänarul””?7. 

Aceste indicaţii ne fac să presupunem existența unor astfel de preo- 
cupări şi în prima jumătate a sec. al XVII-lea, fapt care ar exclude pä- 
rerea împărtăşită de К. A. Romstorfer 8 cá între 1574 si 1662 dreptul de 
a bate monedă fusese ridicat de poarta otomană. 

În timpul domniei lui Dabija vodă, despre care cronicarul Nicolae 
Costin spune că ,,Fácut-au Dabija vodă si bánárie de bani de aramă la 
Suceava” ?, apar în acte un Mitrea, fiul popii, bänar din Iaşi 19 si Enachi 
zlătarul, bănar pe care l-am întîlnit mai sus. In monetăria lui Eustratie 
Dabija de la Suceava se băteau bani mici de aramă numiţi şalăi ? cu valoare 
circulatorie internă 12. Baterea de monedă divizionară este în strînsă legá- 
tură cu dezvoltarea generală economică ce se observă în această perioadă 
a veacului al XVII-lea. Asemenea monede de aramă constituie un 


1 Arh. St. Buc., m-rea Celáfuia, XVI/9, orig. rom. 
2 Ibidem, 1/5, orig. rom. ; B.C.M.I., II (1909), p. 61 (Al. Lapedatu Antichitäfile de la Baia). 
3 Denumirea e veche. Apare în documente încă din sec. XV. 
4 М. Iorga, Studii şi documente, vol. III, р. 20 (nota 1). 
În 1449, iunie 5, Gheorghe ,,heregariul” din Suceava cumpără de la Petru voievod 
vama si hereghia ,,vroind să facă cîştig”. Pentru această treabă, el împrumută 800 zloți de la 
Costea pircálabul ; dar nerealizind ceea ce-și pusese în gînd, iar banii cheltuindu-i, Costea e des- 
păgubit prin satul de la Vaslui şi casele din mahalaua Sucevei, proprietățile lui Gheorghe here-* 
garul (Doc. priv. ist. Rom., A, XV, vol. I, p. 211—242). 

$ Gh. Ghibánescu, Surele si izvoade, vol. XXII, p. 149. 

7 B.C.M.I., II, 1909, Buc., p. 61. 

9 K. A. Romstorfer, op. cit., p. 94. 

9 N. Costin, Letopisefele Moldovei si Valahiei..., ed. M. Kogălniceanu, Buc., 1872, p. 4. 

10 Arh. St. Buc., m-rea Cetățuia, 1/5, orig. rom., ibidem, m-rea Barnovschi, VI/2, orig. rom. 

1 Cronicile Rominiei, ed. a Il-a, M. Kogălniceanu, tom. III, p. 6. 

12 În cronica sa, Muste vorbeşte despre o ,,bánárie în cetatea Sucevei care era de la Dabija 
vodă si făcea salái de aramă care numai aicea în ţară umbla, 4 şalăi la un leu bun" (Muste, II, 
cap. III, p. 9). 


a 


www.dacoromanica.ro 


65 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 165 


indiciu de creştere a comerțului mărunt. La Suceava au fost descope- 
rite cu ocazia săpăturilor arheologice, o cantitate foarte mare de mo- 
nede precum și numeroase resturi din foiţă de aramă pe care erau im- 
primate tipare de monede, fără să fi fost însă scoase, fie din cauză că 
tabla prezenta defecte (era frintá) fie din cauză că operaţia de imprimare 
nu reușise. Se întîlnesc adesea fîşii lungi de tablă cu diverse imprimări 
monetare, pe care se descifrează numele sau monogramul regilor Suediei 
şi Poloniei : Carol, Gustav, Cristine, Ioan Casimir etc. 

Am văzut mai sus că, în anii de domnie ai lui Eustratie Dabija 
(1661 -1665) se întîlnesc în acte 2 meşteri monetari moldoveni din Iași 
şi o monetărie la Suceava în cetate 1, atestată de cronicari. Este posibil 
ca varietatea de monede din timpul unui domn ?, să se fi datorat gi faptului 
că meşteșugul baterii monedei se concesiona diverșilor meșteri monetari. 

Au existat și unele încercări de falsificare a monedei. Autorii unor 
astfel de acte erau spínzurati. Duca vodă aminteşte, cu ocazia prinderii 
unor falsificatori de bani veniţi din Ardeal, că ,,...aici obiceiul «este», 
ca pe acela 1а care se află bani răi, îndată să-l spînzure” 3. Numai rugá- 
mintea unor persoane influente din Bistriţa, face ca Duca vodă să nu pro- 
cedeze şi cu aceştia după obiceiul moldovenesc. 

Mestesugul ceasornicäritului este considerat şi el un meșteșug artistic. 
Meşterii ceasornicari încep să fie pomeniti în documente începînd din a doua 
treime a sec. al XVII-lea. Pînă la această dată ceasurile de turn ori cele de 
buzunar se reparau sau se procurau din oraşele ardelene, în special de la 
Bistrita^. Prima menţiune despre ceasornicarii din Moldova, o întîlnim 
la 22 februarie 1649; Petrea ceasornicar, se pirágte cu rudele sale pentru 
o jumătate de sat 5. De obicei aceşti meșteri ceasornicari sînt străini ca 
origine, dar stabiliti in mod definitiv la noi. Așa de pildă „Ivan Violie” 
ceasornicarul care vine în Moldova împreună cu fratele său, se stabileşte 
în lagi, se căsătorește şi moare tot aici, după cum reiese din actul din 
5 februarie 1667 care se referă la o fostă proprietate „a lui Ivan ceasorni- 
cariul carele au murit aici ; şi fiind el om strein frantoz au rămas acel loc 
domnescu pre seama domniei mele”! . În același an, în mai, soseşte la Iași 
Necula ispravnicul „fratele ceasornicariului, ce iaste la Țarigrad” pentru 
datoriile şi „rămășițele ce-au fost a lui Ivan ceasornicariul” 7. Un alt cea- 
sornicar, tot francez de orgine, e „Gaspar «Calie» frantuzul ceasornicar, 
cu femeia lui Irina şi fata Măgdălina” menționat către 1670 8. Cornelio 
Magni, spune cá în Iaşi n-a găsit nici un francez „afară de un ceasornicar 


1 Romstorfer socoteşte că se afla în colţul de nord lingă turnul 37, si în partea de nord 
a încăperii 50—51, în apropierea turnului 40 sau 33, după cantităţile de materiale găsite (K. A. 
Romstorfer, op. cit, p. 98). 

2 De la Dabija vodă se cunosc pînă acum cca 12 variante monetare. 

3 Hurmuzaki, vol. XV, 2, p. 1329. 

4 În 1552 Alexandru Lăpuşneanu, domnul Moldovei, își trimitea „un ceas mic”, deci 
un ceas de buzunar, la Bistriţa pentru a fi reparat de „meșteri pricepuţi”, în această meserie 
(St. Pascu, op. cit., p. 217). 

5 Arh. St. Buc., Iasi, CCCXL/23, orig. slav. 

$ Ibidem, cond. m-rii Ráchitoasa, ms. 575, f. 162, copie rom. 

? Ibidem, Prop. Stat. Mold., XXIX/8, orig. rom. 

8 Ibidem, m-rea Cetăţuia, XV/1, orig. rom. 
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francez, care imi pare cà era cásátorit. Elera salariat de cátre domn pentru 
serviciul sáu. Imi povesti că o duce destul de bine, căci serviciul său îi 
aduce un venit de aproape un scud pe zi, pe lîngă mulţi alții care îi picau 
foarte des” 1. Credem că e vorba de acelaşi Ivan ceasornicarul, pomenit 
în actele cancelariei moldoveneşti. Venitul de aproape un scud pe zi, ,,pe 
lîngă multi alţii care îi picau foarte des” datorită meseriei sale, l-a făcut 
proprietar de case şi locuri de case în Iaşi, pe ulița Mare 2. 

Din cele văzute pînă acum în privința prelucrării metalelor preţioase 
trebuie să remarcăm, că dezvoltarea treptată a acestui meşteşug, a deter- 
minat o producţie din ce în ce mai bogată, a cărei desávirgire progresivă 
depäsise de mult nivelul unui simplu mestesug, devenind creaţie de artă. 
Artiştii moldoveni dovedesc o stäpînire deplină a meşteşugului şi o deo- 
sebită indeminare în îmbinarea diverselor tehnici în executarea obiectelor, 
fapt care le-a îngăduit lucrări armonioase şi echilibrate ca formă. 

Sculptura în piatră s-a dezvoltat în strinsá legătură cu construcțiile 
din piatră în special la oraşe. O adevărată pînză de motive florale care aco- 
peră suprafeţele diferitelor scaune de piatră, pietre de mormiînt, pisanii 
etc., îți încîntă privirea şi-ţi aduc totodată în față imaginea meşterului 
care printr-o atît de migăloasă muncă a realizat; opere de o reală valoare 
artisticá. Sculptorii pietrari lucrau chenarele uşilor în arcuri frinte de 
factură gotică cuprinse într-o ramă dreptunghiulară, sau chenare de baghete 
încrucişate rotunjite la colt şi întrerupte printr-o frîntură. Adeseori se 
întîlnesc chenare de o modalitate rustică, ce par a imita anumite porti 
țărănești, intrebuintind modelul sculpturii în lemn, ca de exemplu 1а 
mănăstirea Zamca din Suceava. Ferestrele sint de tipuri diferite. Se pot 
face si la ele aceleași observaţii de ornament са la uși. Se mai întilnese 
numeroase forme arhitectonice ca: socluri, briuri, cornige, contraforți 
etc. 3. Pisaniile diferitelor monumente laice ori religioase, pietrele de mor- 
mint ori alte diferite inscripţii pe piatră, dovedesc nivelul cultural al meste- 
rilor moldoveni. Din nefericire, aceşti meşteri rămîn încă necunoscuți, 
cu cîteva excepţii. Aşa e meşterul care a săpat inscripţia de pe piatra 
de mormint de la Dragomirna, anume Drăgălescu care şi-a însemnat numele 
pe piatră la 1680 4. De asemenea mai e cunoscut un sculptor din vremea 
lui Duca vodă. În urma cuceririi Camenitei, la 1672, de către turci, aceștia 
cerură lui Duca vodă să le dea ,,chipul şi starea cetăţii”. Domnul moldovean 
a trimis pe un nemes din ţinutul Hotinului, ,,pre nume Grigorie Cornescul, 
ce era foarte meşter de scrisori şi de săpături de pietre şi la alte lucruri, 
de au făcut chip cetăţii Camenitei de ceară cu toate tocmelile ei din láuntru 
şi din afară” 5. Vor mai fi fost desigur şi alti meșteri care vor fi realizat 


1 Relaţia lui Cornelio Magni, traducere efectuată la Inst. de istoric, Buc. 

2 Arh. St. Buc., Prop. Stat. Moldova, XXIX/6, orig. rom.; XXIX/8, orig. rom. Muz. 
de istorie a Partidului (I/184, orig. rom.). 

3 Interesant de observat e faptul cá si la constructiile civile ca de pildá la curtile domnesti 
se fntrebuintau aceleași ornamente în piatră. La curtea domnească din Suceava, în complexul 

. de zidărie din sec. XVII, s-au descoperit numeroase pietre cu profile arhitectonice asemănătoare 

celor de la biserici. 

4 Kozac, Die Inschriften..., p. 22. 

5 [. Neculce, Letopisefe, vol. IT, p. 148. 
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modele atít de frumoase ea cele ce se pástreazá gi astázi pe aiurea !, dar al 
căror nume, nu-l putem cunoaște. 


Sculptura $n lemn s-a dezvoltat; în strînsă legătură cu ornamentarea 
mobilierului din lemn de la reşedinţa domnului și mai ales din bisericile 
din Moldova ca, de pildă : strane, scaune episcopale, policandre din lemn, 
diferite cruci, uşile şi porţile etc. Datorită materialului, foarte puţine dintre 
ele au ajuns pînă în zilele noastre. 


Mestesugul zugrăvitului s-a dezvoltat in Moldova din cele mai vechi 
timpuri. Meşterii zugravi lucrau încă din sec. al XV-lea la impodobirea 
locasurilor religioase ori laice 2. În sec. al XVI-lea, Despot pusese săi 
se infátiseze pe zidurile curților domnești de la Suceava, biruința de la 
Verbia. Localnici 3 sau străini 4, zugravii din Moldova secolului al XVI-lea 
sînt autorii întinsei opere picturale, de o reală valoare artistică, păstrată 
pînă astăzi pe pereții multor biserici. 

Veacul următor indică o scădere a acestui meșteșug în raport; cu sec: 
al XVI-lea ; grija pentru zugrăvit nu se mai bucura de prețuirea din 
trecut. În prima jumătate a sec. al XVII-lea, există foarte puține ştiri 
documentare, despre zugravii moldoveni. Pentru ctitoria sa de la Trei 
Ierarhi, Vasile Lupu aduce zugravi din Rusia. Icoanele catapetesmei sint 
lucrate la Moscova 5. Se cunosce mai multe solii ale lui Vasile Lupu către 
ţarul Mihail Feodorovici în vederea trimiterii de meșteri zugravi 6. În 
1641, plecase cu una din aceste solii meşterul zugrav al domnului, Ni- 
colai. Таги trimite doi pictori împărăteşti : Sidor Pospeev $i Iacov 
Gavrilov. Ultimul murind, se mai trimit încă doi, Deico Iacovlav și 
Pronca Nichitin, care isprävesc lucrul prin 1642. Nu lipsesc nici meşterii 
greci, judecind după limba inscriptiilor. La Golia de pildă, inscripţia gre- 
cească zugrăvită în 1660 se termină prin cuvintele „prin mîna lui Matei, 
fiul lui Ioan" 7. 

În a doua jumătate a sec. al XVII-lea însă, numărul mentiunilor 
despre zugravii moldoveni începe să crească simţitor. Incă din timpul 


1 Pe un cadru sculptat de la Cetatea Sucevei, se află o inscripţie săpată ,MATHAEV 
CEILS A 1653" (K. A. Romstorfer, op. cit., p. 74). 

3 În «1415» Alexandru cel Bun dăruia două sate, Crainiceştii şi Leucusestii lui Nichita 
şi Dobre, zugravi, cu îndatorirea de a zugrávi pentru acestea, ,,douá biserici, una din Tirgul 
de Jos si alta care va fi voia noastră, afară de bisericile dela Rădăuţi, sau o casă sau un pridvor” 
(Doc. priv. ist. Rom., A, XIV—XV, I, p. 35—36). 

3 Alexandru Lăpușneanu trimite în Polonia pentru procurarea de culori necesare meste- 
rilor zugravi din Moldova (Hurmuzaki, XV, p. 666, nr. MCXXXI). 

* Pentru zugrăvirea mănăstirii Slatina se trimite după pictori la Venetia (N. Iorga, 
Istoria industriilor la romini, p. 68, după un doc. publicat de С. Esarcu în Revista pentru istorie, 
arheologie şi filologie). 

5 Gh. Balş, Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti din sec. XVII— XVIII, p. 590. 

6 S. Dragomir, Contribuţii privitoare la relațiile bisericii rominesti cu Rusia în veacul 
XVII, Buc., 1912, p. 17—27. Pietro Deodato, misionar în țările noastre pe la 1641, des- 
criind Iașul stáruie asupra bisericii Trei Ierarhi, despre care spune că „înăuntru e zugrăvită 
cu diferite chipuri de sfinţi si o pictau acum meşteri aduși din Polonia si din Rusia (traducere 
“efectuată la Inst. de istorie, Bucureşti, după textul italian publicat de Gh. Vinulescu in Diplo- 
natarium Italicum, IV, p. 104 şi urm.). 

7 N. Iorga, Studii și documente, ХУ, p. 161; cf. Balş, Bisericile şi mănăstirile. .., p. 168 
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domniei lui Vasile Lupu e menţionat în Iași un Nceulai zugravul în cali- 
tatea de martor la o vînzare „unde se începe uliţa unde se vende fánina"!, 
iar mai tîrziu tot el, vinde nişte dugheni egumenului de la mănăstirea 
Aron Vodă 2. Un Mihai zugravul e menţionat în două situaţii deosebite : 
la 14 februarie 1686, cu ocazia morţii lui Vasile mare spătar, cînd rămîne 
să i să plătească 61 lei? şi în 1689, cînd cumpără nişte mori „ре lei şi 
mierti pîine” 4. În 1682, Stefan zugravul cumpără în Iaşi de la Alexandra 
zugrävita, un loc de casă „în pupuru la curälari” 5. Alexandra zugrá- 
vita sau cum îi spune actul ,, Alexandra сеа bätrinä zugrávita", е fe- 
meia lui Neculai zugravul ,,celui bátrin den Iaşi”. Ea vinde о casă care-i 
situată lîngă casa Anitei, femeia lui Stefan zugravul. Tot în Iaşi mai este 
amintit Jonascu zugrav pe uliţa Strimbá martor la o vînzare 6. 

La Tg. Oena apar ca martori, la 1692, Dima zugrav şi Gheorghe 
zugrav adevărat istoriograf 7, deoarece zugrávea pomelnice pe pereţii 
altarului. Gheorghe zugravul a lucrat la biserica cea nouă din Tg. Ocna 8. 

La Focşani lucrează Mihai zugravul la 1698?, iar la Tg. Trotuşului, pe o 
zugrăveală in proscomidie, se poate citi pe romînește ,,Pomenește-mă 
doamne întru împărăţia ta; şi am zugrăvit-o eu Anastasie zugrav” 10, La 
Suceava sînt pomeniti in catastihul blánarilor şi cojocarilor Moisea zugravul 
pe Uliţa Sf. Nicolae şi Drăgan zugrav pe ulița lui Ponea 1. 

Ceea ce trebuie să reținem, așadar, e faptul că în a doua jumătate 
a veacului al XVII-lea, meşterii localnici încep să fie menţionaţi în do- 
cumente tot mai mult, lucru care va fi şi mai evident în secolul următor. 
În icoanele pe care ei le înfăţişează, începe să pătrundă din ce în ce mai 
mult însăşi viaţa ţării. Prin semnarea operei meșterul face dovada unei 
concepţii individuale a muncii lui, ceea ce face să se deosebească de 
epocile anterioare, cînd majoritatea operelor frumoase rămîneau anonime. 
Acest lucru stă în legătură și cu pătrunderea pe o scară tot mai largă a 
ştiinţei de carte în rîndurile mestesugarilor. Totodată s-a făcut şi mai 
simțită necesitatea unui contact dintre diferite centre artistice. În jurul 
anilor 1674—1675 tînărul zugrav muntean Pîrvul Mutul, devenit 1% 
rîndul său dascălul meşterilor munteni, învaţă meșteșugul picturii la 
una din mănăstirile bucovinene 12. 


1 Acad. R.P.R., LXXIX/3, orig. rom. 

2 Ibidem, LXXXII/8. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, vol. VII, p. 183—186. 

4 Ibidem, p. 323. 

5 Anal. Acad. Rom., XXXV, р. 345—346; cf. N. Iorga, Scrisori şi zapise de meşteri, Buc., 
1926, p. 6—7. Este posibil ca Alexandra zugrávita să fi exercitat chiar meseria de zugrav. Asc- 
menea cazuri de femei meşteri în domeniul artei zugrăvitului se întîlnesc in Tara Romineascä 
în calitate de colaboratoare ale cunoscutului zugrav Pírvul Mutul (T. Voinescu, Pirvul Mutu? 
si școala sa, în Studii şi cercetări de istoria artei, 1955, nr. 3—4, p. 23). 

6 Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LXXX/3, orig. rom. 

? N. Iorga, Studii şi documente, vol. XI, p. 281, nr. 38. 

8 Anal. Acad. Rom., XXXVII, p. 248. 

9 Iorga, Studii si documente, vol. VII, p. 323. 

10 Gh, Balş, Bisericile şi mănăstirile moldovenești din sec. XVII— XVIII, p. 591. 

11 Acad. R.P.R., ms. 670, f. 3 şi urm. (cf. E. Pavlescu, op. cil., p. 503—513). 

12 Т, Voinescu, op. cit., p. 135. 
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Despre începuturile de organizare a meşterilor zugravi există unele 
ştiri din a doua jumătate a sec. al XVI-lea, cuprinse în încheierea tetra- 
evanghelului împodobit cu miniaturi, pe care-l primea în dar mitropolia 
din Suceava în anul 1570. În textul de încheiere a tetraevanghelului se 
spune : „S-a scris şi s-a legat această tetraevanghelie, cu gîndul bun şi 
eu osîrdie față de dumnezeu, frátia zugravilor” (gparemr&o s8rpadckoe)!. 

La toate aceste meşteşuguri artistice se mai pot adăuga numeroasele 
realizări ale mestesugului broderiei şi tesäturilor : pocrovete, sacosuri, 
văluri de timplá, epitafe, patrafire, omofoare etc. reprezentînd diferite 
subiecte religioase, tesute în fir de aur pe catifea şi care rămîn opere de o 
permanentă valoare artistică. Broderiile si tesáturile au jucat un rol impor- 
tant atît în decorarea monumentelor laice şi religioase cît şi ca piese com- 
ponente ale complicatelor şi fastuoaselor costume de la curtea domnească. 
Producţia locală a broderiilor s-a dezvoltat în condiţii prielnice, create 
încă din cele mai vechi timpuri de cusăturile şi tesáturile populare. 


* 


La curţile boiereşti 51 mai ales la mănăstiri, mestesugurile artistice 
s-au bucurat de o largă apreciere. Luxul care pătrunsese şi la reședințele 
feudale într-o măsură destul de mare, a contribuit la specializarea unor 
meșteri de la curte sau mănăstire în arta prelucrării aurului şi argintului. 
Ei confectionau o bună parte din obiectele de podoabă sau obiecte de uz 
religios necesare oficierii serviciului divin 2. Meşterii zlătari de la curtea. 
feudalului erau recrutați de obicei din rîndul ţiganilor robi. Dumitraşcu 
Prăjescu avea la curtea sa destui zlătari spre a putea vinde la 1669 lui 
Duca vodă, 5 dintreei 3. Pátragco Ciogolea 4, Costache Motoc 5, Lupaşcu 
Dabija €, aveau printre meseriasii de la curtea lor si zlätari. 

La mănăstiri existau argintari chiar în sînul obștei călugărești. Ade- 
värati orfevrieri îmbrăcaţi în haine monahale, ei executau diferite obiecte 
de uz religios 7, ferecau crucile, îmbrăcau evangheliile etc. Pe o cruce 
ferecatá de la mănăstirea Neamţ, datînd de la sfîrşitul sec. al XVI-lea, 
își însemna numele meșterul eromonah Vasile 8. Pe altă cruce de la mănăs- 
tirea Agapia donată de arhimandritul Siloan, cruce care are mînerul metalic 


1 Jatimirski, Славянские и русские рукописи румынскихъ библиотекъ, St' 
Petersburg, 1905, p. 291; cf. E. Pavlescu, op. cil. р. 85—86. 

3 Nu trebuie să pierdem din vedere faptul cá multe din aceste obiecte erau procurate 
de pe piaţa străină ori erau confecţionate la comandă de meşterii orășeni locali, așa cum am văzut 
mai Sus. 

3 Arh. St, Buc., m-rea sf. Sava-Iagi, XX VII/7, orig. rom. 

4 Acad. R.P.R., Peceji, 71, orig. slav. 

5 Colectia Scarlat Calimachi, nr. 50, orig. slav. 

€ Arh, St. Buc., cond. m-rii Rächitoasa, nr. 572, f. 164 v, copie rom. 

7 Din averea mănăstirii Galata făceau parte: chivote de argint, cádelnite de argint, 
potire cu disc cu stea, linguri de argint, sfesnice, panaghiar, talgere de argint, tipsii, cupe, ibrice 
poleite etc.; parte din ele erau făcute probabil de meșterii călugări. 

8 În lucrarea sa „Geografia jud. Neamţ”, Buc., 1904, p. 282, I. Gheorghiu citește САКА, 


în loc de £9E4, socotind că numele meșterului e Sava, ceea ce s-a dovedit a fi greşit, în urma 
recitirii textului. 
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de argint aurit, există în relief următoarea inscripţie : ... ch съткорн попа 
Haa съ попъ... 2 (aceasta а făcut-o popa llia...). La mănăstirea Drago- 
mirna exista la începutul sec. al XVII-lea o adevărată școală în ceea ce 
priveşte arta prelucrării aurului şi argintului. Anastasie Crimea, egumenul 
mănăstirii, era un talentat meşter în această privinţă. În tezaurul desco- 
perit în săpăturile arheologice de la Suceava, tezaur compus din fragmente 
de obiecte religioase provenite pe calea jafului de la diferite mănăstiri din 
opropierea Sucevei, există fragmente dintr-o cádelnitá de argint aurită. 
Inscripţia în 1. slavonă de pe aceste fragmente îl arată pe mitropolitul 
Anastasie Crimea în calitate de meşter si donator al acestei cädelnite 
mănăstirii Dragomirna. Tot el leagă în argint aurit un tetraevanghel 
în 1614 şi de asemenea o cruce mare de chiparos care are pe miner inscripţia 
, à făcut-o Anastasie Crimca” 2. Observațiile făcute pe obiectele păstrate, 
indreptátesc afirmaţia că meşterii aurari de pe domeniu cunoșteau unele 
operațiuni tehnice intilnite la zlătarii din oraşe, ca, de pildă, poleirea, 
imprimarea, filigranarea şi probabil tehnica emailului. 

Seulptorii în lemn sînt atestati datorită faptului că o parte din mobi- 
licrul unor mănăstiri, care s-a păstrat pînă astăzi, poartă unele inscripţii 
cu privire la meşterii care l-au făcut. Iconostasul şi stranele de la Buhal- 
nita, atit cit s-au păstrat, prezintă mici rînduri de vergele in bumbi lucraţi 
la strung. Siranele sint datate printr-o inscripţie cu data de 1660 3. In- 
scriptia slavonă de pe o strană de la mănăstirea Humor aminteşte că ,, Acest 
scaun l-a făcut Gheorghe în biserică, ani 141 de la coleră, cînd turcii de 
la Tarigrad... Scris-a monah Hariton la anul 7105 (1597)? 4. La mănăstirea 
Tazlău pe о ușă meşterul monah care a lucrat-o şi-a săpat numele 5, iar 
mai înainte popa Nichifor, își însemnase numele pe o cruce de lemn pe care 
o ornamentase ê. 

În piatră, meşterii pietrari, foloseau adesea motivele sculpturii in 
lemn. Chenarele uşilor și ale ferestrelor, torsadele, pietrele de mormînt, 
consolele etc., imitau modelele sculpturii în lemn ; ele par a imita anumite 
porti țărănești cum se întîlnesc de pildă la Rădeana, Berzunti etc. 

În privința zugrăvitului, în afară de meşterii străini utilizaţi pentru 
zugrăvirea diferitelor biserici, un număr tot mai însemnat de elemente, 
din obştea călugărească, se dedică acestui meşteşug. La mănăstirea Sf. Ilie 
de lîngă Suceava monahul Nicolai iscăleşte la 1635 o icoană pe care o zugrá- 
veste pentru biserica Naşterea maicii domnului din Cîmpulung 7. La sfir- 
şitul sec. al XVII-lea, la mănăstirea Suceviţa, înnoia o icoană, ieromonahul 
Ion zugravul 8. 


1 Melchisedec, Notife istorice si arheologice adunate de pe la 48 mănăstiri şi biserici an- 
tice din Moldova, 1885, p. 34 ; cf. Tocilescu, Inscrip{ii bisericeşti, Acad. R.P.R., ms. 5142, f. 288. 
Ambii editori n-au văzut însemnarea care aparține meşterului, 
Acad. R.P.R., ms. 4181, f. 182—183, nr. 35 (ms. N. Beldiceanu). 
Gh. Balş, Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti tn sec. XVII—XVIII, p. 534. 
Acad. R.P.R., ms. rom. 4181, f. 121 v— 122 v, nr. 5 (ms. N. Beldiceanu). 
N. Iorga, Vechea artă religioasă la romini, 1934, p. 123. 
Analele Acad. R.P.R., XXXVI, p. 464. 


7 монаХ николан OT ст нм (S. Е. Marian, Inscripfiuni de pe manuscriple si 


гаги vechi..., Suceava, 1900, р. 44). 
8 Revista pentru istorie, arheologie si filologie, vol. II, Buc., 1888, p. 50. 
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În legătură cu broderiile şi tesáturile în fir se pot face aceleași obser- 
vatii ca la cele orăşeneşti. La 20 august 1611 Mitrofana soţia lui Ureche 
mare vornic termina si dăruia m-rii Secul un văl liturgic de mătase, brodat 
cu fir de aur 1, Omoforul de mătase de Ја Putna, datînd de la 1653, brodat 
cu fir de aur și argint, poartă pe el inscripţia care cuprinde la sfîrșit indi- 
сама meşterului care l-a lucrat. Cuvintele ,,Prin mîna lui... a fost făcut” 2, 
arată că la asemenea opere artistice lucrau şi bărbații. 

Cu deosebire la mănăstiri existau adevărate centre de miniaturisti 
şi caligrafi unde lucrau elemente din rîndul obştei călugăreşti. Ca astfel de 
şcoală poate fi citată cea de la începutul sec. al XVII-lea de la mănăstirea, 
Dragomirna, în fruntea căreia se afla Anastasie Crimea. Din mîinile acestor 
artişti au ieşit opere cu adevărat nemuritoare, făcînd dovada puterii de 
creație a poporului nostru. 


* 


La sate mestesugurile artistice au avut, cum era şi firesc, o sferă mult 
mai restrinsă. În domeniul prelucrării aurului şi argintului se întîlnesc 
cîteva menţiuni de meşteri zlătari. La 9 martie 1642 este pomenit Andrei 
fiul lui Obreajie zlătar din Buciumeni 3. La o vînzare din același ţinut, 
participă са martor Dumitru zlátarul*. Un act de la începutul secolului 
al XVII-lea menţionează o vînzare în satul Dănceni, „din partea zlăta- 
rului” 5. Mai sînt şi alte mențiuni, însă relațiile cuprinse în ele sînt 
insuficiente pentru a ne explica anumite fenomene în legătură cu acest 
meşteşug. Astfel rămîne necunoscut modul de preparare а materiei prime, 
raportul meșterilor față de domnie, tehnica utilizată pentru confec- 
tionarea obiectelor de podoabă. 

Puținele cercetări arheologice efectuate în cadrul unor așezări rurale 
nu ne oferă încă posibilitatea să constatăm în ce măsură produsele oră- 
şenești sînt prezente la sate si invers. 

Tot reduse ca sferă de activitate rămîn și prelucrarea artistică a 
pietrei şi a lemnului precum şi alte genuri de artă populară. Autorii fru- 
moaselor porti țărănești din satele de munte mai ales, porti sculptate 
artistic, rămîn necunoscuţi pentru secolul de care ne ocupăm. 


7. Alte meşteşuguri 


În acest subeapitol am grupat trei categorii de meşteşuguri. 

O categorie cuprinde mestesugurile care, parte din ele, continuă să 
se intilneascá în toate cele trei feluri de așezări (oraş, sat, domeniu) ; unele 
dintre ele au o rază de acţiune foarte restrinsà, fie că n-au o importanță 
economică prea mare, fie că sînt la începutul dezvoltării lor. 


1 P, Grigore Musceleanu, Mănăstirea Secu, în Calendarul antic, 1863, р. 88. 
2 О. Tafrali, Le trésor... de Poutna, p. 63—64. 

3 Acad. В.Р.В., Filiala Тая, fond Spiridonie, X111/103, orig. slav. 

4 Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LXIX/112, orig. rom. 

5 Doc. priv. isl. Rom., А, XVII, vol. II, p. 196. 
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A doua categorie se referă la unele meşteşuguri cu caracter de monopol 
al domniei. 

În a treia categorie am tratat meșteșugul tiparului care se dezvoltă 
cu ajutorul direct al domniei şi al bisericii. 


* 

Din prima categorie notăm mai întîi meșteșugul olăritului, una dintre 
cele mai vechi îndeletniciri ale omului. Prin evoluţia ei tehnică, producția, 
ceramică orășenească oferă posibilitatea de a i se urmări dezvoltarea 
pe etape şi chiar pe regiuni. Așa, de pildă, în regiunea Suceava, din cerce- 
tările efectuate pe materialul ceramic descoperit în săpăturile arheologice, 
ies în evidență deosebiri clare din punct de vedere tehnic (în ceea ce pri- 
veste execuţia vaselor) între ceramica de pînă la jumătatea secolului al 
XV-lea gi cea din epoca următoare 1, 

Deosebiri de ordin tehnic se constată şi la materialul ceramic din 
secolele XVI şi XVII (faţă de epocile anterioare). Evoluţia tehnicii cera- 
micii poate constitui şi ea un indiciu în ceea ce privește dezvoltarea eco- 
nomică generală a unei ţări într-un anumit interval de timp. 

Materia primă necesară meşterului olar, se găseşte din abundență 
în Moldova. La Baia se găseşte un lut foarte bun pentru oale, prețuit mult 
în vechime la facerea cărămizilor 2. Renumite erau și lutăriile de la Tomeşti 
unde sînt menționate în sec. al XIX-lea, olării 3. Mentiunile documentare 
despre olarii din orașele din Moldova în sec. al XVII-lea, constituie 
dovada existenței unor ateliere locale de ceramică. În catastihul breslei 
blănarilor și cojocarilor din Suceava întîlnim doi olari Gheorghe olar şi 
Ivaşco olar pe ulițele Podgoria si Sf. Teodor *. La Iași întîlnim de ase- 
menea pe un Vasile olar, ca martor la vînzarea unui loc de casă pe 
Podul Vechi 5. 

În săpăturile arheologice de la Suceava, Iași, Tg. Neamţ, ori în cerce- 
tările de suprafață efectuate în apropiere de Botoşani €, Roman etc., а 
ieşit la iveală un bogat material ceramic de factură locală, datînd din 
secolul al XVII-lea. 

Uneori sînt invitaţi de către domnul Moldovei să lucreze în Moldova, 
olari ardeleni, în special de la Bistriţa. Vasile Lupu cerea de citeva ori 
de la Bistriţa olari pentru a lucra la „curtea măriei sale” 7, ori numai ,,sá 
fie de învățătură acestor (olarilor —n.n. ) de aici” 8. 


1 Acest lucru corespunde unei transformări a modului de producție feudal în ultima 
treime a sec. XV, despre care vorbește Engels în Decăderea feudalismului şi ridicarea burgheziei, 
Ed. P.C.R., 1945, p. 15—16, transformare care s-a petrecut si pe teritoriul patriei noastre (В. T. 
Câmpina, Dezvoliarea economiei feudale tn Moldova şi Tara Rominească. .., comunicare ţinută 
în cadrul Sesiunii generale științifice din 2—12 iunie 1950). 

2 N. Iorga, Documente rominesti, din arhivele Bistrifei, I, p. LXVIII („căci avem lut 
foarte bun de făcut cărămizi în ttrgul nostru Baia"). 

з D, Ciurea, Ştiri istorice relative la Moldova tn jurnalul inedit al botanistului Julius Еа 
în Studii şi cercetări stiinfifice, Тая, 1955, nr. 1—2, p. 57. 

4 Acad. В.Р.В., ms. 670, f. 7 şi următoarele; cf. Pavlescu, op. cil., p. 503—513. 

5 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/24, orig. rom. 

6 SCIV, 1955, VI, p. 178; SCIV, 1952, III, p. 25. 

* N, Iorga, Documente rominești din arhivele Bistrifei, I, p. 67, 68, 77. 

3 Ibidem, p. 74—75. 
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Tehnica confectionárii vaselor de lut este cunoscută din descoperirile 
arheologice de la Suceava !. 

În procesul de confectionare a ceramicei, există două mari operaţii : 
confecționarea vaselor din pasta crudă şi arderea lor în cuptoare. 

Prima operaţie se efectua cu ajutorul roții olarului care consta dintr-un 
ax vertical la capetele căruia se fixau două discuri. Pe discul superior se 
modelau vasele, iar cu ajutorul discului inferior, care era mai mare, se rea- 
liza mişcarea circulară, fie cu ajutorul míinii (roata înceată) fie cu ajutorul 
piciorului (roata repede de picior). După ce modelele erau uscate puţin, 
se ardeau în cuptoare la temperaturi foarte ridicate, atingînd chiar 1000°. 

În general, cuptoarele de ars oale folosite de meșterii orăşeni, erau 
de formă circulară, cu diametrul de 1 X 1,50 m şi se construiau în pămînt. 
Ele se compuneau din două camere : camera de foc (unde se făcea focul) 
si camera de ardere a vaselor (unde se așezau oalele de lut pentru a fi arse). 
Cele două camere erau despărțite printr-un plafon prevăzut cu orificii de 
mărime variabilă, prin care căldura circula din camera de foc în cea de 
ardere. Vasele se agezau în camera de ardere, care apoi se închidea deasupra?. 
Arderea putea fi neoxidantă, cînd bioxidul de carbon degajat intra în pasta 
vaselor dîndu-le aspectul cenugiu gi ardere oxidantá, cînd bioxidul de carbon 
era eliminat. În funcţie de aceste arderi, pasta vaselor era de culoare 
cenușie sau roşie. Pentru са lutul să facă priză mai bună, se puneau în pasta 
crudă anumiţi degresanti, ca: nisip, pietricele ete. Pentru smältuire, 
vasele se introduceau înainte de a fi arse într-o baie de smalţ de diferite 
culori, care se imprima în pastă. Culoarea smaltului diferea după intro- 
ducerea, în soluţie a oxizilor de cupru (smalţ verde), de fier (smalţ cafeniu), 
de cobalt (smalţ albastru) etc. 3. Pentru aceasta se cerea meşterului res- 
pectiv să cunoască coeficientul de dilatare al pămîntului, al angobei şi al 
smaltului. 

Studiul materialului ceramic din sec. 31 XVII-lea, ne-a permis să con- 
statăm unele caracteristici ale acestei ceramici, са de pildă, tendinţa de sub- 
tiere a pereților vasului, compensind rezistenţa prin sistemul de ardere mai 
perfecţionat. Pasta din care sînt făcute vasele nu contine degresanti in 
cantitate mare. E о pastă mai mult netedă la pipăit. Se remarcă o tendință 
de predominare a ceramicii de culoare cenuşie. Din punct de vedere al for- 
melor și ornamentatiei, se întîlnesc numeroase tipuri şi variante de vase. 

Un loc deosebit îl ocupă producţia ceramicii decorative, ca, de pildă, 
cahle ori diferite plăci sau discuri ornamentale ce căptuşeau pereţii diferi- 
telor construcţii 4. Ele sînt de obicei smáltuite în diferite culori, şi prezintă 


1 În săpăturile din oraș au fost descoperite pînă acum trei cuptoare de ars oalele de lut; 
datînd din secolul XV, precum si o serie întreagă de fragmente ceramice de diferite tipuri și 
forme datînd din secolul XVII, pe baza cărora redăm tehnica confectionárii ceramicei (Raportul 
de săpături de la Suceava pe anul 1957, ms. la Inst. de arheologie, Buc. Mai menţionăm descoperi- 
rea în orașul Vaslui, cu ocazia săpăturilor din 1958, a unor cuptoare de ars ceramica de aceeași 
construcţie tehnică ca și cele de la Suceava, datînd din secolul XVI (Raportul de săpături pe 
1958, ms. la Muzeul de arheologie, Iaşi). 

2 Plansa VIII, 

з В. Slătineanu, Ceramica romtneascá, р. 74. 

4 Solia lui Ioan Gninski palatin de Culm, vizitind curtea domnească din Iași, aminteşte 
de „pătrate mari albastre modelate în forma teracotei olandeze” (P. P. Panaitescu, Călători 
poloni, p. 49). Vezi, la sfirsit, planga VII. 
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pe feţele exterioare anumite reprezentări simbolice sau heraldice (grifoni,. 
cavaleri) precum 8i scena cunoscută a Sf. Gheorghe omorind balaurul 1. 
Ceramica decorativă reprezintă o înaltă manifestare a artei ceramice mol- 
dovenesti. 

Tehnica preparării şi aplicării smaltului cunoaşte o largă răspîndire 
în această vreme. Smaltul de culoare verde se întîlneste cel mai frecvent, 
urmează apoi cafeniul, realizat cu ajutorul diferitelor argile bogate în fier 
şi mangan. 

În ceea ce privește procesul de specializare în această ramură de 
producție, deşi indicaţii precise n-avem, e de presupus că acesta a continuat 
să se adincească 2. Fără îndoială că existau meşteri specializați în produ- 
cerea unei anumite ceramici, unii care făceau cahle, alții lulele etc., în legă- 
tură cu producţia pentru piaţă. Faptul că ceramica din satele din vecină- 
tatea orașului Suceava este asemănătoare cu cea descoperită în oraş, 
constituie un indiciu că producţia ceramică depăşea cadrul strict local 
al oraşului respectiv. 


Boierii şi mănăstirile aveau la curtea lor meşteri olari care confec- 
tionau vase de lut : oale, borcane, străchini, pahare, cupe, tigăi cu picioare, 
plosci, cahle de sobă etc., cu atit de largă întrebuințare casnică. Parte din 
farfuriile de lut serveau ca obiecte de ornamentare a diferitelor încăperi.. 
În săpăturile arheologice de la mănăstirea Putna s-au descoperit numeroase 
fragmente de farfurii frumos smáltuite, cu indicii clare cá se intrebuintau 
ca ornament 3. Autorii acestei ceramici erau meşterii poslusnici care locuiau 
în imediata apropiere а curții respective. Astfel de meşteri sint şi cei ai 
episcopiilor de Huşi şi de Roman, scutiţi de dări faţă de domnie, „numai 
să aibă a asculta şi a lucra sfintei episcopii” 4. La mănăstirea Putna au fost 
identificate cuptoarele de ars oale ale meșterilor olari. În săpăturile efec- 
tuate la palatul Cnejilor, pe domeniul fratelui lui Vasile Lupu, domnul Mol- 
dovei, s-au descoperit două cuptoare de ars oalele datînd din sec. al XVII-lea. 
Ее se deosebesc ca tehnică de construcție de cele orășenești, neavînd decît 
o singură cameră, care constituia în acelaşi timp $i camera de foc şi camera 
de ardere a vaselor. Acest lucru reflectă o tehnică inferioară celei orăşe- 
nești în modul de construcţie a cuptoarelor. Deosebirea mai constă şi în 
faptul că aici se confectionau și se ardeau de către acelaşi meșter, mai multe 
tipuri si forme de ceramică precum și ceramică decorativă 5. Ele se aflau 
în afara incintei mănăstirii. Deşi n-avem indicaţii directe, se poate pre- 
supune cá olarii de la curtea feudalului confectionau, pe lîngă ceramica. 
strict necesară personalului de la curte, şi pentru piață. 


1 К. A, Romstorfer, op. cit., plangele V, VI, VII. 

? La Suceava s-a descoperit un cuptor de ars vase de lut din sec. XV. Interesant e faptul 
cá toatá ceramica gásitá tn acest cuptor apartinea unui tip de vase; aici se executau numai 
tipsii smáltuite si sgrafitate. Prin urmare exista o specializare în acest domeniu încă din sec. XV. 

з Pe unele fragmente s-au observat orificiile prin care se introducea sfoara sau strma 
cu care se prindeau de perete (vezi raportul de săpături de la Putna 1955, ms. la Inst, de arheo- 
logie, Buc.). 

4 Arh, St. Buc., ms. 543, f. 26, nr. 16, orig. slav; Acad. R.P.R., LXI/28, orig. гот, 

5 Raportul ştiinţific de săpături arheologice de la şantierul Bicaz din anul 1957— 195% 
(ms. la Inst, de arheologie, Buc.). 
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În legătură cu nivelul cultural al meșterilor, inscripţiile în limba 
slavonă de pe unele fragmente ceramice, dovedese că aceşti olari ştiau 
să scrie. 


La sate, mentiunile documentare despre olari sint rare 1, aceasta 
în ciuda faptului că populaţia satului folosea vase de lut. Cantitatea 
însă extrem de mare de fragmente ceramice descoperite în săpăturile arheo- 
logice acolo unde ele s-au făcut ?, ori cu ocazia cercetărilor de suprafaţă ?, 
constituie mărturia unui meşteşug foarte dezvoltat la sate. Aproape că 
nu existau sate care să nu aibă olari printre locuitorii lor. În ceea ce priveşte 
satele din împrejurimile centrelor urbane, este de presupus că foloseau 
şi ceramică orășenească. Lipsa unor cercetări arheologice pe o scară mai 
largă ne împiedică să cunoaștem caracteristicile ceramicei din diferite 
regiuni ale Moldovei. Din această cauză nu putem cunoaşte sub toate 
aspectele nici procesul de interpătrundere a ceramicii de la orașe, sate 
şi domenii. 

Despre mestesugul preparării săpunului la orage, există menţiuni 
din a doua decadă a secolului al XVII-lea. Fără îndoială că el s-a preparat şi 
a continuat să se prepare în fiecare gospodărie, fără a necesita oameni 
pregătiţi special + în vederea unei producţii destinate unor cercuri de 
consumatori mult mai largi. Se pare însă că atunci cînd acest mestesug 
începe să fie menționat în documente, se constituie ca meșteșug propriu- 
zis în vederea producției pentru piață. Asa se explică, credem, de ce în 
sursele de informare de pînă în sec.al XVII-lea, săpunarii nu sînt menționați. 


Prima menţiune despre meșterii săpunari de Ја oraşe datează din 
1618 cînd e menţionat la Vaslui, Iosif săpunar 5 ; altă ştire datează din 22 
martie 1645, cînd Vasile Lupu, voievodul Moldovei, întăreşte lui Ionascu 
Rusul fost vornic 51 pîrcălab de Orhei, dughene în Iaşi pe uliţa Rusească 
si două case pe uliţa Tárbujeneascá, pe care le-a cumpărat de la Gligorie 
Sorăci „săponar din Iași” 6. În alte orașe ei sînt amintiţi în calitate de 
martori, са de pildă ,,Albul sáponariu de Focşani” 7, „Iosif sápunariul* 
din Vaslui 8 ебе. În orașele ardelene, acest meșteșug s-a dezvoltat mai de 
timpuriu ?. De acolo își procurau domnii Moldovei cantitatea de săpun 


———ÀÀ 
1 La 3 noiembrie 1652, de pildă, Toader olarul din Grozesti participă în calitate de 
martor la o vinzare de vie (Arh. St. Buc., m-rea Neamf, XCVI/2 orig. rom.). 
? SCIV, 1954, nr. 1—2, p. 245 (raportul de sápáturá de la Hlincea). 
3 Fragmente ceramice din sec. XVII au fost găsite în regiunea Iași pe teritoriul satelor 
Valea Ursului, Cuci, Bábusca, Bäcesti, Bälusesti, Atreiaparte, Tibänesti, Dumesti, Negresti.. 
Buháesgti, Glävänestii Vechi, Plesani, Poporásti etc. (Analele științifice ale Univ, „А. I. Cuza”, 
Iaşi, Sect. III, 1955, fasc. 1—2, p. 8—45). 
4 Asemenea elemente se constată numai în legătură cu prepararea materiei prime folosită 
la obţinerea săpunului adică a potasei (soda caustică). Despre aceasta va fi vorba mai jos. 
5 Gh. Ghibănescu, Surele si izvoade, vol. VIII, р. 259. 
$ Acad. R.P.R., CLXVIII/2, orig. slav.; tot în Iași cátre- 1666 se mai face menţiunea 
unui ,,sápunar" care cumpără un loc de casă de la Isac croitorul (N. Iorga, Scrisori şi zapise de 
meşteri, p. 3). 
7 N. Iorga, Studii şi documente, vol. VII, p. 317. 
3 Ibidem, V, p. 76. 
? Cea dintii săpunărie e amintită la Bistriţa în 1563 (St. Pascu, Meşteşugurile în Transil- 
vania pină în sec. X VI, 1954, p. 220). 
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necesară curţii, în vremea cînd dincoace de munţi sápunáritul nu depásea 
nivelul unei preocupări casnice 1. 

Tot în această vreme încep să fie menţionaţi sápunari şi pe domeniu ? 
$i la sate ?. Fiind la începutul dezvoltării lui, în vederea pietii, acest meş- 
teşug are o practică restrînsă. 

Datorită nevoilor de iluminat, mai ales în legătură cu efectuarea 
serviciului religios în biserici, cît şi pentru confecţionarea numeroaselor 
sigilii, ori iluminatul ocnelor de sare care se exploatau, s-a dezvoltat meşte- 
sugul fäcleritului (lumináriei) sau cerăritului. Materia primă necesară 
acestei îndeletniciri o constituia ceara si seul aflate din abundență in Mol- 
dova, apicultura şi creșterea vitelor fiind ccupatii importante ale locui- 
torilor atit de la sate cît şi de la oraşe. 

Pe pieţele orăşeneşti se găseau cantităţi mari de ceară de calitate 
superioară, care făceau obiectul cxportului în alte ţări, împreună cu 
alte produse locale. Dimitrie Cantemir ne informează în această privinţă 
vorbind despre Chilia, cá ,,cetatea nu cste așa de mare, dar este o piaţă 
foarte vestitá, frecventatá de toate corábiile, nu numai ale cetátilor mari- 
time dimprejur, dar şi de ale celor mai îndepărtate care vin din Egipt, Vene- 
tia şi Raguza, care duc de aici, de obiceiu, ceara (sublinierea noastră — Șt. О.) 
şi piei crude de bou” 4. Iașul era un centru important si în această privință. 
Exista chiar un cartier unde se aflau probabil ateliere de confectionare 
a lumînărilor, a făcliilor din ceară sau din seul care uneori se importa din 
Ardeal 5. Acest cartier e pomenit în actul din 8 aprilie 1657 cu ocazia vin- 
derii unui ,,loc de dughiană ce iaste între dughianele lor (ale mănăstirilor 
Pingárati şi Barnovschi), la Făcliari” 6. El se afla în apropierea mănăstirii 
Barnovschi. Încă din 1652 erau menţionaţi în Iași Nicula, și Gavriil fáclieri, 
ea vecini cu locul dăruit mănăstirii Barnovschi 7. Mai sînt menţionaţi, 
Andrei fáclier, care iscăleşte un zapis de vînzare pe ulița Armenească din 
Iași 8, Ursul si Gligoras făclieri lîngă mănăstirea Bárboiul?, Panaite şi 
Paladie, făclieri depunind mărturie pentru vînzarea unor case ,,pre ulița 
Rusească, în tîrgul се] mare pe ulița Ruseascá" 1°. Către sfîrşitul veacului, 


1 În prima jumătate a sec. XVII, Dumitrașco logofăt si ptreälab de Suceava, trimetea 
la Bistriţa pentru a cumpăra printre altele și o cantitate de săpun (N. Iorga, Documente romtnesti 
din arhivele Bistriței, I, р. 23, doc. nr. XXIX). 

? Acad. R.P.R., LXI/49, orig. rom. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Bistrița, X/4, copie rom. 

4 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. G. Pascu, 1936, p. 50. Există de asemenea si 
alte indicii care să confirme starea de lucruri pe care cunoscutul cărturar și domn o sezisase. 
Lásind la o parte relatările în această privință ale unor călători străini care vizitează Moldova 
în acest veac, e de ajuns să amintim faptul că între obligațiile orășenilor sau ale ţăranilor, e 
amintit si datul seului și al cerei (pietrele de ceară), ceea ce constituie indiciul unei preocupări 
pe plan larg în domeniul creșterii vitelor si apiculturii (Arh. St. Buc., cond. Ep. Huşi, ms. 543, 
1. 84, orig. rom.). 

5 Isac soltuzul şi sfatul Sucevii scriau bistritenilor despre niște oameni ce trimit la Bistriţa 
pentru a cumpăra seu (Hurmuzaki, vol. XV, P. II, p. 931). 

6 Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, V/6, orig. rom. 

7 Ibidem, V/8, orig. rom. 

8 Joan Neculce, 1925, p. 171—172 (1667, octombrie 15). 

9 Ibidem, 1925 (1676 august 27), p. 171—174. 

10 Jbidem, 1930 (1678 octombrie 35) p. 62. 


www.dacoromanica.ro 


77 MEŞTEŞUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 177 


se vindea irf Iaşi, in tirgul Făinii, un loc situat după cum menţionează actul 
„între Gligorascu staroste si Irimia vátaf". Actul iscălindu-se de către 
martori, află că acel Grigorascu e staroste de fäclieri, indiciul unei dez- 
voltări pe care o luase acest meșteșug. Alături de el mai apare și Ursan 
»fáclier domnesc” 1, care se pare cá ега unul din , furnizorii” curţii gi bise- 
гісі domneşti din Iaşi; el le aproviziona cu produse ale mestesugului 
făclieritului. Fáclierii mai apar menționați şi in alte orașe, са, de pildă, 
în Odobeşti, unde figurează între martori la o vînzare de vie, ,,Palade 
fáclierul" 2. 

Documentele atestă existența unor astfel de meșteri gi la sate ê. 
Cît priveşte domeniul, mai ales mănăstirile, aveau făclieri chiar din rîndul 
obștei călugărești. 

Mestesugul bărbieritului avea în secolul al XVII-lea pe lîngă preocupări 
de natură igienică (îngrijirea părului, frictii, masaje etc.) si o semnificaţie 
medico-farmaceutică, foarte apropiată de cea a termenului de ,doftori”, 
întîlnit de asemenea în actele secolului al XVII-lea. Acest lucru reiese dintr- 
un act prin care Ştefan Tomșa voievodul Moldovei căuta la Bistrița un băr- 
bier mentionind că ,,are un prieten, nu putem şti ce nevoie nenorocită l-a gá- 
sit, că spune că-i urlă capul stragnic şi urechile i s-au închis, poate ar fi pe 
acolo un astfel de doftor sau bărbier care ar sti vreo doftorie"* . La 27 ianua- 
rie 1638 ise plătește unui bárbier din Suceava о fotă, o năframă și 3 zloți 
$i jumătate, deoarece a îngrijit de un rănit în stare gravă 5. Pe la 1673 
niște oameni din Todiresti au spart capul unui tovaräs de al lor. Egumenul 
mănăstirii Galata care a judecat fapta, i-a obligat să plătească bărbierului 
pentru îngrijirea dată ránitului, 30 lei; de asemenea pină se va vindeca 
rănitul, să plătească un om ,,sá lucreze pînă se va scula omul” 6. 

Bărbierii sînt foarte des menţionaţi în acte. Nume ca Ilea bărbierul 
din Iaşi 7, Vasile Ginscá bärbier soltuzul de pe ulița Mare *, Albul bárbier 
care iscáleste un zapis de vînzare °, Pätrasco bărbier de pe ulița Nouă 19 
etc., apar în numeroase documente fie în calitate de martori fie vínzind 
sau cumpárind diferite proprietăţi. În alte orașe se întîlnesc : în Roman 
„Chirilă bărbiiariul” M, în Suceava iscăleşte un zapis la 1632 Gheorghe 
„„bărbiariul” 12, în Galaţi, Necula ,,bárbiariu" e trecut cu ughi in catastihul 
de dajdie al Galatului din 1683 13. Domnul își avea bărbierul său către 1670, 


1 N. Iorga, Studii şi documente, vol. V, p. 94. 

2 С. C. Giurescu, Istoria Romínilor, 1946, vol. III, partea 2, p. 580. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, vol. XI, p. 53. 

4 Hurmuzaki, vol. XV, 2, p. 925. 

5 Ibidem, vol. XV, 2, doc. MDCCCCXXIV, p. 1053 — 1054. 

6 N. Iorga, Anciens documents de droit roumain, vol. І, p. 264—265. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava-Iasi, XIV/1, orig. rom. ; Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, 
X1/9, orig. rom ; Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/2, orig. rom ;Arh. St. Buc., condica Trei Ierarhi 
ms. 578, f. 40 — 40 v ; etc. 

8 Arh, St. Buc., m-rea Celäfuia, XI/4, orig. rom. ; Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/8, 
orig. rom. ; XIV/19, orig. rom. ; XIV/6, orig. rom. ; XIV/7, orig. rom. ; etc. 

9? Acad. R.P.R., CLV/178, orig. rom. 

10 Arh. St. Buc., m-rea Cetățuia, XIII/6, orig. rom. 

п Acad. R.P.R., LXXXVI/5, orig. rom. 

12 Ibidem, FI. Iaşi, fond Spiridoniei, XIV/8, orig. rom. 

13 М. Iorga, Studii si documente, vol. XVI, p. 224. 


1? — e. 2926 
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un anume Enache ,,bärbier domnesc” 1. Existau si femei care practicau 
meşteşugul bărbieriei. La 1646, Maria bárbierita, care 151 avea casa pe ulița. 
Nouă în Тая 2, vinde un loc de casă m-rii Hlincea 3. 

Clădirea in care se desfăşura meșteșugul bárbieritului se numea 
„bărbierie”. În Iaşi, unul din aceste „frizerii” sau,, cabinete” medicale 
se afla pe ulița Mare lîngă m-rea Trei Ierarhi 4. 

Mai sînt apoi amintite spiteriile care furnizau ,,doftorii**. La moartea 
sa, Vasile mare spătar ráminea dator cu ,,10 lei unei spitäri ce-au dat dof- 
torii la moartea lui” 5, iar în Iaşi pe uliţa Mare apare ca martor într-un 
act Mihalco ,,spicerul” 6  . 

În afară de bărbieri, sînt menţionaţi ,,doftorii". La 1662 de pildă, 
Moise ,,doftorul din Тая, cumpără case ре ulița Strimbá lîngă Podul 
Vechi”! ?. 

„Doftorii”” au o calificare superioară bărbierilor. Această stare de 
lucruri se oglindește în pravila lui Vasile Lupu : „Сша va zice vraciul cá 
iaste rana de moarte sau nu de moarte, atunce-l vom crede ; mai vîrtos cînd 
se va afla că vraciul este dascăl cum le zie acestora, doftori, atunce să 
creade şi mai bine, decît ar fi altul mai prost bărbiariu sau descîntătoriu 8. 

Către sfîrşitul sec. al XVII-lea şi începutul celui'următor, încep să fie 
menționați teleacii care îndeplineau funcția de masseuri. La 20 februarie 
1716 Mihai Racoviţă acordă mănăstirii Trei Ierarhi din Iaşi unele scutiri 
între care „şi pentru trei teleaci care sint de treabă spálatului"' ? la feredeul 
de acolo. 

Importanța socială la care se ridică aceste preocupări, explică pre- 
tuirea de care se bucurau acești medici. Unii din ei ajung să obţină cele 
mai înalte funcții în organizarea municipală, cum e cazul lui Vasile Gînscă, 
bárbier care deține funcţia de şoltuz al Iașului în timpul domniei lui 
Vasile Lupu. 

Din punct de vedere al organizării în bresle, bărbierii alcătuiese la 
Roman o breaslă împreună cu blánarii, croitorii, abagerii și cojocarii din acel 
oraş. De-abia în secolul următor ei reuşesc să se separe, avînd organi- 
zare aparte. 

Bărbierii sînt pomeniti nu numai la oraşe ; ei se întîlnesc atît la curţile 
boiereşti 911% mănăstiri 10 cit si în unele ѕафе!, avînd aceleași preocupări. 

Pentru instalarea şi îngrijirea fîntînilor domnești sau de la curtea 
boierească ori mănăstiri, existau meșteri speciali numiţi féntinari. Pe un 


1 Arh. St. Buc., m-rea Birnova, X11/5, orig. rom. 

2 Acad. R.P.R., LXXIX/4, orig. rom. 

3 Ibidem, XXXIX/5, orig. rom. 

4 Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/40. 

5 М. Iorga, Studii si documente, vol. VII, p. 183—186. 

5 Ibidem, vol. V, p. 89. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Neamf, LXXX/3, orig. rom. ; Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, 
ms. 979, f. 1 v—3 v. 

8 Bujoreanu, Pravile, glava 14, punctul 7 si glava 249, zac. 7, p. 32 şi 239 (termenul de 
vraci este un termen generic— ce se acordá celor ce au preocupári medicale). 

9 С. C. Giurescu, Istoria Romtnilor, vol. III, partea 2, p. 581. 

10 Arh. St. Buc., cond. ep. Huși, ms. 543, f. 80, orig. rom. 

11 Muzeul de istorie a Partidului, 11/2, orig. slav; ibidem, XX1V/12, orig. rom. 
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analoghion înflorat de la mănăstirea Humor inscripția scrisă cu alb, pome- 
neste pe Toma fintinaru gi soţia sa care dáruiserá analoghionul în septembrie 
16451. La 28 aprilie 1658 Gheorghe Ghica scria dregătorilor din Huşi 
să lase în pace doi meşteri fintinari ,,care sînt de treaba fintinii domnești 
din Huşi” 2. 

În domeniul preocupărilor de artă muzicală sînt pomeniti cimpoiagii 3 
si alăutarii *. Alte documente pomenesc pe meşterii năvodari 5 care făceau 
năvoadele pentru pescuit gi cu care pescuiau. 

Mai sint menţionaţi cheptănarii 8; despre ei, са gi despre celelalte 
categorii de mestesugari de altfel, n-avem date suficiente pentru a ne 
clarifica asupra tehnicii meșteşugului lor. 

Un mestesug întîlnit numai la orașe este sticlăritul. El apare men- 
tionat pentru prima oară în documente la 1636 în Iaşi. Printre martorii 
care participă la vînzarea unei vii în Copou, figurează ,,popa Roșca steclar" ? 
iar mai tîrziu tot în Iași, este menţionat „Ionașco steclariu” 8. În secolul 
următor sînt menționate chiar fabrici de sticlă gi cristal la Bacău, Hirláu, 
Suceava etc. La Suceava de pildă, se fixează sticlarilor locul lor în tîrgul 
Sucevei pentru a-şi desface marfa ?. 


Materia primă principală folosită în sticlărie era cenuşa de potasă 
în legătură cu care s-a dezvoltat mestegugul potăsăriei. Prin arderea lem- 
nului se obținea cenuşa de potasiu. Calcinarea cenuşei de potasă ducea la 
obţinerea potasei sau soda caustică folosită în prepararea săpunului. Ştirile 
despre aceste preocupări se găsesc în jurnalul de călătorie al negustorului 
englez Robert Bargrave1. În însemnările sale, el aminteşte de o întreprin- 
dere de produs potasá, care funcționa în ţinutul Cirligáturii, în localitatea 
Drägsani de lîngă Botoşani Н. Zece ani mai tîrziu se producea potasá 
în patru sate: Rahova, Uncesti, Gîrbesti și în apropiere de Vaslui. Din 
actele procesului purtat între vistiernicul moldovean Ursache şi negustorul 
liovean Balaban în legătură tocmai cu comerţul de potasă, reiese cá în 
1671 se producea potasă în satele Poienești, Теба si Pozarny (localitate 
neidentificată), în ţinutul Vaslui 12. 


1 B.C. M.1., XXI (1928), p. 348. 

3 Arh. St. Buc., cond. ep. Huşi, ms. 543, f. 61, orig: rom. 

з Ibidem, m-rea sf. Sava-Iasi, XXVIII/13, orig. rom. ; Acad. R.P.R., CX XXIX/87 ; etc. 

4 Ibidem, m-rea sf. Sava-Iasi, XXVII/7, orig. rom.; Acad. R.P.R., CVI/14, orig. 
slav. etc. 

5 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 65. 

6 Acad. R.P.R., LXXVII/148, orig. rom. ; Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 150. 

7 Ibidem, CLXXXVII/192, orig. rom. 

3 Ibidem, CXXXIX/50, trad. rom. 

? Ibidem, 111/239, orig. rom. 

19 Robert Bargrave era unul din insotitorii marelui negustor englez James Modyfond, 
membru al companiei Levantului. În 1652 el călătoreşte de la Constantinopol la Londra {теста 
prin Moldova si Polonia. (Traducerea textului lui R. Bargrave s-a efectuat la Inst. de istorie; 
ea este însoțită de o notitá biografică). 

1} Fr. Babinger, Robert Bargrave, un voyageur anglais dans les pays roumains du lemps de 
Basil Lupu, Buc., 1936, p. 46—47; cf. C. Şerban, Știri despre o sticlărie în ţinutul Romanului 
la sfirşilul secolului XVIII, în Studii şi materiale de istorie medie, vol. І, p. 356. 

12 Hurmuzaki, vol. III, supl. 2, p. 185 —229. 
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Procedeul obtinerii potasei a fost descris cu amánunte de Robert 
Bargrave. Se puteau obtine mai multe calitáti de potasá. Potasa propriu- 
zisă folosită la „fabricarea săpunului” se obținea prin arderea în cup- 
toare à unei esențe de lemn asemănătoare fagului englezesc. Ni se arată 
toate operațiile necesare obţinerii tuturor calităţilor de potasá. lată ce 
ne врцпе Bargrave : „Întâi se arde un soi de copac numit barrest, ceva, 
asemănător cu fagul nostru englezesc. Se moaie cenușă 24 ore în apă, 
apoi se trage apa într-o covată care înconjură un cuptor mare de vreo 2 
fathams adincime (1 fatham 1,83 m) si 7 fathams lungime. În acel cuptor 
se ard stejari şi copaci de altă esență ingrámáditi in mod artificial in stra- 
turi încrucișate. Flacăra cum se ridică se înăbuşe cu cenuşa de barrest, 
lăsînd numai lemnul să ardă dedesubt pînă cînd cele două straturi de dea- 
supra cad la fund. Numai atunci lagi să ardă focul în voie fără a-l înăbuși 
ca astfel cenuşa dedesubt să se poată topi. Aşa se dobîndeşte un fel de 
mineral tare, potasa caustică, de o culoare oarecum sulfuroasă, cu cît 
mai tare, cu atit mai bună; dar mai bun e atunci cînd expus la aer rece 
numai o oră se va topi sau cînd dizolvînd în apă un ou sau o bucată de lemn 
de merișoară, pusă în apa aceea va pluti. Aceea ce este numit ,,richashe" 
este făcut numai din cenușă de barrest, care fiind arsă în cuptoare mari 
cade printr-o gratie de fier ca plumbul topit și este scoasă prin anumite 
linguri dar e mult inferioară celeilalte” 1. Dacă la aceste operațiuni de 
strictă specialitate se pare că se foloseau meșteri străini 2, exista o serie 
de alte operații auxiliare, ca de pildă tăiatul şi căratul lemnelor la cup- 
toare, transportul 81 depozitarea cenuşei, confecţionarea butoaielor pentru 
ambalajul potasei etc., la care se folosea mîna de lucru locală. 


Proprietarii acestor întreprinderi de potasă fac parte din rîndul 
marilor feudali moldoveni sau străini. Însăşi domnia e direct interesată 
în rentabilitatea acestor acțiuni. Gheorghe Stefan, şi în deceniul al VII-lea 
Gheorghe Duca, participă la exploatarea potasei. Gheorghe Duca se aso- 
ciază cu un nobil polon impártindu-si atribuţiile 3. Asemenea înțelegeri 
întîlnim şi între Gheorghe Ursache vistiernic, proprietar de numeroase 
sate şi negustorul polon Alexandru Balaban, care vindea potasa la Danzig À. 
Dintre străini amintim pe englezul Black, proprietarul întreprinderii de 
la Dracşani la 1652, iar mai tîrziu scotianul Patrick Simpson, in továrásie 
cu 2 greci. Dreptul de exploatare se obținea de la domnie în schimbul 
unei taxe de 25 000 taleri 5 ceea ce înseamnă un venit destul de ridicat. 
În relatările sale, călătorul străin De la Croix dă informaţia că locurile 
unde se face potasa pentru export aduc un venit principelui de 100 pungi 5, 
adică 50 000 taleri. 


Din cele văzute pînă aci, rezultă că potasa şi cenuşa de potasă — pre- 
parate în localitățile menţionate, serveau ca articol de comerţ în primul 


` Fr. Babinger, op. cil., p. 46—47; сї. C. Şerban, op. cil. 

Hurmuzaki, vol. III, supl. 2, p. 199. 

N. Iorga, Studii şi documente, vol. XX, p. 72. 

Hurmuzaki, vol. III, supl. 2, p. 186, 187. 

Ibidem, vol. IX, partea 1, p. 235—246. 

Relatia lui De la croix, traducere efectuatá la Inst. de istorie, Buc. 
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rînd. Este de presupus cá sticlarii si săpunarii moldoveni menţionaţi în 
actele secolului al XVII-lea, își procurau materia primă necesară meste- 
şugului lor, de pe piață 1. 


+ 


Așa cum arătam mai sus, în a doua categorie grupăm unele meşte- 
suguri legate de exploatarea unor bogății minerale, care constituiau un 
monopol domnesc şi de pe urma cărora domnii scoteau venituri însem- 
nate 2. Aceste meşteşuguri sint cele în legătură cu exploatarea sării şi a 
păcurei. : 

Documentele atestă exploatarea sării şi în secolul al XVII-lea în 
diferite localităţi din regiunea de munte a Moldovei ; în unele din aceste 
localităţi, ca de pildă la Grozesti, regiunea Bacău, sarea se găseşte la 
suprafaţă exploatindu-se prin atacul direct asupra zăcămîntului, fără a 
mai fi nevoie de galerii subterane. După relatările unui călător suedez 
de la începutul sec.al XVIII-lea (1109—1714), orizonturi de sare la suprafaţă 
se găseau şi în împrejurimile Focsaniului ?. Una dintre cele mai bogate 
localităţi in sare era Trotusul. Pietro Deodato, vorbind despre "Trotuș, 
spune că „natura l-a înzestrat cu materia cea mai necesară... deoarece 
în jurul acestui oraș se găsesc saline de unde se scoate sarea în cantități 
aga de mari încît se trimite în toată Tara Moldovei, Rusia, Turcia şi în 
alte ţări, se transportă pe Dunăre, pe Marea Neagră pînă la Constan- 
tinopol”?. În continuare, Deodato afirmă că, „toată această sare e a prin- 
cipelui si nimeni nu se amestecă” 4. Despre exploatarea salinelor de la 
Tg. Ocna, aminteşte Bandini. Pînă la jumătatea sec. al XVII-lea, în această 
localitate nu existau decît 300 de case ale lucrătorilor. Tîrgul se dezvoltă 
după 1650, ca rezultat al intensificării exploatării salinelor, iar către sfir- 
şitul secolului găsim aici o aşezare de tip orăşenesc. La 17 februarie 1692, 
sînt menţionaţi aici, jude, grämätic, birău, negustor, zugravi (Dima și 
Gheorghe care lucrează la biserica cea nouă din tîrg). Pecetea tîrgului 
reprezintă un om care ţine în fiecare mînă cite un ciocan. Inscripţia este 
ilizibilă 5. 

Dintr-un act din 4 august 1670, aflăm că se mai exploata sare și din 
dealurile Hirlăului şi ale Cernäutului, de către locuitorii din satele Sipo- 
tele si Toporáutii, ale mănăstirii Barnovschi din Iaşi. Aceste sate sînt 
scutite de sărărie (plata sării) de către Duca-voievod $. 

Robert Bargrave amintește de mine de sare ,împietrită” în impre- 
jurimile satului Ibánesti (jud. Dorohoi). El spune cá ,,de pe aceste dealuri 


1 Aceasta cu atît mai mult cu cit in secolul XVIII, pe lingă boieri şi mănăstiri se constată 
existenţa unor ţărani liberi, rázesi, care produceau cenușă de potasá (C. Șerban, op. cit., p. 358). 

2 Despre exploatarea celorlalte bogății subpámintene cu caracter de asemenea de monopol 
domnesc ca de pildă exploatarea metalelor (fier, aramă, aur) şi a silitrei, s-a vorbit in cap. 
Metalurgia. 

3 Revista istorică, 1930, p. 5. 

4 Traducere efectuată la Inst. de istorie, Bucureşti, după textul italian publicat de Gh. 
Vinulescu în Diplomatarium Italicum, IV, p. 104 şi urm. 

5 N. Iorga, Studii și documente, vol. ХІ, р. 281; cf. același în Anal. Acad. Rom., 
XXXVII, p. 248. 

6 Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, 1/4, orig. slav. 
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ca şi din acele din părţile apropiate de Polonia, se extrage sarea pentru 
trebuintele acestor ţări și se exportă în Turcia mari cantități. Este tăiată 
în bucăţi pătrate de două sau trei picioare. În bucăţi pare neagră, oarecum 
igrasioasá, dar cînd este pisatá este cu mult cea mai bună pe care am văzut-o 
sau am gustat-o vreodată” 1. 

Din relatările lui Deodato că „toată această sare e a principelui”, 
cit şi din scutirea de ,,sárárie" față de domnie, pe сате o primeşte mánás- 
tirea Barnovschi pentru cele două sate ale ei care, se înțelege, exploatau 
sarea din ocne care nu erau domneşti 2 reiese în mod limpede caracterul 
de monopol domnesc al acestui mineral 3. 

În privința tehnicii extragerii särii, pentru sec. al XVII-lea există 
ştiri incomplete. Așa de pildă Deodato se rezumă a ne informa că la Trotuș 
sarea se taie sub pămînt în bucăţi mari şi groase, cubice și se scot afară 
cu ajutorul unor roti trase de cai. Ştirile de mai tîrziu, însă, ne ajută să 
reconstituim tabloul tehnic al exploatării sării 4. 

Mai întîi se săpa o groapă de obicei rotundă, cu un diametru de 
cea 2 m, în stratul de pămînt ce acoperea orizontul de sare. Pentru fixarea 
acestui teren steril, pereţii gropii se întăreau cu împletituri de nuiele numite 
tambre. Tăierea sării se făcea cu topoare, ciocane, unele bătătoare (pris- 
matice sau cilindrice), altele táietoare, pene de oţel. Se făceau întîi fágasele, 
apoi detașarea brazdelor. La suprafață sarea era scoasă cu ajutorul unei 
instalaţii formată dintr-un tambur cilindric cu ax vertical din lemn ; el era 
acţionat de forța animală (cai). Un otgon infásurat pe acest tambur prin 
invirtire, făcea ca un capăt să se înfăşoare, iar celălalt să se desfășoare. 
În acest fel, cînd un capăt al fringhiei cobora în mină, celălalt scotea din 
mină bolovanul de sare. Acest sistem este rezumat de Deodato într-o sin- 
gură frază : bucăţile mari şi groase, cubice se scot afară cu ajutorul unor 
roti trase de cai. Frînghiile necesare acestei instalaţii erau uneori procurate 
de la Braşov. Către 1658, de pildă, Enache cämärasul de Ocnă scria la 
Braşov, „pentru rîndul funilor de ocnă, că s-a milostivit măria sa domnul 
nostru de mi-au dat ocnele iar" 5. E vorba de оспа Bacăului. 

La tăierea bolovanilor de sare erau folosiţi tăietori de sare sau cio- 
cănașii. Înformatii în această privinţă ne furnizează Deodato. Cei care 
taie sare, spune Deodato, „sînt condamnați de principe pentru vreo 
faptă de a lor... Locuitorii sînt obligaţi să lucreze la saline, să dea cai 
pe rînd cu care să se scoată sarea si să aducă lemne cînd se fac despártituri 
în salină ca să nu cadă pămîntul de sus “в, Bandini ne dă informaţii mai 
complete în legătură cu mîna de lucru din saline. Vorbind despre Trotuș, 


1 Fr, Babinger, ор. cit., р. 48 şi urm. (trad. efectuată la Inst. de istorie, Buc.). 

2 La 1632 Alexandru Ilias scrie slugilor domnești din ținutul Neamţ să lase în pace de 
solării satele Brasäuti şi Vascáuti „căci ei cumpără sare de la ocnă” (Arh. St, Buc., m-rea sf. 
Sava-Iagi, XXXIV bis/13 orig. rom. 

з Pentru Tara Romineascä, vezi A. Ilies, Ştiri în legătură cu exploalarea sării tn Tara 
Romtneascä ptná în veacul al XVIII-lea, în Studii si materiale de istorie medie, vol. I, р. 163 
si urm, 

4 Datele de ordin tehnic sint cuprinse în lucrarea lui M. Stamatiu, Istoricul metodelor de 
exploatare a zăcămintelor de sare din Rominia, Buc., 1943. 

5 N, Iorga, Studii şi documente, vol. X, р. 83. 

6 Pietro Deodato, loc. cit. 


www.dacoromanica.ro 


$3 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 183 


el spune cá ,,la apus de acest oraş, este o groapă de sare pe coasta unul 
munte. La poale e un sat ai cărui locuitori (300 case) nu plătesc bir şi sînt 
scutiţi de altă muncă, decît odată pe săptămînă să scoată pentru principe 
40 de bolovani mari de sare, sau tatăl familiei sau vreun lucrător tocmit 
de acesta. Mai sînt si alte două sate care fac această muncă”. Tot el ne dá 
unele date cu privire la remuneraţia lucrătorilor. Pentru fiecare bolovan 
de sare, spune Bandini, li se dă (lucrătorilor) cîte un nummus de argint 
adică cîte doi bani legesti (solidi polonici), iar cînd se schimbă cämärasul, 
se dau minerilor, după starea fiecăruia, 2 sau 3 care de sare. În fiecare zi, 
fiecare are dreptul să ia cît poate duce în paner 2. Alte indicaţii se referă, 
la adîncimea oenei (100 orgi) la exportul sării în diferite ţări si la cali- 
tatea acesteia 2. 

În afará de täietorii de sare propriu-ziși, mai există o categorie de 
lucrători, care efectuau transportul bolovanilor de sare, atit în interior 
cât si în exterior. (În Tara Romineascá se numeau măglași). În special, 
în această muncă de transport a sării, se foloseau ţiganii robi. 

Aşa cum rezultă din informaţiile călătorilor străini, sarea se vindea 
pe piaţa externă: Rusia, Podolia, Ucraina, Turcia. Ea se vindea 
însă 51 pe piaţa internă. Asa de pildă la 9 martie 1640, participă la o vin- 
zare in Тая Gheorghe sărariul, care este, se pare, negustor de sare 3. Tot 
în Iași găsim indicat locul numit ,,Sărărie”, ceea се ne face să credem că 
e vorba de un loc de desfacere a sării, iar „drumul sării” este în legătură 
cu transportul sării, spre piaţa de desfacere ^. 

Păcura se întrebuința la unsul osiilor carelor de transport, la ilu- 
minat şi ca medicament. Exploatarea se făcea prin așa-zisele „fîntîni de 
păcură”, menționate în documente. Astfel de fîntîni de păcură se întil- 
nesc pe apa Tazlăului, în ţinutul Bacău ; la 4 august 1608, se judecă o 
pricină între doi frati pentru о fîntînă de păcură si niște poeni, în locul 
menționat. Hotárirea domnească prevede ca fraţii să stápineascá împreună 
această fintiná „cu tot venitul care se va alege de la această fintiná'' 5. 
Tot în această vreme sînt de asemenea menționate locuri cu păcură la 
Fárloesti pe Prut €. Cu ocazia trecerii sale prin Moldova, Bandini relatează 
că a văzut la Lucäcesti (Bacău) izvoare de păcură pentru unsul osiilor. 
Păcura se scurgea în niște canaluri făcute de oameni”. Printre poslus- 
nicii episcopiei de Roman, sînt menţionaţi la 23 ianuarie 1634, păcorni- 
cerii 8 care se ocupau cu scoaterea păcurei necesară nevoilor episcopiei. 
Din documentele de care dispunem, nu reiese în mod clar caracterul 


1 Codex Bandinus, Memoriu asupra scrierii lui Bandinus de la 1646, ed. У. A. Urechia 
în Anal. Acad. Rom., Seria II, tom. XVI, p. 211. 

2 Sarea este albă, iar alte bucăţi negre, dar pisatá devine albă ca zăpada (ibidem). Aceeași 
apreciere asupra calităţii sării o întilnim şi la Paul de Alep, op. cit., p. 169. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Celätuia, XI/5, orig. rom. 

4 E. Pavlescu, op. cit., p. 278. Pentru alte probleme în legătură cu exploatarea sării vom 
reveni cu altă ocazie. 

5 Bibl. Centr. de Stat, Fil. N. Bălcescu, XI/5, orig. slav. 

6 N. Iorga, Sludii si documente, vol. VII, p. 288 ; alte mențiuni : ibidem, р. 289 —290, 291; 
VI, p. 294. 

* Codex Bandinus, op. cit., p. LVII. 

$ Acad. R.P.R., LXI/49, orig. rom. 
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de monopol domnesc al acestui mineral. Atît timp cit păcura n-a constituit 
o sursă de venit, n-a constituit un obiect de schimb, exploatarea ei n-a 
avut un caracter de monopol. De abia în secolul al XVIII-lea exploatarea 
păcurei va lua un caracter de monopol domnesc. 


* 


Mestesugul tiparului ocupă un loc însemnat în rîndul factorilor care 
au contribuit la dezvoltarea manifestărilor culturale din secolul XVII. 
Epoca lui Vasile Lupu este o epocă de înflorire şi din acest punct de vedere !. 
Datorită tiparului, difuzarea învățăturilor religioase în special a căpătat 
o largă ráspindire. După ,,Decretul patriarhului Partenie”, tipărit în № 
la 1642, la sfîrşitul căruia о notitá adaugă că „s-au tipărit în Iașii Moldo- 
vlahiei în cinstita şi domneasca mănăstire a celor Trei Ierarhi” 2, se tipă- 
reste în anul următor, „Carte de învățătură”. În ,,Cuväntu către cetitoriu”, 
Varlaam, mitropolitul Moldovei, arată că s-a tipărit cu ajutorul lui Petru 
Movilă al Kievului, „carele pre pofta măriei sale au trimisu tipariulü cu 
toate mestersugurile căte trebuescü" 3. La sfîrşit se face mențiunea cá 
„s-a tipărit... în tipografia sa domnească în cetatea sa de scaun”. Con- 
ducător al tipografiei era ucraineanul Sofronie Pociatki, care venea de la 
Kiev şi îndeplinea, în acelaşi timp și funcţia de egumen al m-rii Trei Ierarhi 
şi director al Şcolii Superioare înființată de Vasile Lupu. La tipărire s-a 
întrebuințat tiparul în două culori, cu două feluri de caractere. În partea I 
(f. 1—218) s-au întrebuințat numai caractere mari; în a II-a, de 
amindouá felurile, iar în partea a III-a numai cele mici. Elementul decorativ, 
este foarte bogat. llustratille au un caracter religios. Cele mai multe 
dintre ele poartă semnătura gravorului, anume Ипа, în alte locuri fiind 
însemnat şi anul ,, aXma (1641) *. Au mai fost şi alte tipărituri саге au 
îmbogăţit rodnica activitate culturală din această treime de veac. Aşa 
de pildă la 1645 se tipăreşte cartea, „Răspunsurile mitropolitului Varlaam 
la catehismul calvinese”, despre care Şincai credea că-i tipărită la Suceava 
apoi în anul următor ,,Pravile Impărăteşti” tipărită la Iaşi etc. 5. 

Sfirsitul domniei lui Vasile Lupu aducea cu el şi o întrerupere à 
activităţii tipografice în Moldova 9. Această întrerupere va dura pînă în 
timpul domniei lui Gheorghe Duca, voievod iubitor de cultură. În 1679, 
se imprimă in romineste ,, Dumnezeiasca liturghie” a lui Dosoftei. Lucrarea 
s-a tipărit la Mitropolia din Iaşi 7. La sfîrşitul cărţii sînt arätati meşterii 
tipografi „cari au trudit: Stanculü faurulü au lucratü pecetele; Vasilii 
Stavnitkii tipograf” 8. În anul următor apare „Psaltirea slavo-rominá" 
a cărei tipărire s-a făcut de către ieromonahul Mitrofan de la mănăstirea 


1 Se pare că pînă la Vasile Lupu n-a existat tipar în Moldova. Intenţia lui Miron Bar- 
novschi de a introduce tiparul în Moldova n-a fost pusă în aplicare probabil din cauza mazilirii lui. 

2 І. Bianu si Hodos, Bibliografia romineascá veche, 1508—1850, vol. I, Buc., 1903, р. 119. 

3 Ibidem, p. 139. 

^ Ibidem, p. 137. 

5 Ibidem, p. 150. 

6 De remarcat că şi in Tara Rominească şi în Ardeal se semnalează de asemenea o între- 
rupere a acestei activități cam în aceeaşi vreme. 

" Bianu şi Hodoş, op. cit., p. 222. 

3 Ibidem, p. 225. 
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Bisericani!. În 1681 „tipăritu-s-au în casa sfintei mitropolii în Iaşi”, „Мо- 
litvenic de înțăles”, meşterul tiparelor fiind ,,smerenii eromonah Mitrofan, 
de la sfînta mănăstire de Besericani. Tiparnici Ursulü şi Niculai", iar la 
f. 155 se arată : ,,Ionasco Bilevici ce-au pusu nevointa de-au adusu tipare 
de Moscu cu priintá" 2. Tot cu ajutorul Moscovei s-a tipărit şi ,, Viata si 
petrecerea sfinţilor”, în 1682, in care se spune că s-a făcut ‚їп tiparnita 
sfintei mitropolii în Iaşi, la care tiparnitä ne-au agiutorit de la Mosc sfintiia 
sa părintele nostru patriarhul Ioachim” 3. La sfîrșitul vol. IT, f. 84 se 
arată ,,8i tiparnici, eromonah Mitrofan făcătoriul tiparelor cu ucenicii săi 
Pavelu și Ursulu, Andrei” 4. Exista şi o tipografie cu caractere grecești, 
înfiinţată din inițiativa patriarhului Dositeiu al Ierusalimului, care se afla 
instalată în mănăstirea Cetăţuia. Împrejurarea în care a fost înființată 
reiese din relatările lui Dositei : „iar în anul 1680 fiind la Iași şi văzînd 
pe moldoveni că au tipografie, iar grecii nu; muream de necaz. Iar dum- 
nezeu, ne aduce pe un romin, ieromonah anume Mitrofan şi i-am dat 
şasezeci lei și ne-au construit o tipografie nouă si deci îi dăm cheltuielile 
şi hîrtie” 5. După cum reiese din relatările de mai sus, Mitrofan este unul 
din meșterii tipografi care au depus o stăruitoare muncă în această direcție®. 

După o întrerupere de cîțiva ani, activitatea tipografică a fost reluată 
în ultima decadă a sec. XVII, cu ;,Manual contra lui Ioan Karyopkyllas”, 
laşi 1694, în limba greacă, tipărit de Dimitrie Pădure 7. În 1698, la sfirșitul 
cărții lui D. Cantemir ,,Divanul”, iscálesc „ai tipografii ostenitoriii 
Atansie si Dionisie cu ucenicii” 8. Interesantă este însemnarea de la 
sfîrşitul lucrării lui Dionisie, ,,Tomul dragostei asupra latinilor”, tipărită 
în 1698 la Iaşi, unde se spune că „s-a tipărit tomul acesta în Iașul Moldo- 
vlahiei cu haleotipia şi cheltuiala Sfîntului Mormint prin Dionisie monahul, 
fiind îndreptător prea învățatul profesor Ieremia Cacavela. Deci, desi 
sînt greșeli la unele litere sau cuvinte, aceasta s-a întîmplat pentru că 
halcograful era de altă limbă şi care nu știe carte grecească” ?. Se pare că 
a existat si o tipografie cu litere armenești la Suceava, unde după relatările 
a doi eruditi armeni, s-a tipărit in 1649 o evanghelie armenească la ,,tipo- 
grafia mitropolitană” din acest oraş 10. 

Ceea ce trebuie să reținem din cele spuse cu privire la meșteșugul 
tiparului, e faptul că în sec. XVII începînd cu domnia lui Vasile Lupu 
se constată o bogată activitate tipografică, care se menține cu mici între- 


1 Bianu si Hodoș, op. cit.,p. 226. 

2 Ibidem, p. 239. 

3 С. C. Giurescu, Istoria romfnilor, vol. III, partea 2, p. 900. 

1 Bianu si Hodos, op. cil., p. 246. 

5 Almanahul graficei romine, Craiova, 1927, p. 45. 

6 Mitrofan îşi începe activitatea sa de tipograf la mănăstirea Bisericani unde era călugăr 
şi unde a învățat mestesugul tiparului. El depune o muncă plină de zel pentru tipărirea împreună 
cu ucenicii săi a lucrărilor pe care le-am văzut mai sus. Se pare că el făcea operaţia de culegere 
a literelor (zetar), iar ucenicii trăgeau la teasc. În 1683 e făcut episcop de Huși și tot acum, din 
motive ncînţelese, pleacă în Tara Romincască unde desfășoară o intensă activitate tipografică 
îndeplinind funcţia de meșter al tiparelor și îndreptător. 

7 Bianu si Hodos, op. cil., р. 337. 

9 Ibidem, p. 335. 

? Bianu si Hodoș, op. cil., p. 369. 

30 С. С. Giurescu, op. cil., p. 911. 
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ruperi în tot cursul secolului. Această activitate tipografică se desfăşoară 
în cadrul mănăstirilor, bucurîndu-se de sprijinul domniei iubitoare de 
cultură. Ajutorul kievian şi moscovit în meşteri și tipare a constituit un 
factor activ în inițierea şi dezvoltarea manifestărilor culturale sub acest 
aspect. Atelierul tipografie constituie o adevărată şcoală in care ucenici 
ca Andrei, Nicolae, Ursu etc., învaţă mestesugul tiparului. În însuși 
cadrul mestesugului se observă diferențierea operațiunilor tehnice, preo- 
cupări diferite ale meșterilor gravori sau „meşteri de tipare”, halcografi, 
corectori sau ,,îndreptători”, culegători de litere sau zetari şi cei ce trăgeau 
la teasc, operaţie pe care o făceau de obicei ucenicii. Se cade de asemenea 
să subliniem că întreaga activitate tipografică din această vreme se desfá- 
şoară sub impulsul credinţei ortodoxe, de unde și caracterul religios al 
primelor tipărituri. Deşi mănăstirile reprezintă centrul acestei activităţi, 
ele se integrează deplin în viaţa orágeneascá. De pildă, mitropolia ieseanä, 
care are o importantă activitate, antrenează elemente orăşeneşti cum este 
un Stancu faur, făcător de peceti sau un Ursu ucenic al ieromonahului 
Mitrofan. Împreună însă, elementul laic și cel religios au contribuit la 
difuzarea lucrărilor, traduse sau originale, în rîndul maselor mai largi, 
constituind un mijloc de unificare a limbii. 


+ 


Din cele spuse pînă aci se cade să reținem unele încheieri care se 
referă, la problemele analizate în legătură cu tehnologia și nivelul ei de 
dezvoltare în cadrul mestesugurilor din Moldova în sec. XVII. 


Trebuie mai întîi să precizăm faptul că de-alungul secolului XVII, 
procesul de diviziune socială a muncii a cunoscut o bruscă dezvoltare 
mai ales la oraşe, atit în adîncime cît şi în suprafață ? e vorba de cele două 
laturi ale procesului, respectiv diferențierea şi specializarea în interiorul 
unei singure ramuri de producţie. De pildă în cadrul armurăritului se dife- 
rentiazá o serie de preocupări care tind să-și limiteze din ce în ce mai mult 
sfera de activitate : zelari, săbieri, silitrari, turnători de gloanţe de plumb 
etc., în domeniul prelucrării pieilor : blănari, cojocari, tábácari, cismari, 
ciobotari, gelari, tálpálari, curelari etc. ; în domeniul prelucrării postavu- 
lui : croitori, abăgeri, báibárácari, poturari, ceaprazari etc., precum si în 
alte domenii de activitate meşteșugărească,. 


Celălalt aspect, dezvoltarea în suprafață, e reprezentat prin apariţia 
unor noi meşteşuguri, ca de pildă meșteșugul preparării sticlei, al potasei, 
ceasornicăritul etc. 

Această bruscă adincire a diviziunii sociale a muncii sub cele două 
aspecte de mai sus, are loc începînd cu cea de-a doua treime a sec. XVII 
$i se datoreşte unei sensibile dezvoltări a forțelor de producţie, manifestată 
prin creşterea indicelui de tehnicitate al mijloacelor şi uneltelor de pro- 
ductie : perfecționarea cuptoarelor furnale de redus minereurile, tipare 
de turnat metalul, ,magini" de trefilat, strunguri, precum și operațiuni 
de un ridicat nivel tehnic ca : filigranarea, cementarea etc. 

Trebuie să reținem de asemenea, deosebirea de dezvoltare atît în 
adincime cît şi în suprafaţă, a mestesugurilor intilnite în cadrul oraşului, 
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domeniului feudal şi în cadrul satului. Oraşul deține primul loc, înregistrînd 
de la epocă la epocă un progres continuu. 

Domeniul îşi menţine, din punctul nostru de vedere, superioritatea, 
faţă de sat şi în această vreme ; unele dintre mestesugurile domeniale însă, 
intră într-o perioadă de oarecare încetineală, datorită faptului că se recurge 
tot mai des la piaţa orășenească, unde mestesugul respectiv se dezvoltă 
în condiţii mai avantajoase. 

Mestesugurile sätesti cunosc şi ele o evoluţie asemănătoare cu evo- 
lutia celor domeniale ; după perioada de oarecare avînt din a doua treime 
a sec. XVII, dezvoltarea rămîne la un nivel staționar ; în special satele din 
împrejurimile oraşelor intră în sfera de activitate economică orășenească. 


II. RELAȚIILE SOCIAL-ECONOMICE 


Am văzut că activitatea meşteşugărească din Moldova cunoaşte o 
largă dezvoltare începînd mai ales cu a doua treime a sec. XVII. Această 
dezvoltare atît în suprafaţă — extinderea numărului mestesugurilor — cit 
si în adîncime — specializări în cadrul unui mestesug — a contribuit la 
întărirea formelor economice existente, precum şi la apariţia unor noi 
fenomene legate atit de producţia meşteșugărească cit şi de mestesugari. 
Tocmai aceste lucruri extrem de importante au fost neglijate în studiile 
de pînă acum. Vom încerca în cele ce urmează să aducem în discuţie unele 
probleme oglindite în izvoarele epocii în legătură cu producţia propriu- 
zisă : locul de producție, mîna de lucru din cadrul atelierului, mestesugäresc, 
formele de muncă, formele producției (la comandă pentru piaţă), adincirea 
procesului de separare a producției de circulaţie ; de asemenea probleme 
legate de meșteșugari : diferenţierea socială, obligaţiile fiscale, formele luptei 
de clasă din sînul mestesugarilor, ştiinţa de carte etc. 


* 


Se ştie în genere că producția de märfuri apare în virtutea faptului 
că există diviziunea socială a muncii, specializarea diferiților producători 
izolaţi într-o singură ramură de producţie, de unde rezultă separarea 
dintre valoarea de întrebuințare și cea de schimb. Specializarea din ce 
în ce mai adincá lărgeşte baza pentru creşterea producţiei de mărfuri. 
În monumentala sa lucrare ,,Capitalul”, К. Marx numeşte diviziunea 
socială a muncii „baza generală a oricărei producții de mărfuri”. Conti- 
nuînd pe Marx, V. I. Lenin consideră că ,,baza economiei de mărfuri este 
diviziunea socială a muncii. Industria prelucrătoare se separă de cea 
extractivă si fiecare dintre ele se subdivide în mici categorii si subcategorii, 
care produc anumite produse sub formă de marfá, pe care le schimbă cu 
produsele celorlalte industrii”? 2. 

Întregul proces de producţie se desfăşura în micul atelier al meste- 
șugarului respectiv ; el reprezintă, de altfel, unitatea de producţie tipică 


1 К, Marx, Capitalul, vol. I, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1957, p. 369. 
2 V. I. Lenin, Opere, vol. 3, Buc., Ed. P.M.R., 1951, р. 19. 


www.dacoromanica.ro 


188 STEFAN OLTEANU 88: 


feudalismului, in care mestesugarul apare ca proprietar al mijloacelor de 
producţie, ca producător direct. De foarte multe ori, micul atelier era 
însăşi locuinţa fiecărui mestesugar, în măsura în care activitatea profe- 
sională nu necesita spaţii suplimentare în afara locuinţei. Această unire 
a atelierului cu locuinţa se întîlneste în cazul cismarilor, blănarilor, croi- 
torilor, postávarilor, sepcarilor etc. Pentru alti mestesugari, casa constituia 
numai locuința, iar activitatea lor profesională se desfăşura în afara, 
locuinţei, cum erau de pildă meşterii din domeniul construcţiilor : pietrarii, 
zidarii, teslarii, dulgherii etc. Ei își făceau amenajări speciale de caracter 
temporar, unde își exercitau meseria. De obiceiu aceste ateliere se situau 
în apropierea locului de muncă. Asa, de exemplu, în săpăturile arheologice 
de la cetatea de scaun din Suceava, s-a descoperit în apropierea cetăţii, un 
atelier de pietrar, unde se prelucra piatra pentru construcții, încă din 
secolul XV 1. Mai existau unii meşteşugari care erau obligati să aibă un 
spaţiu suplimentar, fie în gospodărie fie în afara gospodăriei lor. E cazul 
metalurgistilor in special, a] căror mestesug le impunea ca instalațiile lor 
să fie la periferia orașului. Tábácarilor le erau necesare instalaţii pentru 
operaţiunile de sărare, depărare, aerisire, uscare etc., a pieilor 2. Olarii 
trebuiau să aibă un loc suplimentar pentru construirea cuptorului de ars 
vasele de lut, vărarii pentru cuptorul de ars piatra de var etc. 

În mod necesar urmau să-şi aibă atelierul separat de locuinţă, unii 
meșteșugari din domeniul prelucrării metalelor, са de pildă cei ce зе 
ocupau cu reducerea minereurilor în cuptoare, topitorii, turnătorii de 
obiecte masive (clopote, tunuri) etc. Atunci cînd ne-am ocupat de meșterii 
potcovari, am constatat cá în Iaşi cele mai populate ulite erau lipsite de 
prezenţa meșterilor potcovari, deci de atelicre de fierărie, Ei se întîlnesc 
în special la periferia oraşului, pe ulițele de margine. Acest lucru spuneam 
că stă în legătură cu satisfacerea nevoilor ţăranilor, care veneau la oraş, 
cu evitarea incendiilor, cu păstrarea unei atmosfere sănătoase potrivit 
regulilor de higiená ale orașului. Însuși cartierul denumit ,,Potcovária" 
din Iași era aşezat la periferia orașului, pe malul piráului Cacaina. De 
asemenea cartierul celor ce făceau talpa, al tălparilor, denumit „mahalaua, 
Tälpäläreascä” se afla ре malul Bahluiului, în apropierea rîpei Pevetoaei, 
unde îşi aveau instalaţiile necesare. 

În strînsă legătură cu locul de producţie stă problema miîinii de 
lucru, a brațelor de muncă din cadrul atelierului. Actele din această 
epocă ne îngăduie să facem unele constatări. E de la sine înţeles că folosirea 
mâinii de lucru într-un atelier depindea de natura meşteşugului, de mărimea 
atelierului, de caracterul tehnic al forţelor de producţie etc. Aşa, de pildă, 
în domeniul prelucrării metalelor, cercetînd procesul tehnologie, putem 
preciza existenţa mai multor braţe de muncă, care conlucrau într-un 
atelier 3. Actele menţionează instituţia uceniciei încă de la începutul 


1 SCIV, an. VII (1956), nr. 3—4, p. 758—760. 

2 E vorba de acele ,,fintini de dubit" pielea sau ,,zácátori", cum sînt denumite în Rusia 
veche (Ribakov, op. cit., cap. III, p. 400—403). 

3 Nu încape îndoială cá într-un atelier conlucrau mai multe braţe de muncă, dacă ne 
referim de exemplu la operațiuni tehnice ca : topitul şi turnatul metalelor, forjarea, ori in alte 
ramuri mestesugäresti, са de pildă la folosirea strungului. 
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secolului XVII 1. Statutul de breslá al blánarilor şi cojocarilor din Suceava, 
reinnoit la 1673, vorbeste in cuprins de o intreagá ierarhie a celor ce conlu- 
crau : meşter, calfă, ucenic. Se întîlnesc si unele titluri, са de pildă, cel 
de ,,„premeşter”, pe care şi-l ia un oarecare Nicula, martor la vînzarea unei 
case din Iaşi la jumătatea veacului ?. 


Operațiunile se desfăşurau în cadrul atelierului, care probabil cá nu 
era prea mare, cuprinzind cca 1—2 persoane (aceasta e de altfel forma 
cea mai caracteristică). Pentru lucrările mai mari, unde era nevoie de 
brațe de muncă mai numeroase, se întîlnesc un fel de asociaţii de intová- 
räsiri mestesugäresti, cum e de pildă activitatea în comun a meşterilor 
ruși, Ivan, Barbă, Ungurul, Ivan, Ionașco $i Ionașco Ianco, pentru iezirea 
heleșteelor în schimbul unei sume de bani şi alimente (mierte de grîu și 
peşte, brînză, unt, bragă, carne etc). 3. Ridicarea marilor construcții nece- 
sita de asemenea o activitate comună a mai multor meşteri. În aceste două 
din urmă cazuri avem de a face cu un sistem de muncă angajată, folosit 
în special pentru meşterii străini. Mai ales Vasile Lupu foloseşte meşterii 
străini, pe care-i remunerează în baza unui angajament. Aşa de pildă 
către 1638, Hancea vornic de Suceava scria bistritenilor pentru niște 
meşteri pietrari şi 2 olari, care au fost trimişi la Suceava să lucreze la 
curtea domnească. În scrisoarea sa vornicul aminteşte cá „pe cit au lucrat 
le-au făcut Măria sa vodă plata de au dat pietrarilor 60 lei iar olarilor 
20” 4. Astfel de menţiuni se întîlnesc în tot cursul domniei lui Vasile Lupu 5. 
Munca ţiganilor aurari pentru stringerea aurului din nisipurile aurifere 
constituia tot o muncă angajată în baza unui contract în schimbul unei 
remunerafii$. E greu de aflat cit revenea zilnic unui meşter angajat, 
deoarece în foarte multe cazuri remuneraţia era, în afară de bani, în ali- 
mente $i alte lucruri. În cazul meşterilor ruşi pentru iezitul helesteelor 
(vezi mai sus) se poate face o socoteală aproximativă. Excluzind alimen- 
tele și celelalte lucruri ce li se dau, partea fiecăruia ar fi de 40 
bani pe 217. 

Dar pentru cea mai mare parte a mestesugarilor, era caracteristică 
munca în ateliere. Aici se intilnese două forme de muncă : la comandă şi 
pentru piaţă, aceasta fiind $i ordinea în care ele au apărut ; de fapt munca 
la comandă e caracteristică pentru unele meşteşuguri de pe domeniile 
feudale 8. Ea se intilnegte şi la oraşe, într-o sferă mai restrinsá, mai ales 
în sfera intereselor marilor demnitari de la curtea domnească în frunte cu 


1 Acad. R.P.R., LXXXIII/107, orig. slav. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, V/8, orig. rom. 

3 Acad. R.P.R., CXCIX/22, orig. rom. 

4 М. Iorga, Documente rominesti din arhivele Bistrifei, I, р. 67—68. 

5 Ibidem, p. 62, 74 (1643); Hurmuzaki, vol. XV, 2, p. 1076 şi 1092. 

8 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. С. Pascu, Buc., 1923, р. 43. 

7 Cei 6 meşteri lucrează cca 50 zile (7 säptämini) primind 60 zloti, deci partea unuia este 
de 10 zloti, ceea ce înseamnă că pe zi îi revine o cincime din zlot adică cca 20 bani (zlotul fiind 
echivalent in aceastá epocá cu cca 90 bani). 

8 E cazul lui Vasile Fuglea croitor, care ,,au slujit din copilăria lui” Ia curtea lui Enache 
postelnic din Stornesti (Acad. R.P.R., XXXVII/95, orig. rom.). Asupra acestei chestiuni vom 
reveni atunci cînd va fi vorba de meșteșugurile domeniale. 
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domnul. Astfel apar o serie de meşteri domneşti 1 sau hătmăneşti 2, care, 
departe de a avea o situaţie servilă, se situează pe poziția mestegugarilor 
cu posibilităţi materiale însemnate 3. Se mai practica această formă de 
producţie în special în ramurile meşteşugăreşti unde materia primă era 
scumpă, ca de pildă la confecţionarea de obiecte laice sau religioase din 
aur sau argint. Pentru ca Bolea zlătarul din Suceava să execute două 
ripide mănăstirii Suceviţa, este nevoie ca materia primă, respectiv aurul 
sub formă de monetă din care se confectionau ripidele, să fie procuratá 
de călugării mănăstirii Suceviţa *. Bernardo Quirini, călugăr franciscan, 
comandă pentru biserica Sf. Maria din Bacău ‚ап potir de argint cu tava 
sa” 5. De asemenea în domeniul metalurgiei, meşterii armurieri, în special, 
lucrau numai la comanda de obicei a domniei. Alti meșteri, din alte ramuri 
de mestesugari, executau comenzile domniei pentru confecţionarea obiec- 
telor de uz casnic necesare palatului ê. 


Judecînd meşteşugurile în ansamblul lor, producţia la comandă în 
sec. XVII la orașe, nu mai deţine locul de frunte pe care îl deținuse în 
epocile de început ale dezvoltării producției mestesugäresti. Prin schimbul, 
întîmplător la început, al obiectelor ce prisoseau, prin intermediul pietii 
începe să se schiteze trecerea pe o scară mai mare a unor meşteşuguri 
de la confecționarea la comandă la confecţionarea pentru piață, adică la 
producţie de mărfuri. De acum înainte mestesugul la comandă completează 
producţia în masă, fără însăa fi vorba cîtusi de putin de dispariţia lui. 


Cea de-a doua formă de producţie intilnitá în desfășurarea producției 
orăşeneşti, formă care precumpäneste și care merită atenția principală, 
e munca pentru piață. Ea creşte în decursul sec. XVII neîncetat, bine 
înțeles cu diferite sinuozitáti in diverse ramuri de meşteşuguri ?. 


Pentru a putea surprinde manifestarea acestui proces de producție 
pentru piață, e necesar să analizăm faptele materiale prin care acest 
fenomen economic se face simţit. 


Se ştie că piața constituie tocmai acel element care dă unui obiect 
valoarea de schimb, îl transformă prin urmare în marfă. Numai aici are 


1 Arh. St. Iaşi, CCX V/1, orig. rom. (potcovar domnesc) ; Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava- 
Iaşi, XIV/1, orig. rom. (croitor domnesc) ; Arh. St. Buc., m-rea Soveja, VII/1, orig. rom. (blänar 
domnesc) ; Acad. R.P.R., LXXXI/24, orig. rom. (cizmar domnesc) etc. 

2 Acad. R.P.R., LXXXI/24, orig. rom. (Ursul croitorul hatmanului). 

з E cazul lui Ivan ceasornicariul din Iaşi de pe timpul lui Vasile Lupu, despre care călă- 
torul Cornelio Magni aminteşte că era salariat de domn pentru serviciul său şi care o ducea 
destul de bine căci serviciul fi aducea un venit de aproape un scud pe zi, pe lîngă multi alţii 
care îi ,,picau" foarte des (Relatiunea lui Pietro Deodato, Loc. cit.). 

* Acad. R.P.R., LXI/35, orig. slav. 

5 Relaţia lui Bernardo Quirini, traducere efectuată la Inst. de istorie, după textul italian 
publicat în Buletinul instrucțiunilor publice, 1868, p. 182—191. 

6 În săpăturile arheologice de la Suceava, s-au descoperit în apropierea curţii domnești 
din oraş, mai multe locuinţe de meşteşugari din sec. XV, care erau în legătură cu curtea dom- 
nească pentru care lucrau. 

7 E cazul să amintim aci că, pe cînd în domeniul confectionárii de încălțăminte și imbrá- 
căminte, precum şi în unele ramuri ale metalurgiei, producţia pentru piaţă creşte necontenit, 
în alte ramuri, ca de pildă, în prelucrarea metalelor preţioase, producţia la comandă tsi menţine 
prioritatea. 
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loc procesul de desfacere a produselor de orice fel. Trebuie să ne oprim, 
aşadar, asupra acestui factor deosebit de important. 

Într-una din lucrările sale, V. I. Lenin arată că noţiunea de ,,piatá" 
nu poate fi nicidecum separată de noțiunea de diviziune socială a muncii. 
,--.,Piata” apare acolo unde şi în măsura în care apare diviziunea socială 
a muncii şi producţia de mărfuri. Mărimea pieţei este indisolubil legată 
de gradul de specializare a muncii sociale" 1, de cantitatea de produse 
care se transformă în mărfuri şi în ultimă instanță de progresele tehnicii. 

În paginile consacrate tehnologiei 81 niveluiui ei de dezvoltare, am 
constatat că la oraşe (mai puţin la sate şi pe domeniu), procesul de divi- 
ziune socială a muncii era destul de avansat, iar gradul de specializare 
destul de ridicat ; se poate vorbi aşadar, de existența unei pieţe de o 
mărime apreciabilă. 

În mod concret, procesul schimbului se efectua la oraşe în anumite 
locuri publice din cadrul orașului, unde existau o serie întreagă de amena- 
jări pentru depozitarea mărfurilor : dughene (prăvălii), pivnițe, hambare 
etc. Aceste clădiri comerciale schimbă caracterul temporar al pietii într-unul 
permanent, lucru deosebit de semnificativ, deoarece piața permanentă 
constituie indiciul dezvoltării continue a producţiei de mărfuri. Această 
stare de lucruri e confirmată de diverşi călători care consemnează în notele 
lor, în diferite orașe, ,,pieti publice destul de bine indestulate cu lucruri 
trebuincioase”! 2. Funcționarea permanentă a pietii, belșugul de produse 
alimentare, ne oferă temeiuri să afirmăm că pe piaţă se vindea o parte 
importantă a produselor confecţionate în cadrul producției de mărfuri 
destinate schimbului. 

Actele vremii scot în evidenţă această stare de lucruri în modul cel 
mai limpede cu putinţă. De pildă la 8 decembrie 1664, Dabija vodă, domnul 
Moldovei, judecă o pricină între Tudora fata lui Toader Birlădeanul şi 
egumenul mănăstirii Barnovschi vodă din Iaşi, pentru o casă cu loc cu 
tot si altă căscioară în spatele ei, „ce iaste lîngă locul mănăstirii în tirgu 
în Iaşi, unde se vînd ciubotele” 3. Într-un alt act, din 17 noiembrie 1645, 
cu ocazia vînzării unei case din acelaşi oraş, se arată că această casă „este 
lîngă casa Măriei bárbieritei, unde se începe uliţa, unde se vende fănina” 4. 
Sint apoi menţionate ,,chervásáriile". La 29 decembrie se intáreau mánás- 
tirii Barnovschi nişte dughene cu pivniţă pe uliţa Ruseascá în Iaşi „la cher- 
văsăria domnească” 5. Cu un an mai înainte se amintea de un loc ,,pe unde 
a fost chervásária" 6, mutată probabil în altă parte. О altă piaţă se afla 
lîngă curtea domnească din Iaşi, menţionată în actul din 27 noiembrie 
1662 7. Си şapte ani mai tîrziu aflăm de o lărgire a locului chervásáriei 


1 V, I. Lenin, Cu privire la asa zisa problemă a pieţelor, în Opere, vol. 1, Ed. P.M.R., 
1950, p. 91. 

2 Relaţia lui Cornelio Magni, traducere efectuată la Inst. de istorie, Buc. Această aclivi- 
tate febrilă comercială ti retine atenţia si lui Pietro Deodato (ор. cit.). 

3 Inst. de ist., București, sub dată. 

4 Acad. R.P.R., LXXIX/3, orig. rom. 

5 Arh. St. Buc., m-rca Barnovschi, 11/1, orig. slav. 

6 Ibidem, Jon Zlataust, II/1, orig. rom. 

7 Muzeul romíno-rus, sub dată, orig. slav. 
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din Iaşi! sub influența dezvoltării producţiei. Astfel de ,,chervásárii" 
existau şi în alte oraşe 2. La Suceava se făcea, la 30 august 1669, menţiunea 
a două scaune de tăiat carne în oraş, instalate de bună seamă în piață 3. 
Fără îndoială că ele existau şi în alte orașe. În special în aceste pieţe erau 
instalate numeroase clădiri cu rosturi comerciale : dughene, pivnițe, pră- 
vălii etc. Ele serveau procesului de desfacere a produselor orăşeneşti *. 
La 31 octombrie 1606, Simion Movilă dăruieşte lui Nicula dascăl un loc 
de casă ‚ли dughene" în tirgul Iași, lîngă dughenile călugărilor de la 
Sinai 5. Avem aici indieatia unei aglomerări de dugheni ; pentru astfel de 
clădiri erau interesați deopotrivă domnul, boierii, mănăstirile, orágenii 
(meşteşugari, negustori). Credem că aceluiași scop îi serveau şi unele 
dintre casele care fac obiectul numeroaselor acte de vînzare cumpărare. 
E cazul lui Mihăilă Floca croitor din Iași, proprietarul a mai multor case, 
locuri de casă, prăvălii etc., în Iaşi 7. Că aceste dughene serveau pentru 
desfacerea produselor meșteșugărești, ne-o dovedeşte clauza cuprinsă in 
statutul breslei blănarilor şi cojocarilor din Suceava reînnoit la 1 ianuarie 
1673, care prevede ca „starostele breslei să ia cîte 2 orti pe an de du- 
ghiancä> de blănari, cojocari ete." 8, Acest impozit de 2 orti pe an de 
dugheaná vădeşte activitatea comercială a unora dintre meşteşugari, în 
ceea ce privește desfacerea produselor muncii lor. Mai clar apare acest 
lucru cînd, cu ocazia despărțirii breslelor cojocarilor şi blánarilor din Iași, 
se specifică printre altele, ca meşterii cojocari „să aibă la uliţă 5—6 
dughene, în care să vinzá cojoacele” ?, Stipulatii asemănătoare se întîlnesc 
si în Transilvania, la Sibiu, de pildă, unde cismarii de acolo obțin la 1466 
dreptul de a-şi construi dugheaná în Piața Mică a oraşului, in care să 
poată vinde în toate zilele de marti si de tîrg incáltámintea confecționată 


1 Arh. St. Buc., m-rea St. Ion Zlataust, 11/6, orig. rom. 

? Acad. R.P.R., XXII/129, orig. slav. 

3 Arh. St. Buc., cond. mitrop. Mold., ms. 527, 1. 67 v. 

4 Ibidem, m-rea Galata, XIV/18; Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, V/6, orig. 
rom. etc. 

5 poc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 71. 

$ Citám unele documente din care sá reiasá acest lucru. Asa de pildá, la 1 martie 1658 
se vind 4 dughene în tirgul lui Barnovschi în Iași „la cismărie”, dughene care aparținuseră lui 
Drosea blănarul (Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/18, orig. rom.) ; iar la 1669 octombrie 27, 
Chira cojocariul din același oraș vinde de asemenea nişte dughene (Arh. St. Buc., m-rea Cetățuia, 
X11/6, orig. rom.). Dughenele erau construite din lemn. Despre acest lucru ne informează 
actul din 1669 iulie 29, prin care Cristea vamesul, reclamindu-si drepturile asupra unor 
dughene din Iași, întoarce celui ce le poseda suma de bani pe care acesta o dăduse la cum- 
părarea lor ; în plus, Cristea îi mai dă 50 lei, care reprezentau „cheltuiala birnelor ce au fost scos 
Paraschiva cămănarul să facă dughene” (Arh. St. Buc., m-rea Sf. Ion Zlataust, 11/6, orig. rom.). 
Ca suprafaţă aflám cá o dugheaná cu cămară si cu loc are 9 coti și jumătate, prin urmare 
aproximativ 8 metri lungime (N. Iorga, Studii și documente, vol. V, p. 90). Casele cu locul respec- 
tiv aveau suprafaţa de cca 30x40 m (Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/39, orig. rom.). 
Pivnitele erau în majoritatea lor din piatră (Arh. St. Buc., cond. Trei Ierarhi, nr. 579. 
f. 1 v—3 v). Astfel de pivnițe au fost descoperite în săpăturile arheologice de la Suceava, din 
oras, de pe uliţa Armenească. Ele aparţin sec. XVII și au dimensiunile 2,50 x 6 m (vezi raportul 
cercetărilor de la Suceava pe anul 1955 (ms). Existau Я pivnițe din lemn (Arh. St. Buc., 
m-rea Galata, X1V/18, orig. rom.). 

7 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/19, orig. rom. ; XIV/3; XIV/9 etc. 

$ Е. Pavlescu, op. cit., p. 61. 

9 Th. Codrescu, Uricariul, vol. IV, p. 141. 
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în atelierele lor 1. Faptul cá un orágan (mestesugar, negustor sau de altă 
profesie) este posesor al mai multor clădiri comerciale 2, se explică şi prin 
faptul închirierii lor, altor persoane. Asa de pildă la 20 ianuarie 1677, 
Gahita Pascăloae „ce-am fost starostoae de negutätori din Iaşi”, vinde lui 
Pätrasco negustor o dugheaná cu cămări şi locul dughenii în tirgul mare 
în ulița Ruseascá. Vinzarea însă prevede ca veniturile dughenei provenite 
din închiriere vor reveni Gahitei pînă la moartea ei: „însă pînă voi hi eu 
vie, ce va hi chiria acelei dugheni să o iau eu” 3. Daspre închirierea prăvă- 
liilor vorbeşte si Bandini. El a cerut lui Vasile Lupu, pentru biserica 
catolică din Iaşi, să zidească pe un loc al domnului de lîngă curtea dom- 
nească, 10 prăvălii de la care va scoate un venit de 5 —6 taleri, se înțelege, 
prin închiriere 4. 

Din ştirile de mai sus reiese limpede că meșteșugarii produceau 
pentru piaţă. Obiectele confecționate erau vîndute pe piaţă de către 
meșteșugarii 125151. Prin urmare ei erau în acelaşi timp $i producători gi 
negustori. Un argument convingător în această privință îl constituie 
identitatea pe care o fac actele atunci cînd, referindu-se la unii megtegugari 
îi numesc cînd mestesugari, cînd negustori. Aşa de pildă la 3 mai 1654, 
Drosea negustor şi femeia sa Antimia cumpără o vie în dealul Varnitei 
de la Dumitrageo croitor cu 25 ughi. Actul îl numeşte pe Drosea ,,negus- 
toriul” 5, Cá acest Drosea nu e altcineva decît Drosea blănarul, care apare 
în mai multe acte anterioare ca fiind de profesie blănar, uneori staroste 
de blănari, ne convinge o copie a actului respectiv, cu aceeaşi dată ê, în 
сате Drosea e trecut cu profesia lui de blánar. La 1 mai acelaşi an, același 
Drosea cumpără o altă vie în același loc de la Leahul ,,ciaprazarul’ 7, 
Actul îl numește blănar şi totodată o arată ca participînd la cumpărare şi 
pe soţia lui Drosea blănarul, anume Antimia, pe care am întilnit-c în 
actul de mai sus, în care Drosea apare ca negustor. Ne vom mai referi 
la un alt act din 20 martie 1666, în care de asemenea apare ca negustor, 
Ivan ,,ceasornicariul" 8, Ce oare să fi îndemnat pe diecii actelor respective 
să acorde unor mestesugari denumirea de negustori? Explicaţia trebuie 
căutată în activitatea practică a persoanelor respective. E vorba de înde- 
plinirea de către aceeaşi persoană a două procese : producător de märfuri 
şi în acelaşi timp vînzător de mărfuri, negustor deci, cu dugheană proprie. 
Tot in acest sens credem că trebuie interpretat si termenul de mardagiu, 
care apare în documente. La 24 decembrie 1648, e menţionat ca martor 
într-un act de vînzare un ,,Dima mardagiul negustorul” °, Termenul de 


1 St. Pascu, Mestesugurile din Transilvania plnă tn sec. XVI, Buc., 1954, р. 129. 

2 În acest sens se poate cita cazul foarte semnificativ al lui Neculai zugravul, proprietar 
al mai multor dughene în Iași. Cazuri de acest gen sint foarte numeroase (Acad. R.P.R., 
I.XXVII/8, orig. rom.). 

3 N. Iorga, Studii si documente, vol V, p. 90. 

1 Codex Bandinus, op. cit. p. 134. 

5 Arh. St. Buc., m-rea Sf. Sava-Iasgi, XXXV/57, orig. rom. 

6 Ibidem, cond. Barnovschi, ms. 645, f. 19, copie rom. 

7 ]bidem. 

8 Muzeul „Lupta revoluţionară a poporului“, 1/84, orig. rom. 

? Acad. R.P.R., Iaşi, fond Spiridoniei, VI/175, orig. rom.; Muz. „Lupta revolu- 
tiona a poporului”, XLI/4. 
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marda se traduce prin rămășiță sau prisos 1. Rämäsita sau prisosul nu 
poate lua fiinţă decît numai de la producerea unei mărfi cu o anumită 
destinație. Se pare că ar fi vorba de producerea unor mărfuri la comandă, 
într-un stadiu însă in care prisosul este adus pe piaţă. Acest lucru repre- 
zintă după părerea noastră fenomenul de trecere de la producţia la co- 
mandă, la producţia pentru piaţă, trecere care are loc treptat, la început 
sub formă de experiență, apoi se vind produsele rămase intimplátor în 
mîna producătorului sau sînt produse în timpul liber ?. 

Din analiza materialului prezentat; mai sus, reiese limpede cá meste- 
şugarul e în acelaşi timp 81 vînzător, vinzind direct consumatorului obiec- 
tele confecţionate cu propriile sale miini, fenomen caracteristic epocilor 
anterioare, cînd nu era încă nevoie de intermediar între producător gi 
consumator. Numai dezvoltarea ulterioară a forțelor de producţie şi, in 
legătură cu ea, o continuă si crescîndă diviziune socială a muncii, au dus 
la separarea producţiei de circulaţie şi la formarea unei clase speciale de 
negustori 3. Dezvoltareafortelor de producţie în secolul XVII a creat 
condiţiile necesare adîncirii procesului de separare a producţiei de circu- 
latie, la afirmarea unorelemente negustoresti care se interpun între pro- 
ducător şi consumator. Aceste elemente îndeplinesc oficiul pe care, pînă 
atunci producătorii înşişi erau obligati să-l facă, fie achizitionind materia 
primă de pe alte pieti, fie revinzind produsele meșteșugărești, în dugheni 
proprii pe care le cumpărau sau le închiriau în pieţele orașelor. În prima 
jumătate a sec. XVII, de pildă, se cunoaște din acte un negustor de pivi 
din Moldova anume Mihai Pascale căruia i se cumpără forţat în localitatea, 
Iad din Ardeal, o cantitate de 5 200 piei de vulpe. Îl întîlnim apoi în 
Iaşi în calitate de mare negustor in anii 41 gi 47 ai veacului 5. În acelaşi 
timp un alt negustor, anume Pană e ucis în Ardeal, de la el ráminind 80 
piei de bou в. Din Polonia, Stetco Armean, aducea în Iașii Moldovei 
postav 7. Foarte interesante ştiri din acest punct de vedere ne furnizează 
catastihul de datorii al dughenii din Тая amintit mai sus. Cu această, 
ocazie aflăm şi cam ce fel de mărfuri erau comercializate. Dugheana e 
foarte probabil să fi aparţinut unui urmaş al negutátorului Mihail Pascale, 
pe care l-am întîlnit în prima jumătate a sec. ХУІ 8. Catastihul în cea 


1 L. Sáineanu, Influența orientală asupra limbii şi literaturii romine, vol, II sub voce. Credem 
că nu se poate lua în considerare a doua acceptiune a cuvîntului, anume lucru prost, ceca се se 
leapădă, deoarece e vorba de o marfă care e pusă spre vinzare. 

2 V. I. Lenin, Opere, vol. III, Buc., Ed. P.M.R., 1951, p. 287—288. 

3 K. Marx şi F. Engels, Opere, vol. IV, Buc., Ed. politică, 1958, p. 42. Desigur cá forme 
incipiente ale procesului de separare a producţiei de circulaţie se întilnesc mai de vreme de sec. 
XVII; acum însă e vorba de una din caracteristicile principale ale economici de mărfuri. Gene- 
ralizarea acestui proces a dus la formarea unei clase bine închegate a negustorilor (intermediari) 
spre deosebire de epocile anterioare cînd acest proces era foarte. putin reliefat. 

4 Hurmuzaki, vol. XV, 2, p. 835—836. 

5 Acad. R.P.R., CLVI/41, orig. slav; Arh. St. Buc., A. М. CCXI/1, orig. rom. 

6 Hurmuzaki, ХУ, 2, р. 837—838. 

7 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 167, 230. Cantitätile mari de materie primă 
pe care negustorii de mai sus le scoteau de pe pietele străine exclud ipoteza cá tot ei le si 
prelucrau, deoarece un singur atelier medieval nu avea posibilitatea sá le prelucreze. Pentru 
acest lucru ar fi fost necesare depozite suplimentare, mînă de lucru salariatà etc., pentru a se 
evita deteriorarea pieilor în răstimpul diverselor operaţii. 

8 С. Turcu, op. cit., р. 175—176. 
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mai mare parte a lui cuprinde pe datornicii dughenii, cu sumele datorate 
pentru mărfurile livrate. Sînt aproape 120 clienți debitori, moldoveni în 
majoritatea lor, apoi evrei, turci, tătari. Apar boieri dregători, slujbași, 
negustori, meseriaşi. Dintre aceștia din urmă amintim pe blănari, cismari, 
croitori, abágeri, mesercii etc. Interesant е că apar și săteni. Se constată 
trei categorii de datornici : unii care figurează singuri, alţii cu chezasi, 
iar alţii pun zăloage. În afară de aceasta, apar şi nume care par a îi de 
intermediari ; ; un Gligore din Jobäesti aduce feleandräs (stofă de Flandra) 
de la Orhei şi Constantin care primeşte o despăgubire pentru nişte postav 
negru 1. Se intilneste în acest catastih un Leodar cizmar, care rămîne 
dator cu 1 leu şi un Ştefan blănar cu 10 lei fără 3 potronici. E foarte posibil 
ca acești meşteşugari din domeniul prelucrării pieilor să-şi fi procurat 
materia primă de la această dugheană. Mai apare o categorie de oameni, 
meșteșugari, în calitate de furnizori ai dughenii. Apare de pildă un tătar 
ce făcea ,rafturi" (harnasamente din piele, pentru cai) un Stavär care 
făcea putini sau poloboace si o femeie, Portároae, care confectiona contäse 
(hainá blánitá), mentionindu-se cheltuiala lucrului. Existau agadar cate- 
gorii deosebite de meșteșugari furnizori ai dughenii, ale căror produse 
figurau în inventarul prăvăliei ca mărfuri destinate cumpărătorilor atît 
orăşeni cît şi săteni. Dugheana avea deci un caracter de stabilitate, bine 
organizată, cu mărfuri diverse și cu o numeroasă clientelă. Stadiul de 
dezvoltare atins de această dugheană e acela în care negustorul, proprie- 
tarul dughenei în cazul nostru, a început să cumpere regulat de la micii 
producători mărfurile produse de ei, pe care apoi le revinde pe o piaţă 
mai largă. Prin aceasta negustorul a devenit intermediar. Semnificativ 
în această privinţă este şi faptul că întîlnim o clasă specială a negustorilor, 
bine închegată, organizată în breaslă, negustori care sint în posesie a nume- 
roase dughene. Aceste lucruri se constată dintr-un act de la sfîrşitul sec. 
XVII, unde sînt menţionate fapte anterioare, de cînd era în viaţă un 
oarecare Aslan negustorul, care făcea parte din breasla negustorilor din 
Iaşi şi care îndeplinea și funcțiunea de cămăraş. Aslan avea o dugheaná 
la care servea ca ucenic un oarecare Androni. Însuşindu-și banii din 
dugheană (total 1900 lei), Andronic e băgat la închisoare. Neavind să resti- 
tuie banii căci „i-au străcat” (îi cheltuise), stărostia negustorilor hotărăşte 
să se ia casele surorii sale Cărstina, care-l luase pe garanţie 2. Această 
libertate a starostelui de a hotărî în diversele litigii dintre membrii breslei 
şi oamenii străini de;breaslá, nu e altceva decît manifestarea poziției sociale 
pe care o deţinea, efect al unei puteri economice căpătată în urma comer- 
tului practicat. ,,Goana" negustorilor după achiziţionarea de clădiri comer- 
ciale (dughene, pivnițe etc.) în pieţele oraşelor #, precum si faptul că printre 


1 C. Turcu, op. cit., p. 175—176 

2 Ioan Neculce, 1931, partea 1 p. 129. 

3 N. Iorga, Studii si documente, vol. V, p. 90; Arh. St. Buc., m-rea sf. Ion Zlataust, II/1, 
orig. rom. ; Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, XVI/5, orig. rom. ; ibidem m-rea Galata, X1V/30, 
orig. rom. ; Acad. R.P.R., XXX1I/100, orig. slav ; Arh. St. Puc., m-rea sf. Jon Zlataust, 11/6, orig. 
rom, ; Joan Neculce, 1930, fasc. 8, p. 62 (1670, dec. 22). 
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cumpărătorii mărfurilor din dugheana menţionată se întîlnesc şi săteni, 
constituie mărturia lărgirii cadrului schimburilor de mărfuri, producin- 
du-se pentru o piață mai largă 1. 


+ 


La curţile boiereşti şi la mănăstiri, forma producţiei care predomină 
este producţia la comandă. Am văzut; că pe domeniul feudal existau o 
varietate de meşteşuguri, unele legate de specificul domeniului, corespun- 
zătoare caracterului autarhic (de îndestulare cu mijloace proprii) al gospo- 
dăriei respective. 

În acelaşi timp însă documentele ne arată că gospodăria feudală nu 
se putea dispensa de piaţă. Parte din materia primă necesară mestesugului 
de la curte, ca de pildă metalele (fier, aramă) erau procurate de pe piaţa 
orășenească (în măsura în care pe domeniul respectiv nu existau, sau existau 
într-o cantitate insuficientă). Tot de pe piaţa orășenească erau procurate 
şi unele ţesături de import, de genul celor care se găseau în dugheana 
ieşeană din 1679. 

Contactul cu piața, însă, a dat naștere producţiei pentru piață şi în 
cadrul domeniului. Feudalii cu spirit gospodăresc mai dezvoltat, intelegind 
avantajul prezentat de producţia de mărfuri, au stimulat dezvoltarea 
unor meşteşuguri în vederea producţiei pentru piață. Aşa, de pildă, unii 
dintre ei aveau în diferite oraşe ateliere meșteșugărești (,,dogărie” si 
» bárbierie") 2 instalatiuni industriale са : berării 3, velnite 4 etc. precum si 
numeroase măcelării („scaune de tăiat carne") 5. 

Existenţa unor astfel de întreprinderi este convingătoare în ceea ce 
privește producția, pentru piaţă şi în cadrul domeniului feudal. Numeroase 
documente din cursul sec. XVII înregistrează o adevărată goană a boie- 
rilor şi mănăstirilor pentru acapararea de dughene, pivnițe, case etc., în 
centrul diferitelor oraşe. Mănăstirea Dealul Mare deținea numai în Iași 
între anii 1662—1669, 20 dughene pe ulița Sirbeascä ©, locuri de casă 
pe uliţa Маге? precum și pivnițe cu dughene deasupra 8. Mănăstirea 
Sf. Sava din Iaşi era posesoarea unei ,,chervásárii" în Iaşi; oamenii de la 
această chervăsărie erau scutiți de dări față de domnie?. La Cotnari 
aceiaşi mănăstire deținea case cu pivniță si dughene!. Amintim în treacăt 
şi alti feudali proprietari de clădiri comerciale în oraşe : Mănăstirea Golia 
(făcea către 1669 ,;сһегуйѕӣгіе nouă de iznoavă” în Iași 11, mănăstirea lui 


1 E de reținut faptul cá ceramica orășenească descoperită la Suceava se intilneste în 
numeroase localităţi din regiune, uneori la depărtări destul de mari. Identitatea materialului 
ceramic de la Suceava cu cel de la Cetatea Albă, pe de altă parte, ridică problema unui larg 
schimb comercial. 

2 Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/40, orig. rom. 

3 Arh. St. Iaşi, Anaforale, nr. 148, f. 34 v—35, rez. rom. din 1855. 

4 Arh. St. Buc.,cond. Trei Ierarhi, ms. 578, î. 75, copie rom. 

$ Ibidem, cond. mitrop. Moldovei, ms. 527, f. 67 v. 

ê Ibidem, m-rea Galaia,XIV/38, orig. rom. 

7 Ibidem, XIV/50, orig. rom. 

$ Ibidem, XIV/31, orig. rom. 

9 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 70, 161. 

10 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava -Iagi, XLVIII/2, orig. slav. 

11 Ibidem, m-rea sf. Ion Zlataust, 11/6, orig. rom. 
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Barnovschi 1, mănăstirea lui Aron Vodă ?, mănăstirea din Cetatea Neamţu- 
lui 3, mănăstirea Solca 4, m-rea Secul5 etc. Dintre boieri amintim pe 
Pătraşcu Ciogolea logofăt 9. Vasilaşco Ureche 7, Dumitrageo Stefan vor- 
nic 8, Ghinea medelnicer ? etc. 


Două sint rosturile unor astfel de achizitionäri de către boieri și 
mănăstiri. Unul din ele stă în legătură cu închirierea dughenelor, pivnitelor 
etc., negustorilor, mestegugarilor sau altor categorii sociale din cadrul 
oraşelor. Am văzut mai sus cum Bandini amintește de venitul bisericii 
catolice din Iaşi de pe urma închirierii prăvăliilor. Rostul principal însă 
rămîne totuşi acela de a servi ca depozite de mărfuri destinate schimbului. 
Există grăitoare dovezi că aici se comercializau diferite produse din cadrul 
domeniului. Așa, de pildă, la 20 aprilie 1627, Miron Barnovschi, domnul 
Moldovei, dăruieşte casa sa proprie cu pivniţă de piatră în Suceava, mitro- 
poliei de acolo şi dá voie ca în această casă să ве vindá vin, rachiu și altele 10. 
Este semnificativ cuvîntul „altele” care se referă fără putinţă de îndoială, 
la diferite obiecte produse în cadrul posesiunilor mitropoliei si aduse spre 
vînzare. Mánástirile Birnova, sf. Vineri şi Galata aveau în lagi case cu 
pivnițe în care îşi vindeau vinul ; acest oficiu îl făceau oamenii mănăstirilor, 
lucru pentru care еі erau scutiți de dări față de domnie. Asa se și explică 
interesul mănăstirii Barnovschi de a cîştiga pricina cu fata lui Tudor 
Birládeanu, pentru nişte case în Iaşi situate în locul „unde se vind ciobo- 
tele”. Dintre produsele agricole, făina în special, era adusă și comerciali- 
zată în Iași in ігри! Făinei, „unde se începe ulița unde se vende fănina” 
cum gläsuieste actul din 17 noiembrie 164512. Amintim de asemenea 
măcelăriile pe care unele mănăstiri le aveau în diverse orașe gi care consti- 
tuiau o sursă de venit prin desfacerea cărnii pe piaţa oraşului. Feudalii 
poartă o grijă deosebită faţă de unii dintre mestesugarii de la curte, mani- 
festată prin scutirea acestora de dări faţă de domnie, precum și apărarea 
lor față de abuzurile dregătorilor domneşti. Pretuirea acestor mestegugari 
se arată într-un act din 23 ianuarie 1634, cînd Moise Movilă, domnul 
Moldovei, scria slugilor sale să lase în pace pe posluşnicii meseriași ai 
episcopiei de Roman specificind „ci si sfinta episcupie fără de unii ca 
aceștia nu poate să fie” 13. 


1 Inst. de istorie, Buc. (1664 decembrie 8). Avea dughene fn tîrgul unde se vindeau 
ciubotele. 

2 Ibidem (1663 aprilie 9). E posesoarea a 14 prăvălii pe uliţa Mare în Iaşi. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Neamţ, LIII/8, orig. rom. (case cu pivnițe si loc de dughene în 
Tg. Neamţ). 

4 Acad. R.P.R., LXXXV/17, orig. slav. (pivnițe de piatră pe ulița Armenească în 
Suceava). 

5 Arh. St. Buc., m-rea Neam, CII/8, orig. slav (dughene în mijlocul tirgului Orhei). 

в Acad. R.P.R., CCXI/75, trad. rom. 

7 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, XVI/5, orig. rom. 

8 Ibidem, m-rea Birnova, X[1, orig. rom. 

? Ibidem, m-rea Galata, XIV/35, orig. rom. 

10 Acad. R.P.R., ms. nr. 5120, f. 5, nr. 30, rez. l. germaná. 

u Arh. St, Buc., m-rea Barnovschi, V/1, orig. slav. 

12 Acad. R.P.R., LXXIX/3, orig. rom. 

13 Ibidem, LXI/49, orig. rom. 


www.dacoromanica.ro 


198 STEFAN OLTEANU 98 
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La sate, slaba diferenţiere a meșteşugurilor n-a putut să genereze 
în marea majoritate a satelor, producţia pentru piață. Mestesugarii din 
sate produceau în primul rînd pentru nevoile consătenilor lor; în rare 
cazuri producţia lor depășea granițele satului. De aceea ca şi pe domeniu, 
forma predominantă a producției, rămîne producţia la comanda consuma- 
torului. De aici rezultă şi caracterul intimplátor al schimburilor. 

Excepţie de la această situaţie fac satele din împrejurimile centrelor 
orăşeneşti. Táranii din satele situate în apropierea Iaşului de pildă, isi 
valorificau produsele lor, în special făina, pe piaţa orașului, cumpărind de 
pe piaţă anumite mărfuri de import sau locale. 


* 


La oraşe, meșteșugarii alcătuiau una dintre categoriile sociale de 
pază. Ei erau așezați în majoritatea lor pe profesii, în grupuri, pe diferite 
ulite sau cartiere ale oraşului, denumite după meșteșugul prestat de fiecare 
grupare. În Iaşi, de pildă, existau în această epocă cca 40 uliti, dintre 
care aproape jumătate purtau denumirea unor grupări profesionale ale 
mestesugarilor!. Ei se stabileau însă şi pe alte ulite, a căror denumire 
nu indică nici o legătură cu mestesugurile 2, după cum pe ulițele şi în 
cartierele cu denumire mestesugäreascä, locuiau şi elemente care n-aveau 
nimic comun cu mestesugurile. De altfel, in epoca de care ne ocupăm, 
chiar în cadrul unei grupări profesionale dintr-o anumită ramură de 
producție meşteşugărească, se întîlnesc meșteșugari din domenii de acti- 
vitate meşteșugărească diferite 3. Urmărind în documente problema repar- 
tizării teritoriale à mestesugarilor în cadrul unor orașe, se observă că pe 
unele ulite predomină numeric elementele meşteşugăreşti, în raport cu 
populaţia nemegtegugáreascá. În Iaşi, de pildă, în Tîrgul Vechi, din 42 
mențiuni care apar în documente în perioada dintre anii 1615 — 1650, 32 
sînt de meşteșugari ; restul mentiunilor se referă la elemente din cadrul 
populației nemestesugäresti : preoți, negustori, mici boiernasi *. Din această 
constatare mai reiese un lucru și anume că în această etapă de dezvoltare 


1 E. Pavlescu, op. cil., p. 278 (harta). 

2 Acad. R.P.R., LXXIX/4, orig. rom. (Uliţa Nouă) ; Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/4, 
orig. rom., (ulița Strimbă) Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/14, orig. rom. (Tirgul Vechi); 
Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, X1/9, orig. rom. (uliţa Rusească). 

3 În cartierul Curălarilor din Iași, locuiește Stefan zugravul Ursul şi Alexandru făclieri 
(Anal. Acad. Rom., XXXV p.345—346 ; cf. Pavlescu, op.cit., p.128) ;iar în „mahalaua Tălpălarilor 
îşi avea casa Müriuta Sávoaei fáclárita (Ioan Neculce, vol. IV (1924), p. 121; cf. E. Pavlescu, ор. 
cit., p. 127) ; in 1652 mai 6, Gugea butnariul din Iaşi vinde o casă pe ulița Ciobotorească (Iorga, 
Studii şi documente, vol. V, p. 84). La Suceava, un alt centru orășănesc important, intilnim 
aceeasi situatie; pe ulita Crimca, apar si zlátari si croitori ; pe ulita Sf. Toader, apar croitori, 
ciobotari, cizmari ; pe ulita Fruntea, apar abagii, croitori, cizmari etc. (Acad. Rom. ms. 670, 
f. 7 si urm. ; cf. E. Pavlescu, op. cit., p. 503—513). 

4 Desi nu toti locuitorii ulitei apar în documentele cercetate, socotim totuși că numărul 
de 42 de capi de familie se apropie de cel real (avem în vedere şi faptul că Tirgul Vechi este unul 
din centrele cele mai populate). Această cifră constituie media desimii populaţiei de pe străzile 
Clujului din sec. XVI (S. Ardeleanu, Orașul Cluj, centru meşteşugăresc în sec. XVI, în Studii si 
referate privind istoria Rominiei, partea 1, p. 731—732). 
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a producţiei mestesugäresti, criteriul teritorial nu mai corespunde strict 
celui profesional. Se pare că iniţial, aceste criterii au corespuns 1. Cu alte 
cuvinte, o grupare de meșteri din cadrul unei ramuri de activitate meste- 
şugărească, în legătură cu tendința de organizare, s-a stabilit initial pe 
un teritoriu anumit din cadrul oraşului respectiv. O dată cu dezvoltarea 
producției mestesugäresti, pe aceeaşi uliţă alături de meșteșugarii de aceeaşi 
specialitate care predominä?, se stabilesc meșteșugari cu profesii înrudite sau 
auxiliare şi de multe ori meșteri care nu sînt legaţi din punct de vedere al 
producţiei eu mestesugarii profesiei de bază. Încep chiar să se infiltreze si 
elemente din populaţia nemestesugäreascä, cum sînt de pildă negustorii. 
În acest stadiu de dezvoltare social-economică se găseau orașele din 
Moldova în secolul XVII. 

Era firesc са, în aceste condiţii de dezvoltare a producţiei si a schim- 
Тапа, să se fi produs inegalităţi de avere în rîndul mestesugarilor. Este 
ştiut faptul că producţia de mărfuri, prin acţiunea legii valorii, legată de 
posibilitatea unui schimb pe o piață mai îndepărtată, generalizează inega- 
litatea de avere în sînul producătorilor. Această diferenţiere socială se 
manifestă în chip practic, prin putinţa unora dintre meşteşugari de a aca- 
para numeroase case, dughene, pivnițe, vii, livezi, prisáci, vaduri de moară 
si în foarte rare cazuri teren agricol. Asa de pildă Dima blänar din tîrgul 
Iaşi are ocine, prisăci, grădini şi vii în satul Lungani, ţinutul Cirligátura 3. 
Cirstea blánarul din acelaşi oraş are la dispoziție 120 galbeni cu care cum- 
pără un loc de casă în Iaşi *. Această sumă este foarte mare dacă o com- 
parăm cu cei cea 20 de bani pe care-i cîştigă pe zi un meşter de iazuri din 
aceeaşi epocă. Un altul, Drosea blănarul, cumpără în numeroase rînduri 
vii 5, pivnițe, dughene 6, La 2 august 1662, Ivan ceasornicarul cumpără 
case în Iaşi”, iar Bolea zlátarul e proprietar de case pe ulița Mitropoliei 
din Suceava şi de vii la Cotnari 8. Datorită acestei poziţii economice, unii 
dintre ei reușesc să ocupe diverse funcțiuni în aparatul administrativ al 
puterii centrale. 1ntilnim de exemplu pe un Zaharia armagul ciobotarul 
din Iaşi’, pe un Andonie blănar „fost portar”, ori pe un Sandu zălariul 
„fost vornic Vrancii?, Alţii dețin funcțiuni centrale în conducerea muni- 
cipală. Aşa de pildă cazul lui Tudorageu blănar, „biv goltuz", care apare 
în pomelnicul din 1 ianuarie 1673 al breslei blănarilor și cojocarilor din 


1 Acest lucru se constată în istoria orașului din Europa occidentală precum şi în orașele 
din Rusia secolului XVI (A. Pronstein, Organizarea meseriilor din Novgorod în sec. XVI, din 
Исторические запиские, vol. 36, 1951). 

2 În exemplul de mai sus, din cele 32 mențiuni de meșteșugari, 9 sînt de blánari ; restul, 
variind între 1—4 mențiuni, se referă la meșteri din alte ramuri de productie. 

3 Acad. R.P.R., XLIX/96, orig. slav; Acad. R.P.R., CLVI/40, orig. slav; Acad. R.P.R., 
Peceţi, nr. 92, orig. slav. 

4 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, Х1/4, orig. rom. 

5 Ibidem, m-rea sf. Sava-Iaşi XXXV/57, orig. rom. ; Ibidem, m-rea Barnovschi, ms. 645, 
f. 19. Copie rom. 

$ Ibidem, m-rea Galata, XIV/18, orig. rom. 

* Ibidem, Prop. Stat Mold., X XIX/6, orig. rom. 

8 Acad. R.P.R., LXI/35, orig. slav. 

? Ioan Neculce, 1925, fasc. 5 (1676 aug. 27), p. 174. 

10 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava-Iagi, XVII/14, orig. rom. 
Ibidem, m-rea Neamț, LXX/3, copie rom. (1663). 
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Suceava 1. De asemenea Vasile Gînscă bárbier deţine în a doua treime а 
sec. XVII, funcţia de şoltuz al Iaşului, cel mai dezvoltat centru urban al 
Moldovei din această vreme 2. Detinerea funetiunilor de conducere a 
oraşului dovedeşte aprecierea din punct de vedere politic а mestesugarilor 
în viaţa orașului. Tot ca o dovadă de prețuire trebuie considerată şi parti- 
ciparea unora dintre ei alături de marii boieri, depunînd mărturii în diferite 
acte de vinzare-cumpárare. Asa de exemplu, croitorii Iordache si Nichifor 
apar alături de Dumitrașco Stefan mare logofăt, Savin mare spătar, 
Pátragco Başotă logofăt al doilea, Gheorghe Başotă vistier al doilea ? etc. 
De asemenea Ilea zălariul este menționat într-o serie de acte, cu ocazia 
cumpărării loturilor de pămînt de pe dealul Cetăţuia, de către Duca Vodă 
alături de unii dintre marii boieri *. Din punct de vedere juridic meşteşu- 
garii se bucurau de oarecare privilegii. Acest lucru se arată în pravilele 
vremii. Аза de pildă în pravila lui Vasile Lupu (care a fost apoi integrată in. 
„indreptarea legii”) la capitolul ,,A treisprezecea vină pentru care micșo- 
rează judecătorul pedeapsa şi certarea" se arată că: ,,judecătorul ве 
îndeamnă să mai miegoreze certarea celui vinovat, pentru iscusirea şi 
destoinicia lui, cum s-ar zice : de vreme ce neştine va ști vreun meșteșug 
ca acela frumos şi scump, şi atîta să-l ştie de bine cît să nu se afle altul ase- 
menea lui, atuncea acela de va face o gresalä, mai putin se va certa”. Se 
dă chiar cazul unui lăcătuş bun care pentru o ucidere, n-a fost omorît, 
ci numai izgonit 5. 

Pe de altă parte se constată că unii dintre mestesugari sînt mai 
putin înstăriți sau chiar săraci. De pildă lui Iacob cismarul din Iaşi, i se 
ia drept despăgubire casa cu loc cu tot, pe care acesta o avea 8, deoarece 
furase niște lucruri $i bani de aur din biserica Trei Ierarhi. Faptul că i se 
confiscă casa şi nu alte proprietăţi, ca de pildă, vii, livezi, dughene, teren 
arabil etc., саге se preferau, ne face să conchidem că Iacob cismarul nu 
avea decît o casă unde 151 avea probabil atelierul de cismărie. Mai semnifi- 
cativ е cazul lui Mihul croitorul care îşi vinde cu anumite condiții casa: 
unde locuia, singura lui proprietate, lui Gheorghe croitorul domnesc; 
acesta se angajează a-l primi pe Mihul să stea în casă cu el ,,şi ce om avea 
bucäteale să avem a prinzi cu toti la un loe ca un părinte” 7. 


Izvorul acestei inegalităţi de avere se află în procesul de producţie. 
Pentru producerea aceleiași márfi diferiți meșteșugari cheltuiesc cantități 
de muncă deosebite, în funcție de uneltele de muncă, de forța, îndemînarea 
şi arta lucrătorului. Pe piață nu importă în ce condiţii a fost creată 
marfa ; ea are acelaşi pret. De aceea producătorii de mărfuri care au chel- 


1 Acad. Rom., ms. 670, fol. 16; cf. E. Pavlescu, op. cil., p. 69. 

2 Vasile Ginscă bárbier apare într-un act din 30 iunie 1637 în calitate de martor împreună 
cu alti meșteșugari (Arh. St. Buc., m-rea Cetățuia, XI/4, orig. rom. În funcţia de soltuz apare în 
actul din 2 martie 1645 (Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/9, orig. rom ; cf. pentru identificarea 
şi actul din 1646 august 3 (Arh. St. Buc., m-rea Galata, XIV/7, orig. rom.). 

3 Acad. R.P.R., IV/149, orig. slav. 

4 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava-Iagi, XVII/15—29. 

5 Îndreptarea legiei... Pravila, ed. N. Blaremberg, glava CCCLXVIII, zac. 1—2, p. 403. 

$ Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/14, orig. rom. 

7 Ibidem, m-rea sf. Sava-Iagi, XIV/Lorig. rom. 
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tuielile individuale de muncă mai mari decît media, datorită condiţiilor 
mai proaste de producţie, la vînzarea mărfurilor lor acoperă numai o parte 
din aceste cheltuieli. Astfel ei se ruinează. Din contra producătorii la care 
cheltuielile individuale de muncă datorită condiţiilor mai bune de pro- 
duetie sînt mai mici decît media, la vînzarea mărfurilor lor se află într-o 
situație mai avantajoasă şi se imbogátesc. 

Mestesugarii care lucrau pentru nevoile directe ale domnului, ori 
pentru nevoile unor demnitari de la curtea domnească, aveau ocazia 5% 
se aleagă în plus ‚са cîteva fărîmituri căzute de la masa stápinilor" 1. 
Ei au o situaţie economică mai bună decît a multora dintre meșteșugarii 
de rînd eumpárind numeroase proprietăți 2. Unii dintre ei dau bani cu 
camătă, cum e de pildă Ivan ceasornicarul, care împrumută cu bani împre- 
ună cu Proca negustorul, pe Vasilaşcu Ureche feciorul lui Grigore Ureche 
fost mare vornic 3. 

с Am văzut mai sus cá obiectul majorităţii tranzacţiilor in care meste- 
şugarii apar în calitate de cumpărători ori vînzători, îl formează dughe- 
nile, casele, pivnițele, viile, prisăcile, şi numai rareori pămîntul arabil. 
În cazul cînd unii din ei posedă teren arabil prin donaţie sau moștenire, 
se vădeşte preocuparea de a-l vinde sau a-l schimba cu vii in special 4, 
pentru lucrul cărora unii dintre mestesugari intrebuintau mina de lucru 
plătită. Pentru a-şi lucra viile din dealul Tombric, Gheoca blänarul din 
Suceava, se împrumută cu bani la egumenul mănăstirii Sf. Sava din Iaşi. 
Ei se înțeleg ca pe viitor, de-i va trebui lui Gheoca blánarul bani „să lucreze 
viile”, să-i dea egumenul 5. Lipsa terenului de agricultură din posesiunile 
mestesugarilor de la oraşe, în majoritatea cazurilor, precum 51 faptul cà 
unii dintre ei utilizează mîna de lucru auxiliară în lucrarea viilor, livezilor 
ete., se explică printr-o separare tot mai evidentă în ceea ce priveşte natura 
preocupărilor. E vorba cu alte cuvinte de adîncirea procesului de separare 
a meșteşugului de agricultură. Spre această încheiere ne duce şi înmulțirea, 
populaţiei orașelor prin stabilirea unor meşteşugari săteşti. În Iaşi gi în 
Suceava, centrele cele mai dezvoltate din punct de vedere economie 
din această vreme, se stabilesc nu numai mestesugari de la sate ca Vasile 
Fuglea croitorul stabilit în Iaşi, ori ca Ursul şi Nicolae cojocari din pod- 


1 F. I. Poleanski, Очерки сочиально-еккономическои политики чехоь B городах 
западныйе Европы, XIII— XV веков, Izd. AN. S.S.S.R. Moscova, 1952, p.118 gi în 
Analele romino-sovielice, seria Istorie, 1956, nr. 2, p. 168. 

? La 1649, iunie 3, Gheorghe ,,cismariul cel domnesc" cumpárá un loc de casá fn Iasi 
pe ulița Strimbă. Printre vecinii care participă la tocmealá, se găsește și Ursul croitorul hatma- 
nului (Acad. R.P.R., LXXXI/24, orig. rom.). Se mai pot menţiona : Enache cojocarul domnesc 
și alt Enache bărbier domnesc (Arh. St. Buc., т-геа Birnova, ХІ1/5, orig. rom.) ; Gligorie ,,pot- 
covariul cel domnesc” (Arh. St. Iaşi, CCXV/1, orig. rom.) ; Mihăilă Floca și Gheorghe croitori 
domnești (Arh. St. Buc., m-rea Galata, X1V/19, orig. rom.) ; Ursan făclier domnesc (N. Iorga, 
Studii si documente, vol. V, р. 94).. 

3 Muzeul de istorie a Partidului, I/184, orig. rom. ; pentru alti meșteșugari domneşti, 
vezi Acad. R.P.R. Fil. Iaşi, fond. Spiridonie, XXXVI/30, 'orig. rom. 

4 Așa e cazul lui Vasile Fuglea croitor din lași care vinde ocina sa, jumătate de sat 
din Hirigesti (probabil moştenire de la soția sa,) iar donațiile sale dela Stornesti sînt schimbat 
pentru o vie la Iaşi si 60 galbeni (Acad. R.P.R., XXIV/94, orig. slav; Acad. R.P.F 
XXXVIII/95, orig. rom). 

5 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava-laşi, XXXVIII/8, orig. rom. 
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gorii sau Stefan blánar din Putna, stabiliti în Suceava !, ci chiar meşteri 
din alte oraşe mai putin dezvoltate?. Se mai intilneste o categorie de oameni 
care se stabilesc în anumite oraşe şi care poartă denumirea oraşului de 
baştină ca de pildă Meráutá bragoveanul, Lupul bragoveanul 3, Neculai 
vasluianul, Eftimie huganul*, Toader birládeanul? etc. Ei sînt menţionaţi 
ca martori pe diferite ulite alături de meșteșugari. Deşi din documente 
nu reiese cá ei sînt meșteşugari, se pare însă că ocupațiile acestora erau 
negotul şi mestesugurile. Această situaţie a avut ca urmare extinderea 
suprafeței de locuit a orașului respectiv. Pe la 1669 se vorbeşte într-un 
document de o uliţă din Iași pe unde mai înainte fuseseră vii ©. Cu 10 ani 
mai devreme, Anita pitáritá domnească constata că spaţiul viran din jurul 
casei sale din Iaşi, se populase devenind strimt ei gi vecinilor ei, motiv 
pentru care 151 cumpără о altă casă 7. Fenomenul este asemănător și în 
cazul altor oraşe ca de pildă Roman 8 etc. Tot ca un rezultat al gradului 
de separare dintre meșteșug și agricultură trebuie socotită și competinta 
unor meșteșugari de a deţine funcțiuni centrale în administraţia munici- 
pală orășenească. 


+ 


Din punct de vedere social, mestesugarii de la orage erau in general 
oameni liberi. Ei nu erau dependenţi de vreun stăpîn cu excepţia mestesu- 
garilor posluşnici, care locuiau în oraşe gi lucrau pentru stăpînii lor. Dimitrie 
Cantemir în ,,Descriptio Moldaviae”! subliniază cá ,,Orăşenii nu sînt; 
supuși nimănui decît domnului, numai acestuia singur îi plătesc dare" 9. 
Sub denumirea de orăşeni” trebuie să înțelegem în primul rînd pe meste- 
sugari și negustori, care alcătuiesc categoriile sociale de bază ale oraşului. 
Ei aveau faţă de domnie o serie de obligatiuni fiscale individuale, ca $1 cei- 
lalti supuşi ai domnului. Aceste obligaţii ale ,,orásenilor", în muncă, pro- 
duse şi bani, reies din scutirile ce se acordă de către domnie, mănăstirilor 
care au poslușnici meseriași în oraşe. La 16 aprilie 1619, Gaspar voievod 
poruncește ureadnicului, soltuzului gi pirgarilor din Huși, să lase în pace 
pe posluşnicii episcopiei de acolo ,,doi cojocari, doi croitori, un curelar, 
un olar, un botnar şi un măcelar de jold, podvoade, camănă şi de alte 
„angării, cîte sint ре а] oameni orăşeni” 18. Indicaţii mai complete se 
cuprind în actul din 8 aprilie 1621, prin care Alexandru Iliaș, domnul 
Moldovei, seria şoltuzului si pirgarilor din Cotnari să lase în pace pe un 


1 Acad. Rom., ms. 670, f. 7 şi urm. (cf. E. Pavlescu, op. cit., р. 503—513). 

2 Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, XI/6, orig. rom. 

3 Ibidem, XII/3, orig. rom. (1667 iulie 12). 

4 Ibidem, m-rea Ion Zlataust, XII/1, orig. rom. (1663 dec. 25). 

5 Ibidem, т-геа Sf. Ion Zlataust, X/1, orig. rom. 

в Ibidem, m-rea Probota, XIV/13, orig. rom; Arh. St. Buc., m-rea Trei Ierarhi, 
ms. 579, f. 1 v — 3 v. 

* Ibidem, m-rea Galata, XIV/21, orig. rom. 

8 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 100; N. Iorga, Studii şi documente, vol. II, 
р. 49. . 

э D. Cantemir, ор. cit., р. 120. 

10 Arh. St. Buc., ep. Husi, ms. 543, f. 5, 7, orig. slav. 
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vier al mănăstirii Bistriţa de Jold, podvoade, robotá la via domniei, de 
strajă, de pîine ,,$i de toate angheriile ce sint mai mărunte pe alti tirgo- 
veti"!. Despre alte obligaţii ale tirgovetilor aflăm din actul din 1666, 
prin care posluşnicii meseriaşi : un cojocar, un bárbier, un croitor, un curelar, 
un meserciu, un butnar, un olar, un ciobotar, o crigmá ai episcopiei de 
Huși sînt scutiți de ,,dajde şi de zloți şi de lei şi de taleri şi de galbeni si 
orti si de alte dări și angherii, de toate cîte vor hi pre alti tirgoveti in tîrgu 
în Huşi. Asijderea crisma să fie în pace de camănă mare şi mică şi de bez- 
men $1 cojocariul să hie în pace de camănă” ?, Sint apoi menţionate datul 
seului, al cerii, caii de olac?, datul pieilor *, banii mezelgiului, banii năpăş- 
tilor etc. 

Ştiri directe despre impunerea mestesugarilor găsim în catastibul 
de dajdie al Galatiului din 1683, în care Dima ,,herariu" figurează cu 1 ughi 
şi 4 potronici, iar Necula bärbierul cu 1 ughi5. 

Oräsenii mai erau obligați să furnizeze domnului un număr de oameni 
înarmați pentru oaste. Dimitrie Cantemir spune că fiecare oraș trebuia 
să dea domnului, în funcţie de mărimea lui, 4—500 de osteni, iar Iașul 
1 000 ©. Breslele de mestesugari erau obligate să dea un număr de oameni 
pentru oaste. În 1665, în împrejurări evocate de domn prin cuvintele 
„avînd noi şi ţara noastră multă asupreală despre turci de am mers în 
oaste în фата nemţească” 7, breasla butnarilor din Márátái despre care a 
fost vorba mai sus, în frunte cu starostele, vinde o delnitá „a noastră 
a butnarilor” mănăstirii Bisericani „cînd au trimis Dabija vodă pe 
Costantin Bantiş şi Arapul să facem oameni de oaste” 8, 

Tn ceea ce priveşte natura acestor obligaţii, se constată că majoritatea 
lor se percep în bani. Din rîndul celor în produse, notăm ca obligație specific 
E nep datul pieilor, iar dintre obligaţiile in muncă tesläriile. 

n afara scutirilor acordate poslușnicilor din oraşe ai diferitelor 
mănăstiri, nu se întîlnesc scutiri speciale acordate mestesugarilor de la 
orașe. Există scutiri acordate ţiganilor zlătari сагі stringeau aurul din 
nisipurile aurifere, în schimbul unei cantități de aur dată anual. De ase- 
menea mai există un act de scutire de la începutul secolului XVII, prin 
care Margareta, văduva lui Simion Movilă, instiinteazá pe vătaful de 
Piatra că şase butnari si doi puntasi de acolo sînt scutiți de orice angherie ; 
este posibil ca aceste scutiri să fie în legătură, cu lucrul pe care aceștia îl 
efectuau în interesul domniei ?. 

Mulțimea şi greutatea acestor obligaţiuni fiscale au creat o stare de 
frámintare în sînul mestesugarilor săraci. Documentele atestă manifestarea 


1 Arh. St. Buc., m-rea sf. Sava-Iagi, XXXIV (bis)/11, orig. rom. 

3 Ibidem, cond. ep. Huși, nr. 543, f. 80, orig. rom. 

3 Ibidem, f. 84. 

К 34 ДАН н ЗА SAOHH H за ЛЕН н за талерн н 34 VPH H за орцин за гною 
н за кожни... н за їінпрем&т8л н за EQAHHUIH н за въсЕХ anrepiaï, (Acad R.P.R., 
Pecefi, 385, orig. slav). 

5 N. Iorga, Studii si documente, vol. XVI, p. 224. 

6 D. Cantemir, op. cit., p. 89. 

* Inst. de istorie, Buc., sub dată (11 ianuarie 1665). 

8 Arh. St. Buc., m-rea Bisericani, XII/27, orig. rom. 

9 Arhiva istorică, I, p. 70. 
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uneia din formele luptei de clasă, anume fuga de la plata cislei. Printr-un 
zapis din 19 ianuarie 1683, tirgovetii din Galaţi vind locul şi dugheana lui 
Mihail cofariul, care neplätindu-si „dajde birului şi banii seului şi banii 
mezelgiului si banii näpästilor” 1, fugise. În secolul următor, documentele 
menționează mult mai frecvent acest fenomen. 


Unul dintre cele mai importante fenomene de suprastructură din 
cadrul orașului îl constituie procesul de pátrundere în rîndul meşteşugarilor 
şi negustorilor a științei de carte. 


Se ştie că procesul de dezvoltare a culturii medievale este legat de 
progresul orașelor. Intensificarea schimbului de mărfuri a contribuit în 
mare măsură la răspîndirea pe o scară tot mai largă a ştiinţei de carte 
în rîndurile meșteşugarilor gi negustorilor, datorită necesităţii folosirii 
acesteia în relațiile marfare. Cercetările de pînă acum au dovedit că încă, 
din sec. XV şi XVI unii mestesugari știau să scrie 2. În răstimpul a două 
secole, ştiinţa de carte pătrunde tot mai mult în rîndurile acestora. Nume- 
roasele inscripţii săpate pe pietrele de mormint, inscripţiile de pe diferite 
obiecte cu indicatia meșterului care le-a făcut, însemnările în fir de pe 
diferite țesături, pisaniile, zugrávelile etc., toate fac dovada unei láudabile 
opere culturale pe lingă cea artistică. La acestea se mai adaugă semnă- 
turile pe care unii meșteșugari le depun pe diferite acte de vinzare-cum- 
pärare. Aga de pildă la 8 martie 1632, Gheorghe bărbierul iscäleste o tran- 
zactie la Suceava 3. În asemenea situații mai араг: Andoca Zlătarul4, 
Curtu starostele de blănari 5, Critul curelariul ©, sau Dumitrașco abáger 
care scrie un zapis de vînzare 7 etc. Am văzut că la Tg. Ocna exista după, 
1652 un Gheorghe zugrav, considerat istoriograf în legătură cu scrierea, 
pomelnicilor pe diferiți pereţi ai bisericii 8. Copiii acestor mestesugari au 
mai multe posibilităţi să înveţe carte. În 1667, Ion feciorul lui Duca blánar 
pare să зе mîndrească încheind actul pe care-l scrisese, în felul următor : 
„Eu Ion feciorul lui Duca blánar am seris" ?. Copiii celor mai înstăriți 
învățau probabil la şcoli de felul celeia ce exista în 1666 la Iaşi, menţionată 
atunci cînd se întăreşte mănăstirii Trei Ierarhi, stăpînirea asupra unor 
case care „au fost la uliţa Ciubotărească unde acum ре acel locu este şcoala 
şi feredeul aproape de helesteul Bahluiului, care le-au făcut Vasile voevod, 
iar după aceia, acele case unde sînt acuma școala, si feredeul, le-au dăruit 


1 N. Iorga, Studii şi documente, vol. 1—11, p. 83; cf. C. C. Giurescu, Istoria Romt- 
nilor, vol. III, partea 2, p. 660. 

2 În săpăturile arheologice de la Suceava şi mănăstirea Putna, s-au descoperit nume- 
roase fragmente ceramice smáltuite şi nesmältuite, care purtau pe suprafaţa exterioară diferite 
însemnări cu privire la meşterul care le-a făcut, indicind anul, luna şi chiar ziua confectionärii ; 
acestea dovedesc că meşterul respectiv cunoştea scris-cetitul (Materiale si cercetări arheologir , 
vol. IV, p. 273). 

3 Acad. R.P.R., Fil. Iaşi, fond Spiridenie, XIV/8, orig. rom. 

Arh. St. Iaşi, CCLXXXIX/4, orig. rom. A 
Arh. St. Buc., m-rea Cetăţuia, X1/7, orig. rom. 
Ibidem, XII/3, orig. rom. 

N. Iorga, Studii si documente, vol. VII, p. 62. 
Anal. Acad. Rom., XXXVII/p. 248. 

Arh. St. Buc., m-rea Huşi, LX X/20, copie rom. 
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Vasile vodă mănăstirii Trei erarhi" 1. S^oala fusese înființată in 1641 si 
înzestrată cu moșii precum şi cu venitul feredeului (băii publice) zidit; în 
apropierea şcolii. 

În afară de aceasta, mai existau în Iaşi în această vreme şcoala iezui- 
tilor, unde se învăța greceşte, latineste şi romîneşte, apoi o serie de şcoli 
elementare pe la mănăstiri, vreo 20 la număr după indicaţiile lui Bandini, 
Mai existau apoi la Focşani, la Galaţi, Cotnari, unde apar diversi ,,das- 
căli” 2, Cu ocazia vinderii unui loc de casă la 1691, se amintește de „şcoala 
jidoveascá" în cartierul Curelari din Iaşi 3. 


* 


Mestesugarii de pe domeniu, atit cei de la curtea feudalului cit şi cei 
ráspinditi prin satele domeniului, aveau o situaţie servilá. Cei ráspinditi 
prin diverse sate erau obligati să dea stápinului lor, in funcţie de cerințele 
de la curtea feudalului, parte din produsele muncii lor. Am vázut, de pildá, 
că satele Jerovul şi Necoreşti ale mănăstirii Sf. Nicolae din Iași trebuiau 
să dea şindrile pentru acoperit; clădirile. Alte sate dădeau piei de animale, 
cărau cărbuni de lemn etc. 

Mestesugarii de la curtea feudalului erau din rîndul ţiganilor robi, 
dintre poslusnici sau, în cazul mănăstirilor, elemente din cadrul obstei 
călugărești. Obligatiile acestora erau în raport cu gradul lor de dependență. 
Unii dintre mestesugarii posluşnici care lucrau pentru feudal şi familia lui 
aveau o situație mai bună. Am văzut mai sus cum Vasile Fuglea croitorul, 
care slujea la curtea lui Enache postelnicul, confectiona haine stápinului 
său. Faptul că poate să-l împrumute pe Enache cu 17 galbeni dovedește 
putinţa realizării unor venituri suplimentare. Scutiri de dări şi slujbe față 
de domnie se întîlnesc în cazul episcopiilor de Huși şi Roman care aveau 
în oraşele respective, o serie de meşteri poslușnici, în legătură cu producția 
pentru piață. Printre aceşti meșteșugari și mai ales printre cei din obștea 
călugărească se aflau elemente care deprinseserá seris-cetitul 4. 

Din cauza obligaţiilor lor împovărătoare, se manifestă şi pe domenii 
fenomenul luptei de clasă. Printre vecinii fugiți de pe moşia lui Arsenie 
Dobreniche în 1649, se aflau un rotar şi un cimpoias 5, În 1666, Ion ciobo- 
tariul, vecin din satul Docolina, proprietatea lui Nicolae Buhuș, fuge 
din sat ê. 

În cazul mestesugarilor din satele domnesti, unde procesul de separare 
a mestesugurilor de agricultură este foarte slab, obligaţiile lor faţă de 
domnie nu difereau faţă de cele ale restului locuitorilor. În cazul unor sate 
specializate într-un mestesug de utilitate largă, domnia cerea după nece- 
sitátile palatului domnesc, anumite produse mestesugäresti. 


1 Arh. St. Buc., Condica m-rii Trei Ierarhi, ms. 578, f. 105 v-6; ibidem, 579, f. 12—13. 

2 C. C. Giurescu, op. cit., p. 916, 920. 

3 Arh, St. Buc., cond. nr. 26, f. 47; Cf. E. Pavlescu, op. cit., p. 128. 

4 Raportul de săpături de la m-rea Putna, in Materiale şi cercetări arheologice, vol. IV, 
p. 273, 

5 Acad. R.P.R., CXXXIX/87, orig. rom. 

* Gh. Ghibănescu (Docolina, Schifa istorică, p. 11). 
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III. ORGANIZAREA MESTESUGARILOR 


Problema organizării mestesugarilor în asociaţii mestesugäresti repre- 
zintă unul dintre cele mai dificile capitole din istoria megtegugurilor romi- 
negti. Această dificultate provine din lipsa materialului documentar 
necesar deslegării originei organizaţiilor de breaslă si etapelor pe care acestea 
le-au parcurs. Izvoarele din sec. XVII, mai numeroase în raport cu secolele 
anterioare, ne permit să surprindem acest fenomen într-o anumită perioadă 
a organizării ; în ceea ce privește etapele anterioare, organizarea mestesu- 
garilor a rămas necunoscută. 

Istorici apartinind diferitelor epoci, au avut diverse păreri asupra 
originii şi dezvoltării breslelor, formulind o serie de teorii nestiintifice $i 
idealiste. 

Aşa de pildă Massim-Lens sustine teoria apuseană a originii breslelor 
din colegiile romane !. 

A. D. Xenopol admite reîntroducerea colegiilor în Dacia sub forma 
slavă a breslelor ?. 

Melchisedec identifică bratstvele ruseşti cu asociaţiile germane, 
căutînd să unifice originea breslelor noastre 3. 

N. Iorga presupune că breslele noastre au o origine fie apuseană 
fie răsăriteană 4. 

O teorie mai deosebită este cea formulată de M. Kogălniceanu ; el 
sustine originea romineascá a breslelor 5. 

Au mai fost formulate și alte teorii cu privire la originea breslelor ; 
asupra lor nu vom insista însă, deoarece ele reiau într-o formă sau alta 
opiniile enunțate mai sus. 

În lucrarea sa ,,Economia breslelor din Moldova? cea mai completă, si 
mai recentă lucrare, E. Pavlescu, pe baza mărturiilor documentare, caută 
să explice $i el anumite fenomene economice, sociale și politice din viața 
breslelor, fără a ajunge însă la o soluție multumitoare. 

În legătură cu problema originii breslelor, el înlătură tezele unor 
istorici mai vechi cu privire la ,„importul” organizaţiilor de breslă din Apus 
sau Răsărit, exprimindu-gi părerea că „la origine a stat un complex de 
împrejurări istorice, sociale, economice, specifice acestui colt de pămînt” 6. 
După E. Pavlescu, cauzele care au determinat organizarea mestesugurilor 
în asociații diferite, au fost evenimentele de natură religioasă de la sfîrşitul 
secolului XVI. „Trebuie să așteptăm, spune autorul, sfîrșitul sec. XVI si 
lupta credincioşilor ortodoxi contra catolicismului ce năzuia să-i înghită 
pentru a vedea apărînd cele dintîi asociaţii moldovenești” 7. După părerea 


1 Dreptul, an. XXVIII, nr. 73, Buc., 1899, p. 594. 

2 Istoria rominilor din Dacia Traiană, Buc., 1923, ed. I. Vlădescu (III), vol. VII, p. 135, 136. 

3 Cronica Husilor, Buc., 1869, p. 268. 

4 N. Iorga, Istoria romínilor prin călători, vol. I, Buc., 1928 — 1929, p. 105; Istoria indus- 
triilor la romtni, p. 31—32. 

5 Histoire de la Dacia des Valaques transdanubiens et de la Valachie, vol, I, Berlin, 1854, 

. 238. 

P 9 E, Pavlescu, Economia breslelor tn Moldova, p. 25. 

* Ibidem, p. 25. 
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noastră nu se poate admite sfîrşitul secolului XVI ca moment al începutului 
de organizare a mestesugarilor, în legătură cu evenimentele religioase, 
mai ales cá cele două frätii din Suceava, a zugravilor şi a blánarilor şi 
cojocarilor, prezintă caracterele etapei de cristalizare a frátiilor. Mai mult, 
frátia zugravilor din 1570 exista înaintea perioadei de luptă dintre cato- 
licism şi ortodoxism. Prin urmare momentul apariției asociaţiilor meşte- 
sugäresti trebuie căutat mult mai înainte ; adeseori între momentul apari- 
tiei si cel al cristalizării unor fenomene, trec secole întregi. E necesar ca pe 
baza ştirilor indirecte să controlăm existenţa acestor asociații de meserii 
în secolele anterioare. 

Marxism-leninismul arată că în orînduirea feudală breslele erau uniuni 
profesionale bazate pe mica producţie de mărfuri şi care aveau ca scop 
reglementarea atît а producţiei cît si a desfacerii produselor. Samavolni- 
ciile si abuzurile sávirgite de nobilimea feudală, precum şi caracterul 
restrins al pieţei interne — care crea primejdia unei imposibilitáti de 
desfacere a produselor — a făcut pe meșteșugarii din oraşe să se organizeze. 
„Necesitatea de a se uni împotriva nobilimii hrápárete — arată K. Marx — 
nevoia de încăperi comune pentru piaţă într-o perioadă în care mestesu- 
garul era în acelaşi timp şi negutätor, creşterea concurenței din partea. 
serbilor fugari, care se scurgeau în oraşele ce înfloreau, orinduirea feudală 
din întreaga фата, toate acestea au dat naștere breslelor...” 1. Ca şi obstile 
săteşti, breslele erau și ele o urmare firească a producţiei limitate mai 
mult la trebuintele proprii: ,,De aici schimb limitat, piaţă limitată, 
mod de producţie stabil, izolarea locală față de lumea exterioară, unirea 
locală in interior: marca la ţară, breslele la oraş” 2. 


* 


Din istoria corporatiunilor medievale apusene sau răsăritene se ştie 
că acestea, în dezvoltarea lor, au trecut prin trei etape în cadrul cărora 
există particularităţi locale 3. 

Prima etapă corespunde momentului apariției acestor asociaţii de 
meseriași. Ele se pot distinge după semnele exterioare de manifestare : 
petreceri în comun, biserică patronală cu un sfint protector al meseriei 
respective. În această fază, nu erau încă necesare statutele. Nu sînt restricţii 
în ceea ce priveşte intrarea în asociații. 

Etapa a doua corespunde producţiei pentru piață, creșterii numărului 
negustorilor mijlocitori, organizării interne a atelierelor. Breslagii participă 
la conducerea oraşului. Statutul scris devine necesar etc. 

A treia etapă corespunde cu epoca germinării manufacturii, cînd 
toate fenomenele interne ale breslei, judecată, adunări de breslá, admi- 
nistratie electivă etc., încep să degenereze. 

n eeeace privește prima etapă, n-avem pentru Moldova ştiri directe, 
care să adevereze existența formelor primitive de organizare a mestesu- 


1 K. Marx si F. Engels, Opere, vol. V, ed. rusă, p. 14—15. 
2 Е. Engels, Anti-Dühring, ed. a П-а, Buc., E.S.P.L.P., 1955, p. 301. 
3 B. Ribakov, op. cit., p. 727—738. 
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garilor. Se pare că astfel de forme de organizare au existat în secolul XV 
si că initial ele au luat ființă pe lîngă unele biserici sau mănăstiri ca de pildă 
la mănăstirea Putna 1. 

În secolul următor apare un nou element care explică ceva mai 
limpede lucrurile de mai sus. Se intilneste imprimată pe lulele de lut găsite 
în săpăturile arheologice de la Suceava, marca reprezentînd pe Sf. Gheorghe 
omorînd balaurul 2. Apariţia stampilei pe unele produse din lut înseamnă 
un început de organizare a producției. Imprimarea unei mărci înseamnă 
în acelaşi timp un control asupra calităţii produselor din partea conducerii 


1 Acest lucru pare a îi confirmat de descoperirile arheologice de la această mănăstire ; 
ele indică unele semne exterioare de manifestare ale asociaţiei mestesugarilor. Am văzut mai sus 
că unul din aceste semne exterioare ale asociației din prima etapă, îl constituie mesele, ospetele 
sau petrecerile in comun ale celor asociaţi. Astfel de ospete se ţineau într-o clădire destinată 
acestui scop şi care se afla de obicei la mănăstirea sau biserica pe lingă care fiintau aceste aso- 
ciatii. Aceste mese în comun la care luau parte frații de la mănăstirea respectivă, sînt numite 
de documente trapezá, de unde denumirea localului de trapezărie. De pildă, la 23 deceinbrie 
1430, Alexandru cel Bun, întărind mănăstirii Neamţ mai multe ocine, orinduieste ca două zile pe 
săptămînă să se dea fraţilor la trapezá cîte o cupă de vin (Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, 
р. 90; да CA ДАКАТ BpaTiaMh Ha трапез › M. Costăchescu, Documente moldovenești tna- 
inte de Stefan cel Mare, vol. I, p. 308). E neîndoielnic faptul că e vorba aici de personalul mănăstirii, 
de-așa numitii frati. Este posibil însă ca la aceste ospete să fi participat si alte elemente din- 
afara mănăstirii, printre care şi meșteșugari. În această privință sint foarte interesante însemnările 
pe diferite fragmente ceramice din sec. XV, găsite în săpăturile arheologice de la mănăstirea 
Putna. Aceste fragmente provin din vase de lut cu toartă, lucrate foarte îngrijit. Ele sint smál- 
tuite cu un smalţ de culoare verde închis, cu diverse ornamente. Cercetarea detaliilor acestor 
fragmente ne face să credem că aceste vase au fost dăruite de meşterii olari acestui oficiu al 
trapezei. La această încheiere ne conduc însemnările de pe toarta vaselor. Pe toarta unuia 
următoarea însemnare in slavoneste: трапез, iar jos iscălitura meşterului стефан ; ре 
altátoartáse citește mpanesapa cu iscălitura aceluiași meșter стефан (S-au găsit si alte 
fragmente cu alte indicatiuni ca de pildă cine a făcut vasul sau cine l-a scris, anul în carel-a făcut 
etc. (Materiale si cercetări arheologice, vol. IV, p. 273 şi ms. la Inst. de arheologie). Meşterii 
olari erau probabil ai mănăstirii. Cert este că sîntem în fata unor donatiuni de vase fie ca orna- 
ment, fie spre întrebuințare, cu o destinaţie precisă, stabilită încă din momentul execuției 
vasului. (Acest lucru s-a putut stabili, deoarece scrierea s-a făcut înaintea operației de ardere 
a vaselor). După cum o arată însemnările, ele erau destinate tocmai acestor mese comune de 
rugăciuni, acestor ospete. Această specificare a daniei, пе face să credem cá ospätul era un 
eveniment important nu numai în viața fraților din mănăstire, ci şi în viaţa meșterului respectiv, 
fapt pentru care a fost consemnat ca atare în acest mod. Un lucru comun pentru meșter ar fi 
trecut neobservat, după cum nici o altă însemnare din cele existente nu se referă la vreun alt 
eveniment religios ori laic. Numai participarea meșterului olar la astfel de evenimente l-a putut 
determina să facă în cinstea trapezei donațiile respective. Dar participarea presupunea existența 
între participanți a unor relații cu un puternic caracter religios cum era şi natural de altfel, 
indiferent de natura preocupărilor lor. Aceste asociaţii organizate inițial pe lingă o mănăstire 
erau destul de firave la început, fără o organizare internă reliefată. Slabele posibilități materiale 
ale acestor asociații în această etapă timpurie a frátiei, nu le-au permis să clădească biserici pro- 
prii, aşa cum întîlnim mai tîrziu. Protectorul lor era sfintul al cărui hram îl avea biserica pe 
lingă care luaseră fiinţă ; în cinstea lui se țineau praznicele. Tot ca un indiciu al acestor forme 
de organizare trebuie considerată şi cererea de către orășenii din Suceava la 1472, a unei dovezi 
de la orășenii din Bistriţa prin care se recunoștea că un cetățean din Suceava învățase mestesugul 
pielăriei la Bistriţa (Hurmuzaki, XV, p. 77). 

2 Aceste obiecte nu pot fi de import deoarece o parte din ele au defecte (spärturi) pro- 
venind din procesul de confectionare si sint neutilizate. Or, astfel de produse cu defecţiuni de 
fabricaţie nu pot lua niciodată calea exportului. Ele sînt prin urmare confecţionate de băștinași. 
Cit priveşte datarea, pe un exemplar a fost imprimată data (К. A. Romstorfer, ор. cit., p. 76). 
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asociaţiei de meșteșugari 1. Avem prin urmare de-a-face cu o asociaţie in 
care numărul mestegugarilor era predominant. Aceste lucruri indică o 
nouă fază în organizarea mestesugarilor, aceea a frátiilor propriu-zise. 

Momentul de cristalizare a acestor frátii îl constituie sfîrșitul sec. 
XVI. Avem acum informatiuni mult mai clare cu privire la aceste asociații, 
ştiri valabile si pentru timpurile mai vechi, deoarece ele consfințesc o stare 
de lucruri deja existentă. Din însemnarea de pe o tetraevanghelie zugrăvită, 
de la mitropolia din Suceava, pomenită mai sus, rezultă existența la 1570 
a unci frätii a zugravilor 2 (&parcerEe З8графекоғ), organizată probabil pe 
lîngă noua mitropolie (un indiciu fiind donația evangheliei respective). 
Їп ultima decadă a sec. XVI, avem menţiunea unei frátii a blănarilor si 
cojocarilor din Suceava, de la care ne-a rămas în mod indirect primul 
document de natură juridică 2 Lăsînd la o parte prevederile de natură 
economică introduse ulterior în statut, cele de natură religioasă scot în 
evidenţă caracterul de frátie al asociaţiei. Аза de pildă există menţiunea 
bisericii patronale cu hramul sf. Paraschiva, pe lîngă care se organizase 
frátia : „fie oricine dintre frati care nu va voi după dreptate să slujească 
sfintei biserici şi prea cuvioasei Maicii noastre Paraschiva... să fie scos 
afară din frăţie” *. Pe lîngă denumirea de ,,frátie" si ,, frati", avem definite 
sub forma de „să slujească” toate obligaţiile membrilor ei (participarea la 
praznice sau ospete, darurile către biserică ete.) Judecata era făcută de 
mitropolitul însuşi, dichiul şi de întreaga frátie. Pomelnicele cuprinse în 
statut, în special cel al preoţilor şi diaconilor din Suceava precum şi denu- 
mirea de frati pe care şi-o iau toti participanții alcătuirii, mestesugari 
sau nemestesugari, scot în evidență caracterul de frátie al asociaţiei din 
Suceava de Ја sfirgitul sec. XVI 5. 


1 în Apus acest lucru era consemnat tn statutele organizaţiilor. Într-un astfel de statut 
din 1431 din Ungaria, se prevedea ca atelierele olarilor, membri ai organizației, să imprime 
pe produsele lor o marcă. (Budapest Régiségei a Budapesti történeti muzeum évkönyve X VI szer- 
keszli, Gerevichi Laslo, Budapesta, 1955, p. 193). 

2 Asupra acestei însemnări s-au făcut aprecieri diferite. Iatimirski, crede cá e vorba 
chiar de o breaslă a zugravilor. (Славянские и русские рукописи румынскихъ библиотекъ 
р. 291). W. Podlacha e de părere cá este o frätie alipită pe lîngă o breslă, în sensul celor 
apusene, Malowidla scienne w cerkwiach Bukowiny [Ştiinţa zugrăvitului în bisericile din Buco- 
vina], p. 200. Ambele păreri sînt comentate de E. Pavlescu, op. cit., p. 85—87. 

3 Statutul initial al acestei fráLii nu ni s-a păstrat decit insumat în prevederile statutului 
breslei blánarilor si cojocarilor din Suceava, întărit la 1 ianuarie 1673, dată la care frátia luase 
caracterul unei bresle. Data apariţiei statutului frätiei cit şi alte probleme au fost studiate amá- 
nuntit de Eugen Pavlescu, în lucrarea amintită (p. 85 —95). 

5 Acad. В.Р.В., ms. 670, f. 3 şi următoarele. 

5 Cu privire la aceste pomelnice, remarcám unele amánunte care vin sá confirme párerea 
lui Pavlescu cá redactarea pomeinicelor frátiei s-a făcut la sfirşitul sec. XVI. Nume de persoane, 
meșteri, preoți etc., care figurează în pomelnicul statutului breslei blănarilor $i cojocarilor din 
Suceava, întărit la 1673, se întilnesc în documentele de la începutul sec. XVII. Aşa de pildă 
e cazul lui Grigore Bursuc pietrarul de pe uliţa Fruntea din Suceava, care în 1616 împreună 
cu un alt tovaräs anume Tanasie, execută din piatră o cristelnitá pe care o donează unei biserici 
din Suceava. În 1637 aprilie 20, Gligorie Bursuc „meşter de pietrari”, din Suceava cumpără 
ocină cu 200 galbeni. Indicatia „meșter de pietrari” se referă credem la o calificare superioară 
a lui în domeniul mestesugului respectiv, calificare căpătată după înscrierea lui în pomelnic. 
Printre martorii acestui act de cumpărare apar nume de tirgoveti care se întîlnesc si în pomelnicul 
frátiei, ca de pildă Frumuseţe «Eremia >, Iuläs cupet etc. Interesantă este mențiunea printre 


Li е, 2926 
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Începutul sec. XVII poate fi considerat epoca de tranziţie a frätiilor 
către organizaţii mai complexe, către bresle. Maturizarea acestui proces 
constă, printre altele, în includerea în actul juridic al asociației a unor 
prevederi economice precumpănitoare în raport cu cele religioase. Împre- 
jurări de natură social-economică, са de exemplu tendința marii boierimi de 
acaparare a proprietăților, nevoia mestesugarilor de a avea clădiri comer- 
ciale în vederea desfășurării produselor lor, concurența din partea celor 
veniți de Ја sate, au determinat transformarea frätiilor de altă- 
dată în bresle menite să apere interesele economice şi sociale ale 
membrilor lor. 

Epoca de tranziţie în care apar elemente de breslă propriu-zisă 1, 
se poate socoti ca încheiată în a doua treime a sec. XVII, cînd fenomenul 
cristalizării breslelor se concretizează prin apariţia statutului de breslá. 
Primul statut de breaslă a cărui redactare iniţială se poate preciza, е cel al 
breslei blănarilor, croitorilor, bărbierilor, abágerilor și cojocarilor din 
Roman, reînoit la 1724 2. Prima redactare e făcută în cursul anului 1641. 
În forma din 1724, statutul are două părţi. Prima parte cuprinde prevederi 
de ordin religios: praznicul din ziua hramului bisericii, contribuţia fiecărui 
frate la ospetele comune, biserică patronalá? etc. 

A doua parte a statutului cuprinde prevederi de ordin economic 
deosebit; de interesante, deoarece în ele se oglindeşte parte din structura 
complexă a breslei, lucru care ne interesează îndeaproape. De aceea în 
cercetarea structurii interne de breslă vom utiliza pe lîngă unele izvoare 
ce se referă la această problemă şi indicaţiile cuprinse în prevederile statu- 
telor din «1641» şi 1673. 

Organizarea în breaslă presupune о ierarhie a functiunilor repartizate 
membrilor ei : ucenic, calfă, meşter, staroste. 

Existenţa uceniciei e confirmată, în afară de referirile documentare 
intilnite mai sus si de prevederile ambelor statute. În statutul din «164, 
de pildă, se specifică ,,sà nu se primească ucenici fără voia starostelui"' 4 ; 
iar în cel din 1673, se vorbeşte de ucenicul care va învăţa cojocăria 5. În 


AT от 


martori a unui Gheorghe Barbălată negutátor, pe care-l presupunem rudă de aproape cu Enache 
Barbălată ; el a avut un rol de frunte în organizarea frätiei, după cum reiese din întărirea statu- 
tului în 1673. Cercetători, ca de pildă Xenopol, au presupus că Enache Barbălată ar fi fost 
staroste. E mult mai probabil că va fi fost negustor, ca şi ruda sa (poate chiar frate) Gheorghe 
Barbălată, negutátor cum apare în document (Arh. St. Suceava, doc. nr. 1, p. 891, pach. 339). 

1 La 18 martie 1615, apare la Iaşi menţionat printre martori la o vînzare, Gheorghe 
tărdzibaşea adică căpetenie de croitori (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 201); de ase- 
menea Isac Arapul staroste de negustori la Iaşi în 1610, dechembrie 25 (ibidem, vol. II, p. 340). 
Perioada de timp destul de lungă dintre momentul de organizare a mestesugarilor în asociaţii 
de tipul frátiilor (а doua jumătate a sec. ХУ) şi momentul de cristalizare а frátiilor meșteșugă- 
resti (sfirşitul sec. XVI) se datoreşte instaurării dominaţiei otomane asupra ţărilor romine, care 
a frinat întreaga dezvoltare a ţărilor noastre. 

2 La această dată, statutul e la cea de-a treia redactare, după cum reiese din întăriturile 
celor 3 episcopi, problemă asupra căreia а stăruit in mod judicios E. Pavlescu (op. cit., p. 62— 66). 

3 Amintim în această privință faptul că meșteșugarii din unele ramuri de producție își 
întemeiază biserici cu fonduri proprii cum e de pildă cazul tălpălarilor si curelarilor din Iaşi, 
care îşi ridică la mijlocul sec. XVII biserici patronale : biserica Tălpălari şi biserica Curelari. 

4 Acad. R.P.R., ms. 944, f. 3 si următoarele. 

5 Ibidem, ms. 670, f. 3. 


www.dacoromanica.ro 


111 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 211 


acelaşi loc se mai prevede : „care ucenic va şti bine a lucra, el, mistru 1 
să-i dea cîte 12 aspri pe săptămînă”. Această situaţie e probabil să 
fi fost specifică simbriasilor, o categorie socială care s-ar încadra pe treapta 
ierarhiei profesionale între ucenicul propriu-zis 31 calfă. În acest caz dife- 
renta între ucenic şi simbriaş ar consta în faptul că pe cînd ucenicul pres- 
tează munca în vederea insugirii meşteşugului respectiv, plătind o taxă 
de intrare numită berbinta, simbriaşul presupune un ucenic care a trecut 
deja de perioada de ucenicie, dar în vederea însuşirii cit mai temeinice à 
meseriei, își prelungește șederea la meşterul respăctiv, în schimbul unei 
simbrii. Instituţia simbriasilor nu avea un caracter general; existența еі 
depindea de mestesugul respectiv. Atît ucenicul cît şi simbriasul se pare că 
erau angajaţi în baza unui contract încheiat între părți. Cit priveşte sec. 
XVIII, acest contract e atestat documentar. 

Instituţia călfiei apare documentar în statutul breslei meşteșugarilor 
din Roman reînoit la 1724, unde în pomelnie sînt trecuţi Vasile bărbier 
calfä şi Kiriac bărbier calfă 2. Sint de altminteri singurele menţiuni 
documentare despre această instituţie pînă la data respectivă 3. 


Se ştie că pentru ca cineva să devină calfă, trebuia să fi trecut prin 
şcoala uceniciei, în urma căreia i se elibera un certificat de ucenicie 4. Pe 
baza acestui certificat, calfa putea apoi să se angajeze la orice meşter 
din branşa respectivă, în orice oraş, în schimbul unei remuneratii. În 
statutul breslei cojocarilor și blănarilor din Suceava, există un pasagiu 
care se referă la cei ce vor veni să se angajeze la meșterii breslei. Printre 
altele se arată că „cine va veni singur de bună voie la alti mistri ca să se 
înscrie la noi, el este dator şi din venit să dea”. Cei ce vor veni să se înscrie 
nu pot fi nici ucenici şi nici simbriagi. ,,Mistri" nu pot fi, deoarece sint 
subordonați acestora. Ei sînt așadar oameni care posedă o meserie gi 
vin să se angajeze la meșteri. Sînt prin urmare calfe. Această stare de 
lucruri apare clară în catastihul breslei blánarilor din Botoşani, ,,pontul^ 9, 
unde aceeaşi prevedere specifică „ori carele dinü breslasi va toemi calfá 
să fie prin știrea povátuitorilor breslei și calfa se îndatoreşte ca să dea 
dinü haculiu (venit) său cîte о para de lei la cutiia”. Prin urmare prevederile 
respective ale ambelor statute au un fond comun, ultimul aducînd precizări 
în plus în problema care ne interesează 5. Din lipsă de documente pentru 

1 Denumirea de ,mistru” înlocuind cuvîntul meşter e introdusă sub influența polonă 
din Statutele tehurilor. 

2 Acad. R.P.R., ms. 914, f. 20 v. 

3 Lipsa mentiunii lor in pomelnicul breslei, ca şi a ucenicilor, se explică prin faptul cá 
ucenicii si calfele nu erau considerati ca membri adevărați ai breslei. 

4 Pentru Moldova, ştiri documentare în această privință întîlnim în sec. XVIII. În 
Transilvania asemenea știri există din sec. ХУ. (St. Pascu, Meslesugurile din Transilvania pină 
tn sec. XVI, Buc., 1954, p. 271). 

5 Nu putem fi de acord cu părerea lui St. Pascu, autorul lucrării menționate mai sus, 
în care admite existenţa unor organizații de breaslă propriu-zise, încă din sec. XV în țările готте 
(Moldova şi T. ВоттеазсА) pe considerentul că la 1484 se întîlnesc ca fäcind parte ат frätia 
sfintului Ioan din Sibiu, 10 calfe de cizmari din Baia şi 3 din Curtea de Argeș. Existenta acestor 
calfe nu înseamnă nicidecum cá ,,mestesugul cizmăritvlui era destul de dezvoltat în țările готте, 
încît calfele de acolo puteau sta alături de calfele din Transilvania sau din Germania” (op. cil., 
p. 280). Că cizmăritul era dezvoltat, nu încape îndoială; dar despre existenţa in sec. XV a 


unei organizări închegate, în bresle, n-avem ştiri documentare. Calfele modovene şi muntene 
întilnite în Sibiu au făcut cunoștință cu instituția cálfiei la Sibiu. 
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această epocă, nu cunoaştem amănunte cu privire la raporturile dintre 
meşteri, calfe şi ucenici. Regimul aspru la care erau supuşi ucenicii я 
calfele de către meşteri, răul tratament, au provocat, fără îndoială, nemul- 
tumiri în rîndul unora dintre aceştia. Documentele din sec. XVIII, indică 
o generalizare a uneia dintre formele inferioare luptei de clasă : fuga uceni- 
cilor de la meşteri. Așa se explică de ce în această vreme în statutele bres- 
lelor se includ prevederi ca de pildă bătaia cu 50 toiage a ucenicului care 
fuge de la meşter 1. : 


Meșterii erau considerati adevărații membri ai breslei. Li se mai 
zicea si „giupăni” 2. În statutul breslei blánarilor şi cojocarilor din Suceava 
de la 1673, li se spune ,,mistri". La intrare în breaslă, meşterul era 
obligat să dea poclonul, care consta, în epoca de început, în contri- 
butiile în natură cu ocazia meselor comune. În epoca de cristalizare а 
breslelor (sec. XVII), poclonul se dá în bani si natură (vin я ceară 
de obicei), după cum reiese din însemnările din statutul meseriilor 
unite din Roman. În sec. XVIII, se schiteazá tendinţa perceperii 
poclonului numai în bani. 


Meşterii aveau ateliere proprii, dughene, case etc., în piaţa oraşului 
în vederea desfacerii mărturilor. În statutul mai sus amintit se prevede : 
,8À ia starostele cite 2 orti pe an de dugheană de blănar, băibărăcar, 
cojocar, abáger". Angajarea de ucenici sau calfe se făcea numai cu știrea 
starostelui 81 în baza unui contract în care se prevedea remuneraţia celui 
angajat. La angajare meşterul plătea o taxă, care era de 6 aspri la bresla 
cojocarilor şi blănarilor din Suceava. În acelaşi statut se specifică gi cît 
va plăti pe săptămînă celui angajat. La aceiaşi breslá de pildă meşterul 
plătea 12 aspri săptămîna] „ucenicului care va şti bine a lucra". Activi- 
tatea de negot a mesterilor în cadrul întovărăşirilor cu alti meșteri trebuia 
să aibă încuviințarea starostelui 3. Feciorii meşterilor erau privilegiați la 
intrarea în breslă ca ucenici pentru a învăţa ,,mistria lor”, dînd jumătate 
din berbintàá +. Din acte aflăm că exista chiar în rîndul meșterilor o oarecare 
deosebire. Se intilneste de pildă titlul de ,,premeşter” 5, ori ,,protomastor" ê 
care se referă la o calificare mai înaltă decit а meșterului propriu- 
zis. Se întîlnesc de asemenea menţiuni despre meşterii bătrîni, în 
legătură cu practica şi experiența pe care aceştia o aveau în meseria 
r espeetivá 7. 


1 În ciuda acestor evidente mărturii, istorici ca N. Iorga si E. Pavlescu, desi folosesc în 
lucrările lor aceste documente, nu numai că neglijează acest aspect, dar afirmă că „ucenicul 
era pe lingă stápin ca si copilul lui". (E. Pavlescu, op. cit., p. 184). 

2 Acad. R.P.R., Fil. Iaşi, fond Spiridonie, XXXVI/30, orig. rom. (,,gi*pánul Andoca 
zlátar", 1644, martie 20). 

3 Acad. R.P.R., ms. 944, f. 3 şi următoarele. 

4 Ibidem. 

5 Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, V/2 orig. rom.; N. Iorga, Studii şi documenle, vol. 
V, p. 94. 

в Gh. Balş, Bisericile moldovenești din sec. XVII—XVIII, p. 558. 

7 Arh, St. Buc., m-rea Cetăţuia, X 1/6, orig. rom. (1640, aprilie 27); Arh. St. Buc., m-rea 
Galata, XIV/8, orig. rom. (1647, martie 15) etc. Aceste ranguri existau si in Transilvania 
(St. Pascu, op. cit., p. 296). 
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Conducerea breslei o avea starostele!, care se alegea din rindul 
meșterilor. mai în vîrstă si exclusiv dintre bărbaţi. În decursul secolului 
XVII, întilnim un singur caz în care apare în calitate de staroste o femee 
»Ghahita Păscăloae, ce-am fost starostoae de negutätori din Iaşi” ?. 
Este limpede că-i vorba de o femeie care a îndeplinit funcţia de staroste 
de negustori, iar nu de soţia unui fost staroste. 

Numărul starostilor varia în funcţie de sporirea numărului membrilor 
breslei, cînd problemele de producţie şi de organizare deveneau tot mai 
complexe. Butnarii din Iași de pildă îşi aleg la 20 mai 1677, două căpetenii, 
Gavril $1 Ion 3. Bresla negustorilor din Iaşi avea la 15 octombrie 1632, 
doi starosti *, la 29 iulie 1648, trei starosti (Arghirie, Paraschiva gi Hrizea) 5, 
iar la 29 iulie avea din nou doi starosti, pe Cîrstea şi Alexandru 9. Alegerile 
se făceau anual, deoarece numele starostelui variază de la an la an”. Sta- 
rostele putea fi reales dacă membrii breslei găseau de cuviință. Pe Arghirie 
de pildă, care-i staroste in 1632, îl regăsim şi in 1648 tot în calitatea de 
staroste. Despre alegerea lor se specifică în statutul breslei meseriilor 
unite din Roman că ,,pe cine va alege dumnezeu și precesta si sfinții sláviti 
Mihail și Gavriil şi fraţii să fie staroste, un frate din frati, să aibă cinste 
starostele de la toti frații”. Faţă de membrii breslei, autoritatea starostelui 
era foarte mare. Nimeni n-avea voie „a întoarce cuvîntul starostelui sau 
a-l sudui sau a-i zice cuvînt de scandalá". Membrii breslei erau datori 
„a asculta pre starostele si a sluji oriunde îi va trimite îndată să purceadä??. 
Dacă se ivea vreo ceartă fie între breslasi, fie între frati 51 oameni nebreslasi, 
nu se întreprindea nici o acţiune juridică fără știrea starostelui. Meşterii 
n-aveau voie să angajeze ucenici sau calfe fără ştirea starostelui. Cel ce se 
abătea de la aceste reguli era ,,certat" de către staroste si ceilalți membri 
Я „globit cu mare gloabä, certarea aceluia să-i fie 100 toiage şi gloaba 
5 lei”. Uneori se mergea pînă la excluderea din breaslă a vinovatului. În 
statutul breslei blánarilor $i cojocarilor din Suceava, gloaba era de 12 
zloți 9. Toate diferendele ivite în sînul breslei erau judecate de staroste cu 
sfatul breslei. Nimeni n-avea voie să se adreseze ,,giudetului mirenescu". 
Părcălabii sau alti ,,giudeti mirenești” n-aveau voie să se amestece în jude- 
cata starostelui, „ca să strice obiceiurile breslii". 

Dacă starostele gregea față de membrii breslei, aceștia n-aveau voie 
„a-l certa ei singuri sau a-l globi, nici a întreba la giudetul mirenescu", 
ci numai episcopul îl judeca, după gravitatea vinei. Apărarea intereselor 
breslasilor de către organul de conducere a breslei iese in relief cu ocazia 
diferendelor ivite între un membru al breslei $i un nebreslaş. Am văzut 


1 Cuvintul întîlnit în documente e cel de CTAPOCTE ; într-un singur caz apare termenul 
de influenţă orientală ,,terdzibasa” (Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. 11, p. 201). De abia 
în sec. XVIII, influențele orientale în această direcţie se fac puternic simţite. 

2 N. Iorga, Studii si documente, vol. V, p. 90. 

3 Ioan Neculce, vol. II (1922), p. 79. 

4 Acad. R.P.R., LXXXIX/133, orig. rom. 

5 Muz, lupta revoluţionară a poporului, 1/100, orig. rom. 

6 Arh. St. Buc., m-rea sf. Ion Zlataust, 11/6, orig. rom. 

? Ibidem, m-rea Cetățuia, XI/7, orig. rom., Arh. St. Iași, XXXV/2, orig. rom. Arh. 
St, Buc., m-rea Cetăţuia, Х1/8, orig. rom. 

8 Acad. R.P.R., ms. 670, f. 3. 
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mai sus (p. 101) eum la 20 noiembrie 1693, starostele breslei de negustori 
din Iaşi împreună cu alti negustori intervin pentru despăgubirea unui 
membru al breslei, căruia i se farase nişte bani din dugheană. Despágubirea 
se face prin luarea unor case ale unei surori de-a inculpatului, care-l luase 
pe garantie. Casele sint pretuite de staroste împreună cu alti negustori, 
care făceau probabil parte din organul de conducere 1. Tot pe linia apá- 
rării intereselor breslei mergea și păstrarea dreptului de monopol al 
materiei prime. Un ,,pont" al statutului breslei blănarilor gi cojocarilor 
din Suceava prevede că „cine se va afla, orice om din ţară sau din ţări 
streine ca să scoată piei din această meserie . . . . . . să ia lui și piele 
şi gloabă, să ia de la el 24 zloti cum ieste obiceiu din vechime” ?, 

Starostii mai aveau sarcina controlului calităţii produselor confec- 
tionate de breslasi. Ei nu luau nici o hotărîre fără să consulte adunarea 
de breslă. Vinderea unei părţi din averea imobilă a breslei (cazul butnarilor 
din Márátái) se face numai după ce ,,noi ne-am vorovit cu toţii şi am 
vîndut acele delnite Bisericanilor"' 3. 

Veniturile personale ale starostelui constau în perceperea anuală a 
cîte 2 orti de dugheană de la meșterii care posedau astfel de clădiri în 
piața orașului, în vederea desfacerii produselor mestesugului lor. De 
asemenea poclonul intra tot în venitul starostelui. 

În afară de starosti, mai apar ca avînd funcţii în conducerea breslei, 
vütafii. În statutul breslei blánarilor şi cojocarilor din Suceava, se amintes- 
te de „starosti şi vatavi” 5 Pitarii din Iași aveau la 1610 vátaful lor 9, iar 
butnarii aveau la 1677, doi vátafi". 

S-a presupus că vătafii din conducerea breslei erau reprezentanţii 
domniei 8, sau că titlul de vátaf e identic cu cel de-al doilea staroste, după 
modelul tehurilor apusene, iar cînd apare singur el denotă o mai restrinsá 
activitate a grupului respectiv ?. 

Amintirea staroștilor și vătafilor în statut indică într-adevăr o ierarhie 
a funetiunilor în conducerea breslei, titlul de vátaf urmînd totdeauna 
după cel de staroste. Nu ştim însă atribuţiile acestui ,,vice staroste”. Cînd 
apare singur în conducerea breslei, e de la sine înţeles că are aceleaşi atri- 
butii ca şi starostele. Uneori anumite bresle au la conducere doi vátafi. 
Bresla butnarilor din Iaşi, de pildă, este condusă în a doua jumătate a 
sec. XVII, de doi vátafi. Ceea ce e limpede, e faptul că vătaful deţine funcții 
în conducerea breslei, fiind inferior starostelui, iar cînd apare singur are 
aceleaşi atribuţii ca şi starostele. 

Averea breslei consta din fonduri băneşti realizate din diversele 
taxe pe care breasla le încasa în folosul ei, ca de pildă taxa percepută la 
intrarea ucenicului (berbinta), la angajarea lucrătorilor (calfe) de către 


1 Ioan Neculce, 1931, partea 1, p. 129. 

2 Acad. R.P.R., ms. 670, f. 3. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Bisericani, X11/57, orig. rom. 

4 Statutul breslei meseriilor unite din Roman (Acad. В.Р.В., ms. 914). 
5 ҺАТАГОВН în orig. slav. 

6 T. Codrescu, Uricariul, XVIII, p. 267. 

7 Ioan Neculce, vol. II (1922), p. 79. 

8 [. N. Angelescu, Histoire économique des Roumains, p. 277. 

9 E. Pavlescu, ор. cit, p. 247. 
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meșteri, plátindu-se respectiv 6 şi 12 aspri, diversele gloabe, milostenii etc. 
Aceste fonduri se utilizau în vederea satisfacerii diferitelor necesităţi ale 
breslei: ajutorarea membrilor inapti pentru meseria respectivă, cheltuielile 
pentru ospete, întreţinerea bisericii patronale etc. 

Am văzut că breslele mai aveau 31 unele bunuri imobile. Conducerea 
breslei butnarilor din Mărățăi, în frunte cu starostele ei, vinde о delnitá 
„a noastră a butnarilor?, mănăstirii Bisericani, pentru a răspunde obliga- 
tiei de a face „oameni de oaste”, pe timpul lui Dabija voievod 1. 

În afara îndatoririlor faţă de breaslă, membrii breslei plăteau şi ei, са 
si nebreslaşii, anumite dări față de vistierie. Perceperea dărilor se făcea 
prin intermediul breslei. În ceea ce priveşte birul, între breaslă și vistierie 
se încheia un contract numit ruptă, în care se arăta suma globală, urmînd 
ca breslaşii să stabilească contribuţia fiecăruia. La 4 mai 1686, de pildă, 
rupta lui Constantin Cantemir, acordată breslei negustorilor din Iaşi, 
prevedea o sumă globală, ,,soma care sîntu ei tocmiti cu domnia mea, şi 
le-am făcut şi cărți pre tocmeala lor, izvod ce iaste la mina starostelui de 
negutátori cu pecetea domniei mele” 2. 

O povară deosebită o constituie obligația breslei de a face „,oa- 
meni de oaste”. Pentru a face față acestei sarcini, breslele trebu- 
iau să-și vîndă o parte din averea lor imobilă. În vremuri deosebit de grele, 
participarea la război era general obligatorie. Descriind lupta dintre 
Vasile Lupu şi Gheorghe Ştefan din 1653, Paul de Alep care se afla în acel 
moment în Iași ne informează că „toţi negustorii (intelegind prin aceasta 
toate elementele orășenești care se ocupau cu negotul, inclusiv megtegu- 
gari) vrind nevrind fură mínati şi ei la război” 3. 

Breslasii mai plăteau şi alte dări. La începutul sec. XVIII, de pildă, 
breasla cojocarilor şi blänarilor din Iaşi se plingea de greutatea „camănei” 
1а care erau impugi membrii breslei 4. Scutiri speciale acordate breslelor de 
meșteșugari nu se întîlnesc (în actele cercetate), cu excepţia scutirii acor- 
date breslei negustorilor din Iași ; aflăm de pildă că la 23 martie 1631, 
Moise Movilă o scuteşte de darea împrumutului, deosebit de împovără- 
toare 5. La 1686, Constantin Cantemir emite un act în favoarea aceleiași 
bresle a negustorilor din Iaşi în care se arată ca „să hia în pace de altele 
toate, nime la casa negutátorului să nu meargă, nici un zlotagu, nici cáru- 
tele, nici cară cu boi de la casa lor a lua de podvoade, nici conac la casele 
lor să nu ducă, nici solii, agijderea şi pentru cai de olac, siiman sau alt 
slujitoriu să nu mai meargă la casa lor, numai cînd or da boierii atunci 
vor da şi negutitorii pe prilej încă cu socoteală ; iară alti toti să se ferească 
de casele negutitorilor precum scriu cărțile domniei mele cele iscálite şi 
să hie în pace de desátiná de stupi si de gorstinä de mascuri şi de gorgtiná 
de oi să dea din zece oi una? $, 


1 Arh. St. Buc., m-rea Bisericani, X11/57, orig. rom. (1665 mai 6). 

2 T. Codrescu, Uricariul, vol. II, p. 35. 

3 Paulde Alep, Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia tn fările romine, Buc., 1900, 
p. 48,62. 

4 Sig. Prager, Blănăria în trecutul țărilor romineşti, Buc., 1996, p. 45; cf. Е. Pavlescu, 
op. cil., p. 361—365. 

5 Acad. R.P.R., XXX/86, orig. slav. 

$ Т, Codrescu, Uricariul, vol. II, p. 35. 
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Aceste privilegii acordate negustorilor, manifestare a protecţiei 
domneşti, au contribuit din plin la dezvoltarea relațiilor de schimb, la 
întărirea pe plan social-economic a negustorilor ca clasă activă în deser- 
virea proceselor de producţie şi circulaţie. 


* 


Încheind studiul nostru despre producţia mestesugäreascä din Mol- 
dova în sec. XVII, ne permitem să tragem cîteva concluzii. 

Cercetarea izvoarelor de informare din sec. XVII, ne îngăduie să 
constatăm în această vreme în Moldova, pe de o parte, o serie întreagă de 
meşteşuguri, în oraşe, pe domeniul feudal, si în sate; pe de altă parte 
constatăm, că aceste meşteşuguri cunosc o dezvoltare deosebită în a doua, 
treime a secolului XVII ; acest lucru este documentat însă, numai în cadrul 
oraşului. 

În privinţa meșteşugurilor metalurgice, este documentată existenţa 
unei industrii extractive şi a unei industrii prelucrătoare. 

Industria extractivă, în special a metalelor (fier, aramă) foloseşte în а 
doua treime a secolului XVII pe lîngă sistemul de exploatare de tip popular, 
un alt sistem caracterizat prin mijloace mai evoluate (perfecționarea 
cuptorului de redus minereu), datorită în bună parte intervenţiei domniei 
în organizarea exploatării metalelor. 

Industria prelucrătoare se caracterizează prin existența a numeroase 
ramuri de producţie meșteşugărească, ca de pildă, prelucrarea metalelor, 
construcțiile, prelucrarea pieilor, tesátoria-postáváritul, mestesugurile de 
artă, mestesugul alimentar etc. În cadrul acestor meşteşuguri de bază, se 
observă o creştere necontenitá a diviziunii sociale a muncii mai ales la 
oraşe în a doua treime a sec. XVII. Această creştere a diviziunii sociale a 
muncii se produce atît în adîncime (specializările din interiorul mestesu- 
gurilor de bază) cit şi în suprafață (desprinderea unor noi meşteşuguri de 
preocupările casnice devenind mestesuguri independente). Astfel în cadrul 
prelucrării metalelor existau 7 ramuri specializate ; trei dintre ele se dez- 
voltă ca meşteşug propriu-zis în a doua treime a sec. XVII. Unele ramuri 
se subdivid şi ele la rîndul lor în mai multe specialităţi care se dezvoltă 
paralel şi independent. 

O largă specializare a mestesugurilor se constată gi în cadrul prelu- 
crării pieilor. Se întîlnesc cca 10 ramuri mestesugäresti, care se dezvoltă 
paralel; patru din ele depășesc nivelul mestesugului casnic în a doua 
treime a sec. XVII. 

Pe domeniu şi mai ales la sate, cadrul de specializare din interiorul 
mestesugului de bază, este mai restrins. Pe domeniu, de pildă, existau 
în ceea ce priveşte prelucrarea metalelor, doar 4 ramuri mestesugäresti, 
iar în domeniul prelucrării pieilor, 6 ramuri ; prin urmare o slabă diferen- 
tiere a mestesugurilor. 

Aspectul dezvoltării mestesugurilor în suprafață e reprezentat prin 
apariția unor noi ramuri meşteșugăreşti са, de pildă, meşteşugul preparării 
sticlei, al potasei, ceasornicáritul etc. 

Din punct de vedere tehnic, în industria prelucrătoare se foloseau o 
serie de unelte de producție perfecţionate cum erau tiparele de turnat 


www.dacoromanica.ro 


117 MESTESUGURILE DIN MOLDOVA IN SEC. XVII 217 


metalul, magina de trefilat (trefilatorul)  strungul; meşterii moldoveni 
cunoșteau numeroase operațiuni tehnice de un ridicat nivel ca : filigranarea, 
cementarea, ,poleirea" (galvanizarea) ete. Retinem și aici nivelul mai 
puţin ridicat, in această privinţă, al meșterilor de pe domeniu şi din sate. 

Locul unde se desfășura întregul proces de producţie era, în cazul 
unor mestesuguri са : ciubotăritul, cojocăria, croitoria etc, micul atelier 
al mestesugarului, care constituia în acelaşi timp 31 locuinţa. În cazul altor 
mestesuguri ca : metalurgie, tábácárit, olărit etc. erau necesare spatii supli- 
mentare în afara locuinţei. 

Mina de lucru folosită în ateliere o formau meşterii, calfele, simbriașii 
şi ucenicii. 

În cadrul atelierului se întîlnesc două forme ale producţiei : producţia, 
la comanda consumatorului şi producţia pentru piață. 

Producţia la comandă este caracteristică mestesugurilor de pe do- 
meniul feudal ; la oraşe ea se întîlneste în sfera unor meşteşuguri a căror 
materie primă era scumpă ca, de pildă, prelucrarea metalelor preţioase, 
ori în cazul mestesugurilor care n-aveau utilitate socială largă (meșteșugul 
armuráritului). 

Producţia pentru piaţă este caracteristică oraşului; ea crește nein- 
cetat în tot cursul sec. XVII. În orașe existau locuri publice amenajate 
cu diverse construcţii de caracter permanent (dughene, hambare, pivnițe), 
în vederea schimbului de mărfuri. Aceste construcţii aparțineau negusto- 
rilor, sau chiar mestesugarilor înşişi în care ei își vindeau propriile lor 
produse direct consumatorilor; in acest fel mestesugarul indeplinea pe 
lîngă rolul de producător şi pe acela de negustor. 

Documentele menționează însă existenţa unor elemente negustorești 
care se interpun între producător şi consumator. Acești negustori achizi- 
tioneazá materia primă de pe diferite pieţe de desfacere, vinzind-o apoi 
mestesugarilor ; totodată ei cumpără produsele meşteșugarilor pentru a le 
vinde consumatorilor. Avem de-aface, prin urmare, cu adîncirea procesului 
de separare a producţiei de circulaţie. 

Aceste fenomene economice din cadrul orașului, au stimulat dezvol- 
tarea în interiorul marei gospodării feudale a producţiei pentru piață. 
Satele, în special cele situate în apropierea centrelor orășenești au fost si 
ele antrenate în circuitul mărfurilor, cumpărînd mai ales de pe piaţa ora- 
şului produsele mestesugäresti de care aveau nevoie. 

La oraşe meșteșugarii formau una din categoriile sociale de bază. 
În rîndul lor s-a observat o evidentă inegalitate de avere. O parte dintre ei 
posedă numeroase proprietăţi (dughene, case, vii, livezi etc.) ; în acelaşi timp 
ei ocupă diverse funcțiuni în aparatul administrativ central sau in condu- 
cerea municipală. Cei mai mulţi dintre ei însă, sînt lipsiţi de astfel de 
posibilităţi. 

Existenţa terenului agricol în proprietatea mestesugarilor de la 
oraşe, într-o foarte mică măsură, se explică printr-o adîncire tot mai 
accentuată a procesului de separare dintre mestesug şi agricultură. 

Obligatiile fiscale ale mestesugarilor nu difereau prea mult de ale 
celorlalte categorii sociale. Mulțimea şi greutatea acestor obligaţii, an 
creat în rîndul mestesugarilor săraci o stare de frámintare, manifestare + 
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luptei de clasă. Cea mai frecventă formă a luptei de clasă întilnită în 
această epocă este fuga. 

Procesul de organizare а mestesugarilor în asociații meșteșugărești 
a trecut la dezvoltarea lui de-a lungul veacurilor prin mai multe etape. 

Prima etapă corespunde momentului apariției acestor asociaţii care 
sînt foarte firave în acest stadiu. Cu timpul aceste asociaţii se întăresc 
din punct de vedere al organizării producţiei ; este epoca frátiilor propriu- 
zise (sec. XVI) conduse de vătafi. Momentul de maturizare a frátiilor îl 
constituie sfîrşitul secolului XVI. 

Perioada de început a sec. XVII, reprezintă faza de tranziţie a frá- 
tiilor în bresle propriu-zise. Această fază se încheie în a doua treimea 
sec. XVII, cînd apare statutul de breslă (1641). Etapa breslelor propriu-zise 
corespunde unei producţii mai largi pentru piață, creșterii numărului 
negustorilor mijlocitori, organizării interne mai ample a breslei etc. 

Ultima etapă corespunde cu epoca germinärii manufacturilor, cînd 
toate fenomenele interne ale breslei (judecată, administraţie electivă etc.) 
încep să degenereze. Această etapă însă, se desfăşoară în secolele următoare. 


РЕМЕСЛА B МОЛДАВИИ XVII ВЕКА 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


Исследование письменных источников ХУП века дает возможность 
установить, что в то время в Молдавии существовал уже ряд ремесел : 
в городах, феодальных владениях и в селах. 

В области добывающей промышленности и особенно при добыче 
металлов (железа, меди), благодаря участию княжеских властей в 
организации производства, применялась во второй трети ХУП века, 
наряду с системой эксплуатации, именуемой народной, и другая система, 
характеризуемая более развитыми средствами производства (как на- 
пример, усовершенствование рудооб жигательңой печи). 

Для обрабатывающей промышленности характерно наличие мно- 
жества отраслей ремесленного производства, таких как: обработка 
металлов, строительство, скорняжное, ткацкое и суконное ремесло, 
обработка тканей, художественные ремесла, производство пищевых 
продуктов и пр. Внутри этих основных ремесел, происходит во второй 
трети ХУПТ века непрерывное развитие процесса общественного 
разделения труда, особенно в городах. 

Широкая специализация ремесел констатируется, в частности, 
в кожевенном производстве. Здесь встречается около 10 ремесленных 
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отраслей, развивающихся параллельно; Bo второй трети XVII века 4 
из них выходят за пределы кустарного производства. 

Во владениях феодала и, особенно, в селах рамки для специализа- 
ции внутри основного ремесла были узкими. К этому же времени отно- 
сится возникновение новых отраслей, как например производство 
стекла, поташа, часов и пр. 


С технической точки зрения, в обрабатывающей промышленности 
использовался ряд усовершенствованных орудий производства, как 
например волочильный и токарный станок; молдавским мастерам были 
известны многочисленные технические операции, стоявшие на высоком 
уровце: филигранная работа, цементация, гальванизация и др. 

Для сапожного, скорняжного, портняжеского ремесел M T. п. 
местом процесса производста служила небольшая мастерская ремеслен- 
ника, являющаяся в то же время и его жилищем. Другие ремесла, как: 
металлургия, дубление кожи, гончарное производство и т.д. требовали 
дополнительной площади вне жилого помещения. 

В мастерских использовался труд мастеров, подмастерий, наем- 
ников и учеников. Что касается производства, то оно было двух родов: 
производства по заказу потребителя и производство для рынка. 

Производство по заказу характерно для ремесел феодальных 
владений; в городах оно встречалось в сфере ремесел, работающих на 
дорогом сырье, как например обработка драгоценных камней, или в 
ремеслах, не паходивших широкого общественного сбыта (ору- 
жейное дело). 

Производство для рынка было характерным для города; оно He- 
прерывно развивалось в течение всего ХУП века. В городах существо- 
вали места общественного пользовапия, на которых были построены 
здания, служащие для торговли (лавки, амбары, Погреба). Эти здания 
принадлежали купцам или даже самим ремесленникам. 

В городах ремесленники составляли одну из основных социальных 
категорий. Среди них наблюдалось явное имущественное неравенство. 
Некоторым из них принадлежали многочисленные владения (лавки, 
дома, виноградники, сады и т. д.), причем эта категория ремесленников 
занимала, в то же время, различные посты в центральном администра- 
тивном аппарате или в муниципальном управлении, 


Наличие незначительных земельных участков в руках городских 
ремесленников, объясняется ярко выраженным углублением процесса 
отделения ремесла от земледелия. 

Фискальные повинности ремесленников мало чем отличались 
от повинностей других социальных слоев. Множество этих повинностей 
и MX тягота вызывали среди бедных ремесленников брожение, проя- 
вление классовой борьбы. 

Начало ХУП века представляет собой переходной период от 
братств к цехам. Этот период заканчивается во второй трети XVII века, 
после появления устава цехов (1641). Повлецие цехов соответствует 
более развитому производству для рынка, росту числа купцов-посред- 
ников, более полной внутренней организации цехов и т.д. 
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LES MÉTIERS EN MOLDAVIE AU XVII: SIECLE 


RÉSUMÉ 


L'étude des sources de renseignements du XVII: siècle révèle lexis- 
tence en Moldavie, à cette époque, de toute une série de métiers, aussi 
bien dans les villes et les villages, que sur les domaines féodaux. 

Pour l'industrie extractive, notamment pour celle des métaux (fer 
et cuivre), on y voit appliquer, pendant le deuxième tiers du ХУІІ siècle, 
outre le systéme d'exploitation dit «populaire » un autre systéme aux 
moyens plus évolués (perfectionnement du four de réduction du minerai, 
par exemple), conséquence de l'intervention de l'État dans l'organisation 
de l'exploitation des métaux. 

L'industrie de transformation est caractérisée par l'existence de 
nombreuses branches de production artisanale: constructions, travail 
des métaux et du cuir, tissage, draperie et traitement des tissus, métiers 
d'art, produits alimentaires, etc. Dans l'ensemble de ces métiers essentiels, 
on remarque, au Cours du second tiers du X VIT? siècle, une division sociale 
croissante du travail, particulièrement sensible dans les villes. 

Une large spécialisation des métiers se fait jour notamment dans le 
travail des peaux : on y rencontre, en effet, une dizaine de branches d'arti- 
sanat qui se développent parallelement et dont quatre dépassent, à cette 
époque, le niveau de l’économie domestique. Sur les domaines des boyards 
et surtout dans les villages, la spécialisation à l'intérieur d'un méme métier 
est plus restreinte. 

C'est également pendant le second tiers du XVII? siècle que de 
nouveaux métiers prennent naissance, tels que la verrerie, la préparation 
de la potasse, l’horlogerie, etc. 

Au point de vue technique, l’industrie de transformation emploie 
déjà un certain nombre d'outils perfectionnés, comme 1a filiére et le tour, 
et les artisans connaissent de nombreux procédés, tels que l'art du filigrane, 
la cémentation et la galvanisation, qui témoignent d'un métier achevé. 
Certains artisans (cordonniers, pelletiers, tailleurs, ete.) exercaient leur 
profession dans le petit atelier qui leur servait en méme temps d'habitation. 
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D'autres métiers, par contre, telles la métallurgie, la tannerie et la poterie, 
exigeaient un espace supplémentaire, hors du logis. 

La main-d'œuvre de l'atelier était composée du maître, de compa- 
gnons,d'ouvriers à gages et d'apprentis. La production était dedeux sortes : 
sur commande et de confection, pour le marché. 

La production sur commande était le propre des métiers établis sur 
les domaines féodaux ; elle n'était pratiquée, dans les villes, que par cer- 
tains métiers utilisant une matière première de prix, telle que l'orfévrerie, 
ou par d'autres, d'une utilité sociale restreinte, comme l'armurerie. 

La production de confection, destinée au marché, était par contre 
l'apanage des villes. Elle ne cessa de se développer durant tout le XVII* 
siècle. Les villes disposaient de lieux publics pourvus de constructions 
permanentes (boutiques, dépôts, celliers), destinées aux échanges de 
marchandises. Ces constructions étaient la propriété des marchands ou 
même des artisans. | 

Dans les villes, les artisans formaient l'une des principales categories 
sociales. Leur situation de fortune était fort inégale. Certains d'entre eux 
possédaient de nombreuses propriétés (boutiques, maisons, vignes, vergers, 
etc.) et occupaient différentes fonctions dans l'administration centrale de 
l’État ou de la ville. 

Peu d'artisans urbains par contre étaient propriétaires de terrains 
agricoles, ce qui s’explique du fait d’un processus de séparation de plus 
en plus accentué entre les métiers et l'agriculture. 

Les charges fiscales des artisans ne différaient guère de celles des 
autres catégories sociales. La multitude et le poids de ces charges suscitérent 
parmi les artisans pauvres un état d'agitation symptomatique de la lutte 
de classe. 

Le début du XVII* siècle représente la phase de transition de la 
confrérie à la corporation proprement dite. Cette phase touche à sa fin 
durant le second tiers du XVII* siècle, avec l'àpparition du statut des 
corporations (1641). L'étape des corporations proprement dites correspond 
à une production accrue pour le marché, à l'augmentation du nombre des 
commerçants intermédiaires, à une organisation intérieure plus étendue des 
corporations. 


EXPLICATION DES FIGURES 


Planche I. — Outils agricoles (XVIIe siécle) 

Planche II et III. — Outils d'artisanat (XVIIe siècle) 

Planche IV et V. — Armement et pièces d'harnachement (XVIIe s:écle). 
Planche VI. — Objets d'usage domestique (XVIIe siécle). 
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à Suceava. 


Planches IX à XI. — Différents outils et objets datant du XVIIe siècle, découverts 


à Selistea Poiana (R.S.S.M.). 
Planche XII. — Plan schématique de la ville de Jassy, publié par E. Pavlescu et 


complété d'aprés des documents incdits. 
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PLANSA I. — Unelle agricole (sec. XVII). 
1—2: sape gi sápáligi; 3: partea metalică а hlrlegului; 4: fragment de coasă; 5: seceri. 


22%, 


PLANSA ІІ. — Unelte de meșteșugari (sec. XVII). 
1: tirnäcop pentru cioplit piatra; 2,5: topoare; 3: sfredele; 4: mistrie; 6: foarfeci. 
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PLANSA ІІІ. — unelte de meslesugari (sec. XVII). 


"7 —9: ciocane; 10: cleşte; 11: dálti de tăiat fierul; 12: dalte de scobit lemnul; 13: pană fier; 14: cufitone 
pentru cioplit lemnul, compas. 


"gr 


9565 


PLANSA IV. — Armament (sec. X VII). 


1; lănci şi suliță, 2: săgeți 3: bolți de arbaletă; 4: hnlebardá; 5—6: „piedici” 
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PLANSA V.— Armament si piese de harnagament (sec. XVII). 


7: cange de luptă; 8; sabie; 9: clești pentru turnat gloantele de plumb; 10: piese de harnagament; 11—12: 
pinteni de cavalerie; 13—14; scări de gea, 


PLANSA VI. — Obiecte de uz casnic (sec. XVII). 


1—2: fiare de căruță; 3: cuțite gi furculiţă; 4: sfesnice de metal; 5: cirlige; 6: 
7; greutăţi de metal; 8: lacüte. 


unelte de plăcintar; 


22 
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PLANSA VII. — Teracole si plăci ornamentale (sec. XVII). 
1—4: teracote (cahle); 5—6: plăci ornamentale. 
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PLANSA IX.—Unelte agricole (coasá si гори. dacoromani£x fodescoperite în selistea Poiana (R.S.S.M.). 
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PLANSA X.— Armament şi obiecte de uz casnic. din sec. XVII descoperite în seliştea Poiana (R.S.S.M.). 
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PLANSA XII.— Schița orașului Iaşi publicată de E. Pavlescu şi completată după documente inedite (în roșu). 
WWW. j 


CONTRIBUTIE LA PROBLEMA RELATIILOR AGRARE 
ÎN TARA ROMÎNEASCĂ ÎN PRIMA JUMĂTATE 
A VEACULUI AL XVIII-lea 


DE 


ȘERBAN PAPACOSTEA 


INTRODUCERE 


Începînd din veacul al XVIII-lea un lung şi încă necercetat şir de 
reforme, care constituie una dintre trăsăturile caracteristice esențiale 
ale vieţii interne, atit a Moldovei cît $i a Ţării Romiîneşti, indică 
momentele în care criza internă a societății rominesti impunea domniei 
adoptarea unor măsuri excepționale. Rostul initial я principal al acestor 
reforme e lesne de înțeles pentru oricine parcurge cît de sumar documen- 
tatia epocii ; dezvoltarea excesivă a fiscalitátii, rezultat direct al cererilor 
otomane (permanent foarte apăsătoare, dar nelimitate în timpul războa- 
ielor), rapacitatea unora dintre domni şi abuzurile aparatului fiscal, care 
toate laolaltă apăsau pe umerii ţărănimii, au provocat fuga masivă a 
acesteia înlăuntrul și în afara ţării. Fenomenul nu este specific numai 
veacului al XVIII-lea, el își făcuse apariţia încă din a doua jumătate a 
veacului al XVI-lea, o dată cu accentuarea dominaţiei otomane asupra 
ţărilor romine si a căpătat proporţii mai mari în cursul veacului al XVII-lea. 
Dar în veacul al XVIII-lea fuga s-a transformat într-o stare permanentá,. 
ea a devenit reacţiunea obişnuită a țăranilor împotriva oprimării 1. Izvoa- 
rele epocii semnalează chiar apariția unor fenomene de strămutare periodică 
a unei mari părți din țărănime : a țăranilor dinlăuntrul ţării dintr-un sat 
într-altul, a ţăranilor aşezaţi în zonele de frontieră dintr-o ţară într-alta. 

Fuga, mai ales atunci cînd lua proporții de masă, ceea ce se întîmplă. 
tot mai des în cursul veacului al XVIII-lea, lovea însă direct interesele 


1 Vezi B. Е. Porşnev, Formele şi căile luptei țărănimii impotriva exploatării feudale, în 
Studii, an. IV (1951), nr. 3, p. 106 şi urm; idem, Esența statului feudal, în Studii, an. IV (1951), 
nr. 1, p. 118. i 
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fiscale ale domniei, interesele stápinilor de pămînt care pierdeau forța 
de muncă necesară exploatării moșiilor lor şi amenința interesele Porții, 
care se întemeia tot mai mult pe veniturile în bani şi produse realizate pe 
diverse căi din ţările romîne 1. În cursul primei jumătăţi a veacului al 
XVIII-lea vom întîlni în repetate rînduri acţiunea acestor trei factori 
— domnie, boierime, Poartă — interesați să pună capăt fugii ţărănimii 
romine. Măsurile de împiedicare a fugii au apărut o dată cu fenomenul 
însuși. Legareg de glie, intensificarea măsurilor de pază, convențiile încheia- 
te cu provinciile vecine pentru restituirea fugarilor își făcuseră apariția 
cu mult timp înainte de veacul al XVIII-lea şi au constituit mijloacele 
prin care domnia şi stăpînii de pămînt au răspuns la fuga ţărănimii 2. Toate 
aceste mijloace şi-au găsit o largă aplicare şi în cursul epocii de care ne 
ocupăm ; cînd însă intensificarea exploatării fiscale la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea, ca urmare a războiului turco-austriae (respectiv turco-polon) а 
agravat mult situația ţărănimii, domnia а fost silită să găsească remedii 
mai eficace pentru a face față deplasării masive a populaţiei rurale $i pen- 
tru a asigura repopularea ţării după încheierea păcii (1699). Domnia а 
fost silită acum să atace însăşi cauza care provoca fuga și, în măsura posibi- 
lului, să o înlăture : din această necesitate s-a născut politica de reforme. 

Pentru a reforma sistemul fiscal în vigoare, domnia nu avea nevoie 
să inoveze prea mult; necesitatea, devenită acută la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea $i în cursul veacului al XVIII-lea, se resimtise 51 în trecut si 
dăduse naștere unei instituţii fiscale care avea să cunoască o largă aplicare 
în cursul acestor veacuri : rupta. Rupta era privilegiul prin care domnia 
excepta anumite categorii ale populaţiei de la obligaţiile fiseale ale contri- 
buabililor de rînd, impunindu-le o sumă fixă, prealabil stabilită, în funcție 
de capacitatea lor şi nu de nevoile domniei. Transformarea privilegiului în 
regim fiscal general avea să fie modalitatea primei reforme fiscale înfăptuite 
în Tara Romineascá de Constantin Brîncoveanu, in 1701. 

Reforma fiscalá era instrumentul politicii domniei de fixare à popu- 
latiei rurale $i de repopulare a tárii. Politica aceasta slujea interesele fiscale 
ale domniei, dar răspundea şi nevoii, tot mai puternic resimtite, de braţe 
de muncă pentru agricultură. 

La sfîrşitul veacului al XVII-lea şi în prima jumătate a veacului al 
XVIII-lea țările romine (în deosebi Tara Romineascá) au fost puse іп 
situația de a satisface nu numai exigenţele interne si obișnuitele obligaţii 
fatá de Poartă, in materie de produse agricole, dar şi de a livra însemnate 
cantități suplimentare pentru aprovizionarea trupelor ambilor beligeranti, 
în vremea războaielor turco-austriace. Pe lîngă aceste obligaţii se constată 
însă şi existenţa unui export de grine liber in diverse direcţii, export al 
cărui volum e imposibil de stabilit, dar care reprezintă în orice caz un 
progres în raport cu epoca anterioară. Apariţia mult mai frecventă în izvoa- 
rele vremii a ştirilor referitoare la exportul de grine, dovedeşte ea singură 
o producţie agricolă sporită. Faptul nu putea fi lipsit de repercusiuni 


1 Vezi şi B. F. Porşnev, Esenţa statului feudal in Studii, an IV (1951), nr. 1 p. 131. 
2 Jdem, Formele şi căile luplei țărănimii impotriva exploatării feudale, în Studii, an. 
IV (1951), nr. 3, p. 167. 
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sociale 1. El explică tendința stápinilor de pămînt de a obţine o cantitate 
de muncă sporită, tendință care s-a manifestat prin: a) încercarea de 
extindere a rumâniei (respectiv a veciniei) ; obligaţiile de muncă ale rumînilor 
fiind mult superioare în raport cu cele ale ţăranilor juridic liberi (oameni cu 
invoialá), stápinii pămîntului, boieri și mănăstiri, se străduiesc să-i reducă 
pe aceştia din urmă în situaţia de rumini ; b) lupta pentru acapararea bra- 
telor de muncă ; întrucît ravagiile fiscalitátii, războaiele etc., lăsau goluri 
mari în rîndurile populaţiei şi altfel extrem de rară, era firesc ca stápinii 
pămîntului să se străduiască să-și procure prin orice mijloace braţele de 
muncă necesare exploatării moşiilor lor şi ca acest efort să dea naştere unei 
puternice concurente. Fenomenul, constatat; de istorici gi în epoca ante- 
rioară, ia mari proporţii în veacul XVIII și capătă forme de o violenţă 
neintilnitá în trecut, mai ales în momentele în care împrejurări deosebite 
ofereau condiţii avantajoase pentru producţia agricolă (cazul Olteniei în 
perioada ocupaţiei austriace 1718—1739, cînd producţia agricolă a fost 
stimulată de ieşirea provizorie a provinciei de sub regimul monopolului 
otoman); с) efortul de sporire a obligaţiilor de muncă ale ţăranilor liberi ; 
stápinii pămîntului au încercat să sporească cuantumul muncii prestate 
de țăranii liberi nu numai prin ruminirea lor dar, atunci cînd aceasta nu se 
putea realiza, gi prin înmulţirea zilelor de clacä. Dar indiferent de moda- 
litáti, sporirea brațelor de muncă si folosirea mai intensă а celor existente, 
scopul urmărit de stápinii de moșii era să dispună de mai multă muncă. 

Tendința de a impune țăranilor mai multă muncă s-a lovit, cum 
era de aşteptat, de rezistența acestora şi a constituit, după fiscalitate, al 
doilea factor provocator al fugii. E ceea ce a silit puterea centrală să 
intervină tot mai des şi nu numai în cazuri individuale, ca în trecut, ci prin 
reglementări generale, în relaţiile dintre țărani şi stápinii moșiilor. Fixarea 
obligaţiilor țăranilor şi uniformizarea lor pe tot întinsul țării au constituit 
principala cauză a apariţiei reglementărilor urbariale în cursul veacului al 
XVIII-lea. Cum însă instituția ruminiei menținea o mare deosebire în rîn- 
durile țărănimii dependente (rumini și oameni cu învoială), lupta ruminilor 
pentru a scăpa din condiţia care le era impusă şi care se agrava necontenit; 
(pînă la confundarea ruminiei şi a veciniei cu robia) lua $1 ea în majoritatea 
cazurilor forma fugii; ea explică tendința puterii centrale de a elimina, 
prin desfiinţarea rumîniei, deosebirea dintre cele două categorii de țărani, 
de a uniformiza obligaţiile lor față de stápinii mogiilor şi de a elimina astfel 
un însemnat factor provocator al fugii. Reforma socială se îmbina acum cu 
reforma fiscală. Prima încercare în această direcţie a fost făcută de austriaci 
în Oltenia ; ea s-a lovit de rezistenţa indirjitá a boierimii şi a eșuat. Împo- 
triva unei rezistenţe similare, dar sprijinit de autoritatea otomană, îngri- 
jorată de consecințele dezastruoase pe care ameninţa să le capete fuga 


1 Cf. Е. Engels, Războiul țărănesc german, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1958, 
p. 177—178. 

Asupra genezei marii productii agricole bazate pe clacá, vezi. S. D. Skazkin, Problemele 
fundamentale ale asa-numitei „a doua iobăgii” în Europa centrală si răsăriteană, in Anal. rom.-sov., 
Istorie, 1955, nr. 1—2, p. 111 si urm. A. Otetea, Le second asservissement des paysans roumains 
(1746—1821), în Nouvelles études d'histoire présentées au Xe Congres des sciences historiques, 
Rome. 1955, Buc., Ed. Academiei R.P.R., 1955, p. 299 si urm. 
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fiscale ale domniei, interesele stápinilor de pămînt care pierdeau forţa 
de muncă necesară exploatării moșiilor lor şi amenința interesele Porții, 
care se întemeia tot mai mult pe veniturile în bani și produse realizate pe 
diverse căi din ţările romîne 1. În cursul primei jumătăţi a veacului al 
XVIII-lea vom întilni în repetate rînduri acţiunea acestor trei factori 
— domnie, boierime, Poartă — interesaţi să pună capăt fugii ţărănimii 
romîne. Măsurile de împiedicare a fugii au apărut о dată cu fenomenul 
însuși. Legareg de glie, intensificarea măsurilor de pază, convențiile încheia- 
te cu provinciile vecine pentru restituirea fugarilor își făcuseră apariţia 
cu mult timp înainte de veacul al XVIII-lea și au constituit mijloacele 
prin care domnia și stăpînii depămînt au răspuns la fuga țărănimii ?. Toate 
aceste mijloace şi-au găsit o largă aplicare și în cursul epocii de care пе 
ocupăm ; cînd însă intensificarea exploatării fiscale la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea, ca urmare a războiului turco-austriac (respectiv turco-polon) а 
agravat mult situaţia țărănimii, domnia a fost silită să găsească remedii 
mai eficace pentru a face faţă deplasării masive a populaţiei rurale şi pen- 
tru a asigura repopularea ţării după încheierea păcii (1699). Domnia а 
fost silită acum să atace însăşi cauza care provoca fuga gi, în măsura posibi- 
lului, să o înlăture : din această necesitate s-a născut politica de reforme. 

Pentru a reforma sistemul fiscal în vigoare, domnia nu avea nevoie 
să inoveze prea mult ; necesitatea, devenită acută la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea și în cursul veacului al XVIII-lea, se resimtise şi în trecut și 
dăduse naștere unei instituţii fiscale care avea să cunoască o largă aplicare 
în cursul acestor veacuri : rupta. Rupta era privilegiul prin care domnia 
excepta anumite categorii ale populaţiei de la obligaţiile fiscale ale contri- 
buabililor de rînd, impunindu-le o sumă fixă, prealabil stabilită, în funcţie 
de capacitatea lor şi nu de nevoile domniei. Transformarea privilegiului în 
regim fiscal general avea să fie modalitatea primei reforme fiscale înfăptuite 
în Tara Romineascä de Constantin Brincoveanu, in 1701. 

Reforma fiscală era instrumentul politicii domniei de fixare a popu- 
latiei rurale şi de repopulare a ţării. Politica aceasta slujea interesele fiscale 
ale domniei, dar răspundea şi nevoii, tot mai puternic resimtite, de brațe 
de muncă pentru agricultură. 

La sfîrșitul veacului al XVII-lea şi în prima jumătate a veacului al 
XVIII-lea ţările romine (în deosebi Tara Romineascá) au fost puse în 
situația de a satisface nu numai exigenţele interne şi obișnuitele obligaţii 
faţă de Poartă, in materie de produse agricole, dar și de а livra însemnate 
cantităţi suplimentare pentru aprovizionarea trupelor ambilor beligeranti, 
în vremea războaielor turco-austriace. Pe lîngă aceste obligații se constată 
însă şi existența unui export de grine liber în diverse direcţii, export al 
cărui volum e imposibil de stabilit, dar care reprezintă în orice caz un 
progres în raport cu epoca anterioară. Apariția mult mai frecventă în izvoa- 
rele vremii a ştirilor referitoare la exportul de grine, dovedeşte ea singură 
o producţie agricolă sporită. Faptul nu putea fi lipsit de repercusiuni 


1 Vezi şi B. F. Porsnev, Esenţa statului feudal în Studii, an 1V (1951), nr. 1 p. 131. 
2 Idem, Formele şi căile luptei fărănimii împotriva exploatării feudale, în Studii, an. 
IV (1951), nr. 3, p. 167. 
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sociale 1. El explică tendinţa stápinilor de pámint de a obţine o cantitate 
de muncă sporită, tendință care s-a manifestat prin: a) încercarea de 
extindere a rumâniei (respectiv a veciniei) ; obligaţiile de muncă ale ruminilor 
fiind mult superioare în raport cu cele ale țăranilor juridic liberi (oameni cu 
invoialá), stăpînii pămîntului, boieri și mănăstiri, se străduiesc să-i reducă 
pe aceştia din urmă în situaţia de rumini ; b) lupta pentru acapararea bra- 
jelor de muncă; întrucît ravagiile fiscalitátii, războaiele etc., lăsau goluri 
mari în rîndurile populaţiei şi altfel extrem de rară, era firesc ca stápinii 
pămîntului să se stráduiascá să-şi procure prin orice mijloace braţele de 
muncă necesare exploatării moșiilor lor si ca acest efort să dea naştere unei 
puternice concurente. Fenomenul, constatat de istorici şi în epoca ante- 
rioară, ia mari proporţii în veacul XVIII şi capătă forme de o violenţă 
neintilnitá în trecut, mai ales în momentele în care împrejurări deosebite 
ofereau condiţii avantajoase pentru producţia agricolă (cazul Olteniei în 
perioada ocupaţiei austriace 1718—1739, cînd producţia agricolă a fost 
stimulată de ieșirea provizorie a provinciei de sub regimul monopolului 
otoman) ; c) efortul de sporire a obligaţiilor de muncă ale țăranilor liberi ; 
stăpînii pămîntului au încercat să sporească cuantumul muncii prestate 
de țăranii liberi nu numai prin rumînirea lor dar, atunci cînd aceasta nu se 
putea realiza, şi prin înmulţirea zilelor de clacá. Dar indiferent de moda- 
litáti, sporirea braţelor de muncă şi folosirea mai intensă a celor existente, 
scopul urmărit de stápinii de moşii era să dispună de mai multă muncă. 

Tendința de a impune țăranilor mai multă muncă s-a lovit, cum 
era de așteptat, de rezistența acestora şi a constituit, după fiscalitate, al 
doilea factor provocator al fugii. E ceea ce a silit puterea centrală să 
intervină tot mai des şi nu numai în cazuri individuale, ca în trecut, ci prin 
reglementări generale, în relațiile dintre ţărani si stápinii moșiilor. Fixarea 
obligaţiilor țăranilor si uniformizarea lor pe tot întinsul ţării au constituit 
principala cauză a apariţiei reglementărilor urbariale în cursul veacului al 
XVIII-lea. Cum însă instituția rumîniei menținea o mare deosebire în rîn- 
durile țărănimii dependente (rumini şi oameni cu învoială), lupta rumînilor 
pentru a scăpa din condiţia care le era impusă şi care se agrava necontenit 
(pînă la confundarea ruminiei şi a veciniei cu robia) lua gi ea în majoritatea 
cazurilor forma fugii; ea explică tendința puterii centrale de a elimina, 
prin desființarea rumîniei, deosebirea dintre cele două categorii de ţărani, 
de a uniformiza obligaţiile lor față de stápinii moșiilor si de a elimina astfel 
un însemnat factor provocator al fugii. Reforma socială se îmbina acum cu 
reforma fiscală. Prima încercare în această direcţie a fost făcută de austriaci 
în Oltenia ; ea s-a lovit de rezistența indirjitá a “boierimii şi a eşuat. Împo- 
triva unei rezistenţe similare, dar sprijinit de autoritatea otomană, îngri- 
jorată de consecințele dezastruoase pe care amenința să le capete fuga 


1 Cf. Е. Engels, Războiul țărănesc german, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1958, 
p. 177—178. 

Asupra genezei marii productii agricole bazate pe clacá, vezi. S. D. Skazkin, Problemele 
fundamentale ale asa-numitei „а doua iobágii" tn Europa centrală şi răsăriteană, în Anal. rom.-sov., 
Istorie, 1955, nr. 1—2, p. 111 si urm. A. Otetea, Le second asservissement des paysans roumains 
(1746— 1821), în Nouvelles études d'histoire présentées au Xe Congrès des sciences historiques, 
Rome. 1955, Buc., Ed. Academiei R.P.R., 1955, p. 299 si urm. 
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masivă a ţărănimii din Tara Romineascá, în anii 1742—1744, şi-a impus 
C. Mavrocordat punctul de vedere, realizind în 1746 desfiinţarea în fapt a 
ruminiei. 

Atît reforma fiscală cît şi cea socială erau menite, în intenţia auto- 
rilor ei, să fixeze populaţia rurală, să pună capăt marilor fluctuații demo- 
grafice cu consecinţe economice și financiare dezastruoase 1. Pentru a realiza. 
însă acest obiectiv nu era suficientă introducerea reformelor, se mai cerea. 
încă şi respectarea lor. Dar aceasta nu depindea de voinţa domnilor care, 
oricît de bine intenţionaţi ar fi fost, se loveau de situaţia de fapt creată. 
de dominaţia politică otomană și mai ales de aspectele ei economice. 
N. Iorga, în analiza reformei fiscale introduse de C. Mavrocordat in Moldova 
în timpul celei de-a doua domnii în această ţară (1741—1743), arată cá, 
chiar de ar fi fost înzestrat cu mai mari însuşiri politice, domnul „încă, 
n-ar fi fost; în stare a împăca aceste două lucruri inconciliabile : o dare 
fixă, ca şferturile sale, 51 o cerere nemărginită, ca aceia ce-i venea de la 
Constantinopol"? 2. Nimic nu e mai elocvent; în această privinţă decît faptul 
că domnul care a înţeles mai bine decît toţi ceilalți necesitatea reformelor 
şi s-a identificat cu spiritul de reformă a fost deseori silit să încalce singur 
măsurile pe care tot el le elaborase. Nu trecuse decît puţin timp de la intro- 
ducerea sferturilor şi avalanga cererilor otomane i-au impus lui Mavrocordat 
să adaoge obligaţii fiscale suplimentare față de cele initial stabilite. Moda- 
litátile erau multiple : fie înmulţirea sferturilor, fie sporirea cuantumului fie- 
cărui sfert, fie în sfîrşit revenirea la sistemul traditional al dărilor multiple. 
Știind însă că „toată stingerea páminturilor acestora au státut dájdiile 
acele”, a căror reintroducere o propuneau unii dintre boierii moldoveni, 
Mavrocordat a preferat să adopte a doua soluţie pentru a salva principiul 
sferturilor şi în nădejdea, pe care o comunica şi contribuabililor, cá ,,vor 
lipsi greutăţile pe urmă şi să putem şi noi şi voi rásufla". 

Cu atit mai putin se puteau respecta reformele de la o domnie la: 
alta; domnii veneau de obicei încärcati de datoriile contractate pentru 
obţinerea domniei și acestea nu puteau fi acoperite din veniturile obişnuite. 
Pentru satisfacerea acestor nevoi imediate reforma trebuia din nou sacri- 
ficată, fără a tine seama de consecințe. Acestea nu puteau fi altele decît 
iarăși fuga masivă a ţărănimii, perturbarea activităţii normale şi toate 
dificultăţile care decurgeau din situaţia creată de fugă. Si apoi din nou 
domnii erau siliți să revină la reformă. 


Născută din situaţia creată de fuga ţărănimii, reforma s-a dovedit 
singurul mijloc eficace de a-i face față. Fiscală la început, socială atunci 
cînd domnia a fost nevoită să reglementeze prin măsuri generale obligaţiile 
de muncă ale ţăranilor, reforma a cuprins tot mai multe aspecte ale vieţii 
publice şi şi-a păstrat actualitatea in tot cursul veacului al XVIII-lea. 


1 Cf. К. Marx, Capitalul, vol. I, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1957, p. 241—242. 
Cf. A. Oțetea, op. cit., p. 305 şiurm.; idem, Constringerea extraeconomică a cläcasilor la tnce- 
putul secolului al XIX-lea, în Studii şi referate privind istoria Romtniei, partea a II-a, Buc., 
Ed. Academiei R.P.R., 1959, p. 1055. 

2 N. Iorga, Despre reforma fiscală a lui Constantin Mavrocordat, în Studii si documente, 
VI, p. 582—583. 
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Cercetările cu privire la problema agrară cît şi cele referitoare la alte 
aspecte ale vieţii interne à ţărilor romine în veacul al XVIII-lea ве află 
încă în stadiul incipient. Principala dificultate de care se loveşte cercetă- 
torul acestei perioade e inexistența instrumentelor de lucru, în primul rînd 
insuficienţa materialului documentar publicat 1. Spre deosebire de epoca 
anterioară, pentru care materialul documentar, fie publicat fie transcris, 
se află în întregime la dispoziția istoricului, cercetătorul realitátilor interne 
din veacul XVIII se află în fata unui imens gol de informatie. Reluarea 
discuţiei asupra principalelor momente ale istoriei societăţii rominești in 
acest veac — de exemplu reforma lui C. Mavrocordat — pe materialul 
documentar publicat nu poate duce decit la reafirmarea unor concluzii 
vechi dintre care unele, chiar cînd se dovedesc juste, se sprijină totuşi pe o 
bază documentară insuficienţă. Pe de altă parte un contact cit de sumar cu 
fondurile de arhivă dovedeşte existența unor izvoare esenţiale, a căror 
publicare si cercetare va îngădui cunoaşterea în profunzime a structurii 
societăţii rominesti în veacul XVIII 2. Pregătirea unei culegeri de docu- 
mente referitoare la situaţia ţărănimii, în cadrul sectorului ,,Destrămarea 
feudalismului”, reprezintă un început în această privinţă. Pe baza mate- 
rialului adunat pînă acum ne propunem să cercetăm unele aspecte ale 
problemei relaţiilor agrare în prima jumătate a veacului al XVIII-lea ; 
materialul ulterior adunat va îngădui lărgirea şi precizarea cercetării. 


PRODUCŢIA ŞI COMERȚUL GRÎNELOR ÎN PRIMA JUMĂTATE 
A VEACULUI AL XVIII-lea 


Cercetările mai vechi de istorie socială romineascá au pus în lumină 
însemnătatea transformărilor economice care s-au produs în ţările noastre 
în cursul veacurilor al XVII şi XVIII-lea şi mai ales consecinţele sociale ale 


1 Pentru perioada de după 1774 lacuna e în parte suplinită de publicația de documente 
a lui V. A. Urechia. 

2 Cu titlu de exemplu semnalăm : fondurile de documente referitoare la epoca ocupației 
austriace în Oltenia, atit copiile după corespondența administraţiei oltene cu comandamentul 
austriac ат Sibiu, păstrate la Bibl. Acad. R.P.R., Secţia manuscrise, cit mai ales originalul 
protocoalelor administrației oltene păstrate în arhiva muzeului Brukenthal din Sibiu, reprezintă 
un izvor de informație infinit superior celor obişnuite de care dispunem pentru această epocă. 
Investigatiile fiscale, sociale și administrative ale austriecilor au mers în profunzime și ne oferă 
posibilitatea de a cunoaşte instituţiile si în general viața internă a Ţării Rominesti în primele 
decenii ale veacului al XVIII-lea, revelind uneori fenomene a căror existență nu putea fi cunos- 
cută prin simpla cercetare a materialului intern. Condica de venituri şi cheltuieli a mănăstirilor 
din Tara Romineascä (Arh. Stat. Buc., ms. 377), care cuprinde bugetele m-rilor pe mai multi 
ani (1739 — 1742) îngăduie cunoașterea în amánuntime a vieţii economice în anii саге au precedat 
desființarea ruminiei, si mai ales a modului de exploatare a domeniului mănăstiresc, care la 
data aceea reprezenta o mare parte a teritoriului ţării. Chiar şi izvoare cu caracter narativ, 
ca de pildă textul în limba greacă a rapoartelor capuchehaielelor lui C. Mavrocordat (Bibl. 
Acad. R.P.R.) aduc ştiri noi cu privire la viața socială a ţării (aşezăminte de clacă necunoscute, 
hotăriri fiscale etc.). În sfirgit, documentele interne originale si condicile mănăstireşti si boierești, 
-dau la iveală texte esenţiale pentru înţelegerea problemei agrare, care au scăpat piná acum 
cercetătorilor nostri. Un exemplu este aşezămintul tipărit al lui Constantin Mavrocordat din 
26 oct. 1745, care precede așezămintele cunoscute din 1746 şi care îngăduie o cunoaștere mai 
precisă a împrejurărilor imediat premergătoare desființării ruminiei. 
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intensificării producţiei şi a comerțului de grine!. A. V. Gidei a arătat 
printre primii însemnătatea deosebită a sporirii producţiei şi a exportului 
de grine pentru explicarea anumitor procese sociale din veacul al XVIII-lea, 
în primul rînd lupta dusă de stápinii de pămînt pentru a-și asigura munca, 
necesară exploatării moșiilor lor 2. Citiva ani mai tîrziu Gh. Panu, întemeiat; 
pe o informaţie mai abundentă, relua discuţia si arăta că originile procesului, 
a cărui extindere se constată în veacul al XVIII-lea, trebuie căutate 
mai devreme, la începutul veacului al XVII-lea. Încercînd să explice cau- 
zele aservirii în masă a populaţiei țărănești el arăta : „Маги proprietari, 
cu începutul veacului al XVII-lea 151 întind cultura ogoarelor proprii. 
Pentru aceasta le trebuiau braţe. Claca ţăranilor așezați ре moşii nu ега, 
probabil, suficientă... Starea de vecinătate a unei părţi din populaţie 
vine să satisfacă în mod admirabil această nevoie” 3. Lucrări recente nu 
numai că au fundamentat documentar mai solid această explicaţie, dar au 
arătat că originile procesului trebuie căutate chiar mai înainte de înce- 
putul veacului al XVII-lea, anume în cursul veacului XVI; dezvoltarea, 
producţiei şi a exportului de grine, repede acaparat de imperiul otoman 
sub forma monopolului, a avut consecinţe sociale însemnate, „a contribuit 
la transformarea domeniilor feudale în întreprinderi producătoare de măr- 
furi, la legarea ţăranilor de glie si la alte transformări economice 51 so- 
ciale” 4. O intensificare a acestui proces se constată la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea si în prima jumătate a veacului al XVIII-lea. Împrejurările 
politice deosebite din această perioadă, în primul rînd războaiele turco- 
austriace, care au impus ţărilor romîne un mare efort pentru satisfacerea, 
exigențelor de aprovizionare ale ambelor tabere, se adăugau tendinței 
constante de sporire a producției si a exportului de grine. 

Desigur, locul cel mai însemnat în exportul de grîne al ţărilor noastre 
a continuat să-l ocupe imperiul otoman, spre care se îndrepta cea mai 
mare parte a surplusului de produse, în cadrul regimului de monopol 5. 
Turcii impuneau acum Țării Rominesti livrarea în cantități mari а produ- 
selor agricole, nu numai a celor obişnuite, necesare aprovizionării Constan- 


1 Pentru ansamblul situaţiei ţărănimii în regiunea de la răsărit de Elba, vezi S.D. Skazlin,. 
Problemele fundamentale ale asa-numilei „а doua iobágii" în Europa centrală si răsăriteană,. 
în Analele romino-sovielice, Istorie, XII (1958), 1—2, р. 93—117. 

2 A, V. Gidei, Contribufiuni pentru istoria socială a țărănimii noastre si pentru istoria 
raporturilor economice dintre țărani si proprietari pînă la 1864, Buc., 1904, р. 7—8. 

з Gh. Panu, Cercetări asupra stărei țăranilor în veacurile trecute, 11, Buc.,1910, p. 192—194. 

4 P. P. Panaitescu, Dreptul de strămutare al feranulor in fürile romtne pină la mijlocul 
secolului al XVII-lea, în Studii si materiale de istorie medie, 1, р. 80—85; acelaşi, cap. Agri- 
cultura din vol. Viaţa feudală în Tara Rominească si Moldova (sec. XIV—XVII), p. 28—45; 
concluziile acestor studii sint confirmate de cercetările mai noi ale istoriografiei otomane; 
vezi Omer Lutfi Barkan, La Méditerranée de Fernand Braudel vue d'Istamboul, în Annales, 
Économies, Sociétés, Civilisations, IX (1954), nr. 2, p. 189—200, unde se arată, pe baza celor 
mai recente cercetări în arhivele turceşti, împrejurările care au impus conducerii otomane- 
să se preocupe tot mai mult de problema procurării grînelor încă din veacul XVI. 

5 Pentru monopolul otoman asupra comerțului ţărilor romîne amintim prefata lui N. Iorga 
la vol. X al colecţiei de documente Hurmuzaki. Vezi si M. Berza, Variafiile exploatării Țării 
Romtnesti de Poarla Otomană în sec. XVI—XVIII, în Studii, an. XII (1958), nr. 2, р. 59—71; 
cf. Я С. С. Florescu, L'aspect juridique des khatt-i-chérifs. Contribution à l'étude des relations de 
l'empire ottoman avec les Principautés roumaines, în Studia et acta orientalia, I, Buc., 1958, 
p. 121—148. 
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tinopolului, dar şi însemnate cantități suplimentare pentru hrana trupelor 
în deplasare şi a garnizoanelor turceşti de la Belgrad, Camenița, Oceacov 
etc. Izvoarele dau numeroase informaţii cu privire la marile cantităţi 
de grîne livrate turcilor, din Tara Romineascá, în timpul domniei lui 
Constantin Brincoveanu. Cronica de curte a lui Radu Grecianu semnalează 
în repetate rînduri poruncile turceşti cu privire la livrarea zaherelei și 
arată chipul în care domnul procura din ţară produsele cerute. Astfel, 
de pildă, cînd în 1711 a sosit o poruncă turcească de trimitere la Tutora a 
30 000 obroace făină şi 50 000 obroace orz, Brîncoveanu era în măsură să 
livreze repede cantităţile cerute, din depozitele pe care le constituise 
dinainte, din spirit de prevedere, pentru a putea face față cererilor excep- 
tionale ale autorităţilor otomane : „pentru că mai denainte pázindu-se 
de una ca aceasta a fost dat bani pe cîtăva sumă de pîine de au fost strîns, 
iar nu puţină sumă, numai са să se facă şi să se împlinească porunca, 
şi dupe la satele mării-sale au dat” 1. Grînele erau deci cumpărate de la. 
producători de către domnie, probabil la preţul pietii, şi apoi livrate turcilor 
în condiţii pe care fără îndoială le fixau aceştia. Deosebit de apăsătoare 
era obligaţia de a livra grîne garnizoanelor situate în principalele centre 
periferice ale sistemului militar otoman, din pricina greutăților transpor- 
tului. Dacă aprovizionarea garnizoanei de la Belgrad se făcea relativ ușor, 
pe Dunăre, nu aceeaşi era situaţia cu garnizoanele de la Camenița si Hotin. 
E instructivă în această privință satisfacția cronicarului cînd semnalează 
acceptarea de către turci, în 1695, a răscumpărării în bani a zaherelei care 
trebuia transportată la Camenița : „care nu puţină usurare săracilor era, 
că nu era greul cel mare zahereaua, cît era carele şi chiria care era să o 
ducă” 2, De asemenea în 1713, domnul cere turcilor să ridice şi să transporte 
cu vasele pînă la Hotin făina şi orzul depozitat la .Floci, in total 50 000 
obroace, ca să nu să mai trapede săracii pînă la Hotin, că nici era cu 
putinţă a să înplini atîta sumă de carà” 3. Se vede limpede că principala 
dificultate o constituia nu lipsa unor disponibilitáti de cereale, ci transportul 
lor, mai ales transportul pe uscat *. Trecerea trupelor turcești sau tätäresti 
prin ţară era precedată de porunci date domnului de a constitui rezerve 
suficiente pentru întreținerea lor; astfel, in luna mai 1696, Constantin 


1 Radu Grecianu, Viafa lui Constantin Vodă Brtncoveanu, Buc., 1906, p. 211. Livrarca 
produselor agricole pentru zaherea era prilejul unor speculaţii fructuoase şi uneori frauduloasc. 
Unul din capetele de acuzare a lui Scrban Cantacuzino împotriva lui Hrizea, tatăl cronicarului 
Radu Popescu, era cá livrase produse stricate pentru aprovizionarea Camcniţei : „Au zis de 
zahariaoa ce s-au dus la Cameniţă, precum ar fi rca ; si ori bună ori rca de au fost o dcdcse boiarii 
si rudele lui; iar cl numai Hrizii Vistier îi găsia vină”. Istoriile domnilor Таги Rominesli, cd. 
N. Iorga, Buc., 1902, p. 199. 

2 Radu Grecianu, Viafa lui Constantin Vodă, p. 63—64. 

3 Ibidem, p. 73. 


4 În memoriul înaintat de boierii romini curţii din Viena, în legătură cu tratativele de 
pace din 1718, se arată că ocuparea liniei Dunării de către trupele habsburgice ar constitui o 
grea lovitură pentru sistemul militar otoman, deorece aprovizionarea trupelor nu se putea face 
în condiții avantajoase şi rapide decit ре apă, Magazin istoric, IV, p. 190—191. Dificultatea 
transportului pe uscat si consecințele asupra agriculturii ţărilor romine discutate de A. D. 
Xenopol, Starea economică a țărilor romine tn epoca fanariolă, în Arhiva, Тая, I (1889—1897). 
p. 132, 
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Brincoveanu primea ordin să adune 100 000 chile zaherea: „o seamă 
să se strîngă la Bucureşti şi o seamă la Tîrgovişte, avînd împărăţia gînd 
să vie pre aicea prin țară, să treacă la Ardeal” 1. 

După introducerea regimului „fanariot cererile turcilor se intensi- 
fică ; la 12 februarie 1716, un agent habsburgic care se afla in Tara Romi- 
nească, informa autorităţile austriace din Transilvania că turcii pretindeau 
livrarea unor cantități imense de făină gi orz ?. Pentru ca tara să fie in 
măsură să satisfacă pretenţiile lor, turcii intensifică monopolul, care capătă 
forme tot mai rigide, reducînd astfel cantitățile de grîne vîndute pe alte 
pieţe decît cele ale imperiului otoman. 


Dacă cea mai mare parte a grînelor era acaparată de Poartă în cadrul 
monopolului, nu lipsesc ştiri cu privire la exportul acestor produse si in 
alte direcţii. Exportul în Transilvania e un fenomen mai vechi, atestat 
documentar încă din veacul XVI 3; el se intensifică la sfîrşitul veacului 
XVII şi la începutul veacului XVIII. Tariful vamal de la Ciineni, introdus 
de Duca-vodá în 1676 şi reînoit de Brincoveanu, prevede şi taxa care trebuia 
achitată pentru grinele exportate *. În 1698 autorităţile braşovene solicitau 
domnului Țării Romîneşti dreptul de a importa 2 000 găleți de grîu. Răs- 
punsul e eit se poate de instructiv pentru cunoaşterea practicii vremii în 
privinţa negotului de grîne, şi a locului pe care îl ocupa Tara Romînească 
în timpul lui Brâncoveanu în aprovizionarea cu grîne a regiunilor inve- 
cinate ; domnul comunică sfatului brașovean că a hotărît, împreună cu 
divanul ţării, să interzică cu totul exportul de grine 51 cá a dat ordine la 
toate punetele de vamă, ,,sá fie păinea oprită, să nu fie slobod a se trece 
păine den ţară într-altă parte, de vreme ce vedemu cá estimpu să arată 
sămănăturile de păine foarte proaste aici în tara noastră şi deaca nu să 
vor face estimpu păinile şi nici păine veche să nu fie, iatá dar că va fi o 
lipsă si o fláminzie mare în pămîntul acesta. Căci nu numai spre partea 
dumneavoastră o trag, ce mai multi si despre jara turcească si despre Moldova 
caută să o tragă. Pentru acéia s-au socotit de s-au oprit ca nici despre o 
parte să nu fie nimeni slobod să o tragă”. În schimb domnul anunța că 
rămîne liber exportul orzului 81 al meiului şi cá va ridica şi interdicţia de 
exportare a griului, dacă în decurs de o lună perspectivele recoltei se vor 
ameliora : „atunce şi griul să va slobozi gi cine cît va vrea să treacă va fi 


1 Radu Grecianu, Viața lui Constantin Vodă, p. 73 ; livrările de grîne către turci se reflectă 
51 în Condica de venituri si cheltuieli a vistieriei publicată de Aricescu, Revista istorică a Arhivelor 
ARominiei, 1873. 

2 „Hordeum, farinam sine numero petunt”. C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei 
sub austriaci, I, p. 3; in alt raport același informator relata : ,,...alla fine di Febraro dovranno 
partire dalla Vallachia 248 carri carichi di farina alla volta di Hotin... Che il resto della farina, 
consistente ancora in mille cubuli di Turchia, sarrà condotto a Ghiorghiovo, e d'indi piü sopra". 
Ibidem, p. 5—6; livrarea produselor agricole în toiul iernii, în cantităţi mari, confirmă presu- 
punerea că domnii formau mari rezerve în aşteptarea cererilor turceşti neprevăzute. 

з P. P. Panaitescu, cap. Agricultura din vol. Viaţa feudală in Tara Romtneascá şi Mol- 
dova (sec. XIV— XVII), Buc., 1957, p. 37. 

* N. Iorga, Studii şi documente, V, p. 364; textul in limba greacă al tarifului din 1705 
în Studii și documente, XII, p. 12—16 я Hurmuzaki, XIV, 2, p. 759—760 ; tariful vamal de la 
Vilcea, in vigoare în momentul anexării Olteniei de către austriaci prevedea : „ab unius equi 
neris tritico turcico fl. 15”; С. Giurescu, op. cil., I, р. 136—137. 
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slobod” 1. În anii cu recoltă bună Tara Romîneascä era deci in stare să 
satisfacă nu numai nevoile consumului intern 8i exigenţele turcești, dar şi 
să exporte grine în Moldova şi Transilvania. Chiar şi în imperiul otoman 
constatăm că alături de comerțul de monopol se vindeau $i liber grîne; 
în vara anului 1714 patriarhul Hrisant Notara al Ierusalimului solicita 
lui Ştefan Cantacuzino dreptul de a cumpăra din Tara Romînească orz ві 
grîu; domnul îi răspunde că dacă recolta s-ar anunța bună, ar fi liber 
să cumpere oricît de mult, dar anul fiind secetos şi pe deasupra fiind și 
primejdie de lăcuste în regiunea Dunării, se vede silit să limiteze la 2 500 
chile de Țarigrad, cantitatea pe care împuternicitul patriarhului avea să o 
achiziționeze 2. 

Politica de balanţă practicată de Brincoveanu în timpul războiului 
turco-austriac, l-a silit deseori să facă însemnate concesii şi taberei impe- 
rialilor, în primul rînd in bani şi provizii. Procurarea din Tara Romineascá 
a proviziilor necesare trupelor, a constituit una dintre preocupările con- 
stante ale comandamentului habsburgic. Încă din anul 1689, cînd nego- 
cierile politice cu imperialii, inițiate de Şerban Cantacuzino, erau în curs, 
proiectul de convenţie cu Tara Romîneascä, redactat de Leopold I, pre- 
vedea, printre altele, cantităţile de produse agricole care urmau să fie 
livrate pentru întreţinerea unităţilor austriace eventual staționate în țară 3. 
În acelaşi an generalul Veterani l-a trimes pe contele Jăger la C. Brinco- 
veanu pentru a trata diverse chestiuni, printre care și livrarea unor canti- 
táti de cereale *. În 1692 consiliul de război l-a însărcinat pe același Veterani 
să procure grîu din Tara Romineascá, în vederea înfiinţării unui mare 
depozit militar la Caransebeş 5. Brincoveanu a răspuns favorabil cererii 
51 deşi cantitatea livrată a fost mult inferioară celei solicitate, ea a acoperit 
totuşi nevoile cele mai urgente ale trupelor imperiale €. Şi după încheierea 
păcii autoritățile habsburgice s-au îngrijit să procure mari cantităţi de 
grine din Tara Romineascá. Deosebit de instructiv în această privinţă este 
raportul înaintat camerei aulice de funcţionarul cameral Haan, în 1708, 
asupra rezultatelor misiunii sale pe lîngă Brincoveanu; în afara altor 
avantajii pentru guvernul sáu, el a mai obținut, în cursul unei întrevederi 
cu domnul, livrarea unei cantităţi de 2 508 chile de grine, pe care autori- 
tátile rominesti urmau să le predea la Ciineni, iar de acolo pînă la Sibiu 
transportul urma să fie asigurat de autorităţile transilvane. Grinele se 


1 М. Iorga, Studii si documente, X, p. 42—43; cf. St. Meteş, Relaţiile comerciale ale Таги 
Romineşti cu Ardealul pină în veacul al XVIII-lea, Sighişoara, 1921, p. 177—178. 

2 Hurmuzaki, XIV, 1, p. 610—611; după cum se constată din cele două documente 
citate, exportul grinelor nu era liber, ci supus aprobării domnului. 

3 Hurmuzaki, N, 1, p. 308. 

4 ,,...Dann auch Überlassung einer Quantität Getraids tractiren sollen" ; N. Iorga, 
Studii şi documente, XX, p. 81; probabil din pricina refuzului lui Brincoveanu de a răspunde 
favorabil acestei solicitări, s-a hotărit acţiunea militară conjugată a unor unităţi de la Dunăre 
si a altora din Transilvania, ,,per cosí stringere quella provincia da due lati ad accordare il 
bisogno e viveri a quella militia" (ibidem, p. 103—104 si 106— 108). 

š „Aus der Wallachei Getraidt zu bekomben und zu Karansebes ein Haubt Magazin 
anzulegen..." (C. Giurescu şi N. Dobrescu, Documente şi regeste privitoare la Constantin Brtn- 
coveanu, Buc., 1907, p. 61). 

6 Ibidem, p. 62 şi 65—66. 
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aflau depozitate la Rîmnic de unde erau apoi transportate spre Transil- 
vania. Raportul se încheie însă cu constatarea că deși se poate spera obti- 
nerea in continuare a ajutoarelor din Tara Romineascä, grine cu greu vor 
mai putea fi achiziţionate în cantităţi mari, dată fiind imposibilitatea de 
a se păstra secretul acestor operaţiuni şi primejdia la care se expunea domnul 
dacă Poarta ar fi aflat că produsele agricole erau exportate în alte direcții 
decât cele indicate de monopolul otoman 1. Poarta era de altfel informată 
despre abaterile de la regulile monopolului comise de domnii ţărilor române ; 
la 11 mai 1706, bailul venețian raporta dogelui cá Rákóczy denuntase 
turcilor nerespectarea de către domnii Moldovei şi ai Таги Rominesti 
a poruncilor venite de la Constantinopol şi faptul că ei furnizau grîne 
şi cai trupelor habsburgice din Transilvania 2. Așadar în ciuda monopolului 
otoman şi prin derogare de la acesta, exportul de grîne în Transilvania, 
a continuat tot timpul domniei lui Brincoveanu ; proiectul de reorganizare 
a vieţii economice a Transilvaniei, alcătuit după concepţie mercantilistä 
de cancelarul Nicolae Bethlen, în martie 1703, prevedea, printre altele, 
interzicerea importului de vin şi grine din Tara Romíneascá 31 Moldova, 
pentru a evita astfel iegirea unei mari cantitáti de monetá din provincie ?. 

Şi în timpul războiului turco-austriac din 1716 —1718, comandamentul 
austriac s-a străduit să obţină o parte din proviziile necesare, din Tara 
Romiînească ; campaniile si staționarea trupelor austriace în țară urmăreau 
pe lîngă scopuri direct militare şi obţinerea proviziilor necesare trupelor. 
Ioan Mavrocordat, loctiitorul în domnia ţării a fratelui său Nicolae, în 
timpul captivitátii acestuia la Sibiu, după ce a continuat un timp livrările 
de grîne, pentru a-și cîştiga bunăvoința imperială ^, a fost silit în cele din 
urmă de bănuielile turcilor să pună capăt exportului de produse agricole în 
Transilvania. Știri primite la Braşov în iunie 1717 anunțau că Mavrocordat 
dăduse porunci severe vameşului de la Cîmpina, pentru a împiedica pe 
viitor exportul grînelor 5. Totuşi și după încheierea păcii de la Passarowitz 
si în ciuda restricţiilor impuse de turci, grînele Țării Romînești au continuat 
să fie vîndute în cantități relativ mari în regiunile imperiului habsburgic, 
fapt care în anumite momente provoca serioase dificultăţi de aprovizionare 


1,,...Kcine Getraidt Liferung in solcher Geheimb vorgenohmen werden kann, dass 
sie nit eclattiere, und sich ihre fürstliche Gnaden (Brincoveanu) derentwegen einiger Dis- 
grace und Gefahr bey der Porten exponieren müssen", ibidem, p. 171; în raport se arată şi 
marile dificultáti ale transportului pe drumurile de munte greu practicabile si pierderile fatale 
de parcurs. 

? Hurmuzaki, IX, p. 429. 

3 I. Moga, Politica economică austriacă si comerțul Transilvaniei іп veacul XVIII, în 
Anuarul Institutului de istorie națională, VII (1936—1938), p.102; totuși în 1705 în socotelile 
Sibiului se întilnește din nou menţiunea: ,,Getreydte aus Wallachey", N. Iorga, Socolelile 
Sibiului, Buc., 1899, p. 18 (Extras din Anal. Acad. Rom., Мет. Sect. Ist., seria II, tom. XXI). 

4 Convenţia din 8 februarie 1717 încheiată între Ioan Mavrocordat şi generalul Stein- 
ville prevedea livrarea a 10 000 cible (cubuli) grîu, 10 500 cible orz şi 5 560 căruţe fin ; Hurmu- 
zaki, VI, p. 170; concomitent trupele austriace au ridicat mari cantităţi de cereale din Oltenia; 
C. Giurescu, Material, I, p. 274; 11, p. 384—385. 

5 „Aus Foxan hat man Nachricht, dass der Juon Vojda dem Mauthner von Kimpina Be- 
felch gegeben, künftig kein Getraydt mehr aus der Provinz herauss passiren zu lassen, welches 
von einem gewiessen Kaufmann erzehlet wird, dass er diesen Verbot selbst gehóret" (C. Giu- 
rescu, Material, 1, p.292). 
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în imperiul otoman. Pentru a pune capăt acestei situații Poarta a fost 
nevoită să reafirme în termeni severi obligaţia de respectare a monopolului 
otoman ; firmanul adresat în martie-aprilie 1729 lui Nicolae Mavrocordat, 
pornind de la constatarea că austriacii cumpără şi transportă în cantități 
mari grine din regiunile dependente de imperiul otoman, mai ales din 
regiunea Dunării, provocind astfel grave perturbări în aprovizionarea 
capitalei 81 a provinciilor imperiului, interzicea categorie exportul grînelor 
din Tara Romineascá, în alte direcţii decît cele impuse de regimul mono- 
polului : „Tie, numitul voevod, iti interzic de a îngădui vînzarea către 
austrieci, măcar a unui bob de grîu, orz sau а altor produse alimentare 
din Valahia. Vei impune deci o interdicţie totală acestui negot, vei închide 
locurile prin care se exportă grinele în acea direcţie şi vei băga de seamă 
să nu contravii poruncilor mele” 1. 

În vreme ce în Muntenia regimul monopolului otoman se agrava si 
reducea posibilităţile exportului de grine în Transilvania, limitîndu-l la 
practica contrabandei, Oltenia, integrată politiceşte în imperiul habsburgic, 
încerea o nouă experienţă, deosebit de instructivă pentru cercetătorul 
istoric. Procesele sociale care s-au desfăşurat în această perioadă în Oltenia 
vor fi expuse mai jos; semnalăm deocamdată doar faptul că producția 
de grine a fost stimulată de doi factori : încetarea monopolului otoman și 
achiziţiile în condiţii favorabile a produselor alimentare pentru aprovizio- 
narea "trupelor austriace stationate in provincie. Exportul de grine din 
Oltenia in diverse direcţii e confirmat de numeroase izvoare si explică 
lupta acerbă a boierimii oltene pentru a-şi procura braţele de muncă nece- 
sare ridicării producţiei moșiilor ei şi punerii în exploatare agricolă a întregii 
suprafeţe a acestora. Unul din numeroasele rapoarte contemporane prin 
care cunoaștem în amänuntime situaţia internă a Olteniei în timpul 
ocupației austriace, semnalează legătura dintre concurenţa stápinilor de 
pămînt pentru a spori numărul braţelor de muncă de pe moşiile lor și 
comercializarea pe scară mare a produselor agricole 2 

Exportul de grîne din Oltenia în imperiul otoman a continuat şi 
după anexarea provinciei la imperiul habsburgic, pînă la interzicerea lui 
de către autorităţile austriace ; măsura a provocat reacția boierimii oltene, 
lovită de această hotárire. La 6 februarie 1725 administraţia, olteaná, expo- . 
nentá a intereselor boierimii latifundiare, cerea generalului Künigsegg, 
pentru locuitorii provinciei, dreptul de à exporta in regiunile sud-dunárene 
disponibilitätile mari de grîu, orz, porumb si fin, arátind că doar în felul 


1 Bibl. Acad. R.P.R., Acte si documente turcești, DLXXXI/37; cf. M. Alexandrescu- 
Dersca, Contribution à l'étude de l'approvisionnement еп blé de Constantinople au XVIITe 
siècle, in Studia et acta orientalia, 1 (1958), p. 19—20, unde agravarea monopolului este pusă 
în legătură cu încetarea exportului de grine din Egipt. 

2 După ce arată felul în care boierii cu funcţii administrative reușesc să atragă un mare 
număr de ţărani de pe alte moşii pe moşiile lor, raportul continuă : ,,«i coloni» vengono dalli 
Bojari loro padroni obbligati a coltivare li terreni e vigne di detti padroni, i quali con semen- 
lare gran quantità di grano, orzo e miglio, ne fanno poi raccolte abondanziosissime e perle fatighe 
di detti rustici non spendono denaro alcuno, onde li raccolti loro, non solo sono sufficienti per il 
loro mantenimento, та di рій sopravanzano inigliaia di misure di grano, orzo e miglio e li vendono, 
e di piu fanno falcare gran quantità di fieni e si utilitano anche con questi et il simile fanno 
per le vigne...” (C. Giurescu, Material, 11, p. 181). 


www.dacoromanica.ro 


244 SERBAN PAPACOSTEA 12 


acesta va putea dispune populaţia de sumele necesare achitării contribu- 
tiei!. În februarie următor se produce o a doua intervenţie în același 
sens i Dar dacă măsurile prohibitive reciproce ale celor două i imperii au 
pus capăt sau în orice caz au îngreunat exportul de grîne, izvoarele arată 
că produsele agriculturii oltene se îndreptau acum şi în alte direcţii. La 
22 noiembrie 1728, preşedintele administraţiei oltene răspundea afirmativ 
cererii de vînzare a unei cantităţi de grîu în Banat, întrucît recolta fusese 
abundentă, dar refuza în același timp exportul orzului, produs în cantităţi 
însuficiente chiar și numai pentru consumul intern ; acelaşi raport arată că 
încă mai dinainte sosiseră in provincie un funcţionar din Orșova, însărcinat 
cu procurarea grinelor (officialis annonarius Orsoviensis) şi cîțiva slujbasi 
camerali, care cumpăraseră şi in parte transportaseră atit grîu cit și orz 
din provincie 3. De altminteri, exportul grînelor din Oltenia în Banat 
devenise un fapt obişnuit, după cum rezultă dintr-un raport al camerei 
aulice cu privire la viaţa economică a provinciei 4. 

Doar în anii cu recoltă slabă era suspendat exportul ; în 1731, admi- 
nistratia, tinind seama de insuficienţa recoltei din pricina secetei, cerea 
directorului suprem să interzică exportul de grine atît în alte provincii 
ale imperiului habsburgic, cît şi în imperiul otoman 5. 

Întreţinerea unităţilor militare austriace staționate în Oltenia se 
realiza cu ajutorul prestatiilor în natură la care era supusă provincia, alá- 
turi de contribuţia în bani ; deosebirea simtitoare între preţurile la care 
erau acceptate de către autorităţile habsburgice aceste prestații şi preţurile 
curente în Oltenia, a dat boierimii prilej de însemnate şi fructuoase specu- 
latii; în locul produselor în natură — grîne şi fin — stápinii de pămînt 
impuneau ţăranilor plata în bani, la preţul oficial şi livrau apoi autorităților 
militare austriace cantitățile prevăzute, fie din rezervele proprii, fie din 
mărfuri cumpărate pe piaţă la prețuri mult mai mici, realizînd astfel 
însemnate câștiguri, din diferenţa de preţuri 8. Decretul imperial de reorga- 
nizare administrativă a Olteniei, din 27 aprilie 1729, încerca să pună 
capăt; acestui abuz $i interzicea boierilor, mănăstirilor $i slujbasilor admi- 


1 Kanzleiprotokoll, Brukenthal-Sibiu, copie la Bibl. Acad. R.P.R., Arhiva Hurmu- 
zaki, VIII. 

2 ,Tritici vero, pabuli ac foeni ad partes turcicas distractio est prohibita, qua de re ut 
tam in his quam illis in partibus vicinis dum ea in copia reperiuntur victualia, vendendi licentiam 
habeamus. .."' (ibidem, cf. N. Iorga, Studii şi documente, V, p. 136). 

3 MS Giurescu, Material, ЇЇ, p. 299—300. 

,Gleichmessig ist auch die Wallachey mit Getraydt also gesegnet dass der 
Banat Re sich schon öfters dorthaus damit versehen" (C. Giurescu, Material, 
II, p. 412). 

5 "Instamus atque omni debito respectu apud Excellentiam Vestram ut nobis assensum 
resolutionemque suam praebere dignetur, quatenus... nihil ex dictis frumenti speciebus in 
vicinas sive turcicas sive etiam caesareas partes atque regiones evehere liceat "(Kanzleiprotokoll, 
Copie Acad. R.P.R., Arh. Hurmuzaki VIII) ; rezultă din acest document că boierimea olteaná 
reusise sá obtiná anularea interdictiei impuse in anii precedenti asupra exportului de grine 
în imperiul otoman ; un alt document din aceeaşi colecție arată prețurile foarte ridicate ale gri- 
nelor în acest an. 

8 С. Giurescu, Material, И, p. 78; pentru deosebirea între prețurile curente si 
cele la care erau achiziţionate produsele agricole de către autorităţile habsburgice, ibidem, 
p. 252—253. 
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nistratiei de a se mai substitui ţăranilor în livrarea prestatiilor în 
natură 1. 


După declararea războiului turco-austriac 1731 —1739 şi chiar înainte, 
în vederea, pregătirii acestuia, tot excedentul de produse agricole al pro- 
vinciei a fost achiziţionat de autorități pentru aprovizionarea trupelor 
austriace ; la 30 mai 1736 consiliul de război din Viena anunţa trimiterea 
unui funcţionar cameral în Oltenia, însărcinat să cumpere toate disponi- 
bilitátile de orz si ovăz ale provinciei şi să le trimită la Belgrad ; în acelaşi 
timp se interzicea exportul grinelor şi se dădeau ordine în conformitate 
la toate punctele vamale 2. Rezervele de gríne şi nutreţ ale boierilor şi 
mănăstirilor au fost conscrise şi s-a fixat preţul la care urmau să fie achi- 
zitionate 3. Operatiile de colectare a grinelor şi a nutretului au luat forme 
tot mai arbitrare; ele au accentuat ostilitatea atit a țărănimii cît şi à 
boierimii oltene împotriva ocupaţiei austriace şi explică în mare 
parte acţiunile dugmánoase ale ţăranilor împotriva trupelor habs- 
burgice ín retragere 4. Realipirea Olteniei la Tara Romînească, in 
urma păcii de la Belgrad, a readus provincia sub regimul monopo- 
lului otoman. 


În afara pietii externe, un oarecare rol în dezvoltarea producţiei 
agricole a jucat si piaţa internă. În lipsa unei documentatii suficiente si 
mai ales a studiilor cu privire la dezvoltarea vieții orășenești în veacul al 
XVIII-lea şi a modului de aprovizionare a oraşelor, sîntem redusi la cîteva 
indicații sumare, culese întîmplător din izvoare. E probabil că populaţia 
oraşelor a continuat, ca şi în trecut, să satisfacă o parte din nevoile sale 
de aprovizionare din produsele proprii (oraşele continuau încă în oarecare 
măsură să aibă caracter mixt semi-urban şi semi-rural); boierimea care 
locuia, la oraş își procura alimentele necesare de pe moşiile proprii. Totuşi 
în centrele relativ mari, București, Craiova etc. se constată și existența 
unui comerț de produse agricole ; in general beneficiarii acestui comerţ 
erau stápinii de pámint din ţinutul înconjurător, pentru care problema 
transportului era uşor de rezolvat. Într-o descriere a bogățiilor Olteniei 
şi a producţiei pe judeţe, se arată că deși districtul (judeţul) Jiul de Jos 
(Dolj) e în urma altor judeţe în privința producţiei de grine, totuşi el 
beneficiază de apropierea Craiovei, unde igi vinde toate produsele 5. 
Comerțul grinelor şi al produselor de grine era supus în acest oraş unei 
supravegheri oficiale ; la 20 oct. 1719 era impus următorul tarif de prețuri : 
obrocul de grîu 50 bani, obrocul de orz 44 bani, obrocul de porumb 25 bani, 
obrocul de mei 20 bani ; în acelaşi timp se anunţa greutatea obligatorie a 
pîinii şi preţul ei, după calitatea făinii din care era confecţionată. Un 


1 С. Giurescu, Material, П, p. 334 şi Hurmuzaki, VI, p. 403; abuzurile stăpinilor de 
pămînt în această privinţă au continuat si după emiterea decretului, după cum rezultă din 
instructiile trimise de consiliul de război lui Wallis, directorul suprem al provinciei, la 8 martie 
1730 ; C. Giurescu, Material, 11, p. 364. 

3 C. Giurescu, Material, III, p. 83. 

3 Ibidem, p. 92. 

4 Ibidem, p. 158 si 294. 

5 Hurmuzaki, VI, p. 478; Cf-A. D. Xenopol, Istoria romtnilor, vol. ПЛ, ed. a III-a, p. 67. 
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judecător al pietii (Marcktrichter) trebuia să supravegheze respectarea 
acestor măsuri 1. 

În afara produselor absorbite de tîrguri şi oraşe, se constată că si 
locuitorii regiunilor de munte îşi procurau din regiunile de şes cerealele 
pe care nu le puteau produce în cantități suficiente ; la 10 febr. 1680, Şerban 
Cantacuzino reînnoia vechiul privilegiu al Rucărenilor de a nu plăti vamă 
pentru griul și meiul pe care 51-1 aduceau din țară ,,pentru hrana caselor 
lor"; întrucît privilegiul nu fusese respectat întotdeauna, domnul repetă 
hotărîrea lui Duca-vodă şi a divanului său, ,,cum că nu se cade să ia vamă, 
de la Rucăreni den ce-şi vor aduce bucate de hrana caselor lor, precum nu 
dau nici alte sate сате sunt pe sub munte, nici ei să nu dea" 2. Si docu- 
mentele din vremea ocupaţiei austriace arată că judeţele de munte cum- 
părau griu din regiunile de şes de lîngă Dunăre gi Olt, atit pentru nevoile 
proprii cît şi pentru a putea face faţă prestatiilor în natură pe care trebuiau 
să le livreze trupelor austriace 3. 

Se constată deci, în perioada de care ne ocupăm, existența unui 
însemnat comerț de grine; ştirile mai numeroase de care dispunem în 
această privință, în raport cu epoca anterioară, par a indica existenţa 
unui progres. Ca şi războaiele turco-ruse din a doua jumătate a veacului 
al XVIII-lea, un rol însemnat au îndeplinit în această privinţă răz- 
boaiele turco-austriace, care au impus Tárii Rominesti sporirea produc- 
tiei de grîne *. 

Direcţia principală a exportului de grine continuă să fie cea impusă 
de monopolul otoman, dar cantități însemnate de produse agricole se 
sustrăgeau de la regula monopolului şi luau drumul Transilvaniei, fie în 
cadrul prestatiilor pentru întreţinerea trupelor habsburgice, fie în cadrul 
comerţului liber. Constatarea gravelor abateri de la principiile monopolului 
— abateri care dădeau uneori naştere la grave crize de aprovizionare în 
imperiul otoman — au provocat în cele din urmă agravarea monopolului 
turcesc asupra comerțului de grine al Tárii Rominesti. 

Fără a putea da precizări cantitative în stadiul actual al informaţiei, se 
poate totuşi afirma că producția de grine a continuat să progreseze în 
prima jumătate a veacului al XVIII-lea. Faptul nu putea fi lipsit de 
urmări sociale. 


1 Kanzleiprotokoll, copie Bibl. Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, II ; în 1731, an de recoltă 
slabă, prețurile au crescut foarte mult ; la Craiova obrocul de griu se vindea cu 1 florin, cel de 
orz cu 1/2 florin, ibidem, VIII. 

2 І, Ráutescu, Dragoslavele, ed. a II-a, Ctmpulung-Muscel, 1943, p. 27. 

3 Kanzleiprotokoll, copie Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, VIII ; un izvor însemnat pentru 
cunoaşterea locului ocupat de comerțul de grîne în viaţa economică a ţării şi în general pentru 
istoria economică a Таги Romînesti, în perioada 1739—1742 îl reprezintă Condica de socole- 
lile mănăstirilor închinate din Tara Rominească (Arh. Stat. Buc., ms. 377), echivalentul vămilor 
mănăstirilor moldoveneşti din 1741—1742, publicate de I. Bogdan. 

4 A. Oțetea, Le second asservissement des paysans roumains 1746—1821, în Nouvelles 
éludes d'histoire. .., Buc., 1955, p. 300. 
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FUGA ТАВАММИ SI ÎNCEPUTUL POLITICII DE REFORMĂ 
ÎN TARA ROMÎNEASCA 1 


Fisealitatea si fuga țărănimii. Sînt îndeobște cunoscute consecinţele 
catastrofale pe care le-a avut pentru țărănimea romînă agravarea obli- 
gatiilor fiscale, începînd cu a doua jumătate a veacului al XVI-lea, rezultat 
direct al sporirii necontenite a exigențelor otomane. Apăsarea fiscală a 
ruinat gospodăria țărănească, a uşurat accelerarea procesului de dezvoltare 
a latifundiilor, prin slăbirea puterii de rezistență a țărănimii şi a precipitat 
masele rurale în şerbie 2. 

Apăsarea fiscală n-a avut o dezvoltare neîntreruptă ascendentă ; 
gradul de exploatare fiscală era determinat în primul rînd de cererile oto- 
mane, apoi de rapacitatea domnilor, siliţi să facă faţă obligaţiilor oficiale 
fată de Poartă, să-și menajeze bunăvoința persoanelor influente din cercu- 
rile conducătoare otomane şi să adune cît mai multe averi pînă în clipa în 
care erau destituiti din domnie. Dar deşi perioadele de maximă încordare 
erau întrerupte de momente de usurare fiscală, tendința generală а proce- 
sului s-a menţinut ascendentă şi a atins punctul culminant în cursul veacului 
al XVIII-lea. 

Dacă sistemul fiscal era în permanență apăsător, el depășea cu mult 
capacitatea economică a țărilor romine în perioadele de război. Eforturile 
militare din Europa ale imperiului otoman, în cursul veacurilor al XVII-lea 
şi al XVIII-lea, s-au rezemat tot mai mult pe resursele economice ale țărilor 
romine ; izvoarele semnalează, în perioadele de război, sosirea la scurte inter- 
vale a poruncilor turceşti care impuneau livrarea imediată şi în cantități 
imense a principalelor produse ale ţării, precum şi sume de bani suplimentare 
față de obligaţiile obişnuite. Împletite cu cererile domnilor, grăbiţi să stringä 
cît mai repede şi cit mai mult şi cu abuzurile aparatului fiscal, poruncile 
otomane creau о situație insuportabilă pentru țărănime, singurul izvor 
din care erau satisfăcute toate aceste cerințe. O asemenea situaţie a fost 
creată de războaiele turco-austriace din epoca de care ne ocupăm. 

Sistemul fiscal a devenit extrem de apăsător la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea ; războiul turco-austriae şi respectiv turco-polon, care s-a încheiat 


1 Studiul de faţă nu își propune să cerceteze sistematic evoluția fiscalitätii în veacul al 
XVIII-lea, ci numai să evidentieze împrejurările care au determinat apariţia politicii de reformă 
fiscală şi principalele momente ale acestei politici. Dat fiind locul însemnat, dacă nu chiar covir- 
şitor, ocupat de fiscalitate în viaţa internă a țărilor romine în veacul al XVIII-lea, problema 
va forma fără îndoială obiectul unei cercetări deosebite în cadrul colectivului ,,Descompunerea 
feudalismului”. Studiile de care dispunem asupra acestei chestiuni, fie sînt simple compilații : 
C. Calmuschi, Principalele dări ale Moldovei si Terei Romanesci mai ales în secolul al XVIII-lea, 
Vaslui, 1891, fie sînt prea sumare $1 uneori depășite de materialul documentar apărut ulterior: 
Leonida Colescu, Geschichte des rumünischen Steuerwesens în der Epoche der Fanarioten (1711— 
1821), München, 1897, fie nu se referă decît la sfîrşitul veacului al XVIII-lea. А. D. Xenopol, 
Finanţele tn epoca fanariotă, in Revista pentru istorie, archeologie si filologie, 1 (1883), p. 45—73. 
Situaţia ţărănimii în această epocă nu poate fi cunoscută fără o temeinică cercetare a 
fiscalitátii. 

2 N. Iorga, Geschichte des rumänischen Volkes im Rahmen seiner  Slaaibildungen,II, 
Gotha, 1905, cap. Verfall des Bauernstandes, р. 84—90; I. C. Filitti, Consideraţii generale 
despre vechea organizare fiscală a principalelor romtne pînă la Regulamentul Organic, Buc., 
1935, cap. Tragedia proprietăţii ре urma fiscalitáfii, p. 22—24. 
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cu pacea de la Karlovitz, a supus ţările romine la un efort neobişnuit de 
mare ; pentru Tara Romîneascä această perioadă corespunde în principal 
domniilor lui Şerban Cantacuzino şi Constantin Brincoveanu (pînă in 
1699) şi reprezintă unul din momentele de maximă presiune fiscală 1. 
Cererile turceşti in bani, provizii şi slujbe (salahori, care de transport) 
nu mai respectă nici о limită ; ele se traduc înlăuntrul ţării prin tot atîtea 
dări, menite să acopere obligaţiile obișnuite şi cererile extraordinare ale 
Porții. Stolnicul Constantin Cantacuzino, atît de bine informat asupra 
situaţiei Таги Rominesti, datorită rolului deosebit; de însemnat pe care 
l-a avut în conducerea ţării în timpul domniilor lui Şerban Cantacuzino, 
Constantin Brincoveanu şi Stefan Cantacuzino, arăta într-o scrisoare 
adresată cancelarului transilvan Tekely, greutăţile excepţional de mari 
îndurate de ţară din pricina războiului susținut de Poartă în diferite 
direcţii : ‚№1, domnul meu, fiind ocupați toată iarna cu căratul hranei 
la Camenița și acum ne ostenim cu trimiterea rämäsitei aceleia. Dar în 
afară de darea obișnuită după datină, acum suntem siliţi să trimitem 
hrană în afară de rînd, ceea ce n-a fost pînă acum, căci nu trebuie să 
trimitem hrană numai în Camenița сі si marelui vizir. Pe deasupra nu e 
deajuns nici aceea că trebuie să o ducem la malul Dunării pe corăbii ci 
trebuie să mai plătim si corăbierilor bir... ; nu trebuie să dăm numai 
într-o parte ci cer din multe părţi şi trag de pe noi ceea ce cred că altul 
nici n-ar putea crede...” 2. Doi ani mai tîrziu, el arăta altui corespondent 
ungur că tot greul cererilor turceşti apasă acum asupra Таги Rominesti, 
„de unde le merge venit si câştig, iar din alte părți le-a scăzut foarte mult 
venitul” 3. 

S-a calculat, după Condica Vistieriei, că în anul 1698 ţara a avut de 
îndurat nu mai putin de 38 dări. Totalizate dările acestea depășeau 
capacitatea de plată a populaţiei ; ele se realizau în numeroase cazuri, nu 
din venituri, ci loveau de-a dreptul izvorul de venituri al contribuabililor, 
pămîntul sau vitele. Cererile otomane puteau fi astfel implinite, dar con- 
secintele pentru viaţa economică a ţării, pe termen lung, erau dezastruoase. 

Pe lîngă cele două inconveniente principale ale sistemului fiscal 
— cuantumul total al sumei impuse masei contribuabililor si frecvenţa 
încasărilor — s-a dezvoltat un al treilea, care le-a agravat în cea mai mare 
măsură : abuzurile aparatului fiscal. Era firesc ca dezvoltarea excesivă a 
fiscalitátii şi mai ales modalitatea (frecvenţa) încasărilor, să provoace 


1 Dezvoltarea excesivă a fiscalitátii în cursul domniei lui Șerban Cantacuzino e semnalată 
nu numai de izvoarele ostile domnului, care divulgă şi mijloacele sălbatice de execuţie fiscală, 
dar şi de cronica oficială a lui Stoica Ludescu ; acesta însă îl justifică pe domn arätind că „îl 
împresura turcii cu dări de bani şi cu zaharele”. 

2 A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei şi Țării Romtnesti, 
vol. XI, Buc., 1939, p. 256, 

3 Ibidem, p. 328. 

4 Evoluţia obligaţiilor către Poartă ale ţărilor romine tratată de M. Berza, Haraciul 
Moldovei si Țării Romineşti tn sec. XV—XIX, în Studii si materiale de istorie medie, 11 (1957), 
p. 7— 47" şi Varialiile exploatării Таги Romtnesti de către Poarta otomană în secolele XVI—XVIII, 
în Studii, XI (1958), nr. 2, р. 59—70. Înmulțirea dărilor din pricina exigenţelor otomane, în 
ultimul deceniu al veacului XVII analizată de H. Chircă, Veniturile vistieriei lui C. Brincoveanu 
după Condica Vislieriei, în Studii si materiale de istorie medie (1956), p. 228. 
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hipertrofia organelor de execuţie fiscală $i să dea naştere unei categorii 
parazitare destul de numeroase (recrutată în mare parte din rîndurile 
boierimii), care igi trăgea principalele venituri din surplusul pe care îl storcea. 
contribuabililor. Tipul agentului fiscal venal si abuziv devine o figură 
comună a acestei epoci ; el a lăsat numeroase urme în izvoarele perioadei 
istorice de care ne ocupăm. 

Cronica anonimă a reţinut figura unuia dintre cei mai caracteristici 
reprezentanți ai acestei categorii ; e vorba de clucerul Constantin Ştirbei 
care, fiind „cam lung la unghii”, a jefuit județele de peste Olt unde fusese 
trimis pentru stringerea haraciului de către Constantin Brineoveanu. 
Domnul sezisat de numeroasele plingeri ale oamenilor din multe sate, 
confruntă rävasele iscälite de boier si date sătenilor, cu catastifele vistieriei 
şi constatind că Ştirbei încasase mari sume în afara celor vărsate vistieriei, 
îl aduce in fata divanului unde îl supune unui rechizitoriu, în cursul căruia, 
evocă întreaga sa carieră de încasator de dări : „ai luat judeţul Dimbovitii, 
l-ai prădat de n-au rămas ca ( !) un sat, l-am luat acela si ţi-am dat Teleor- 
manul si mai rău l-ai făcut, că ţi-am găsit pre urmá-ti sume de lei 
jáfuite..."; şi invectiva continua cu amintirea jafurilor comise de clucer, 
în exercițiul funetiunii de agent fiscal, în timpul domniilor lui Antorie 
vodă, Duca-vodă și Şerban Cantacuzino !. 


În veacul al XVIII-lea plaga aceasta s-a agravat. Cunoscînd obiceiul 
încasatorilor de a stoarce cît mai multe bunuri din sate, autorităţile aus- 
triace au inclus în Oltenia ca măsură de precauţie, în contractele de arendare 
a oieritului şi a dijmáritului, clauze care specificau că arendasii sau oamenii 
lor nu vor avea dreptul să ia de la contribuabili mai mult decît sumele 
stabilite şi strictul necesar pentru întreţinerea. lor, fiind siliţi, în caz contrar, 
să restituie tot ceea ce obtinuserá prin abuz 2. Dar precautia s-a dovedit 
neeficace ; contractele ulterioare de arendare arată amănunţit abuzurile 
la care se dedau încasatorii : ei intrau în grupe mari, uneori de 30—40 
oameni, în sate, se stabileau aici pentru o durată de timp mult mai mare 
decît cea necesară efectuării operaţiilor fiscale, pretindeau pentru între- 
ţinerea lor, în cantități mari, tot ce aflau mai bun în gospodăriile oamenilor 
(sau le impuneau să răscumpere în bani întreţinerea) si in cele din urmă 
trimeteau la casele lor „căruțe întregi încărcate cu asemenea produse” 3. 
Cistigurile realizate cu acest prilej erau atit de mari, încît acei care puteau 
pătrunde în categoria privilegiată a agenţilor fiscali, fie 81 numai în situații 
cu totul inferioare, aveau prilejul de a sui rapid treptele ierarhiei sociale ; 
generalul Tige raporta în 1727 consiliului de război din Viena asupra siste- 
mului fiscal în vigoare în Oltenia și a gravelor abuzuri la care dădea prilej 
aplicarea lui, gemnalînd cazul slugii unui slujbaş, care intrase dezbrăcat; 


1 Istoria Terei Romineşti, în Magazin istoric, V, p. 143—145. 

2 C. Giurescu, Material, I, p. 477. 

3 Ibidem, p. 524 si 681—682; abuzurile comise la încasarea dijmáritului si oieritului, 
actele de violență la care dădeau loc, îi determinau deseori pe țărani să vindá sau să distrugă 
o parte din septel, fapt care la rîndul său diminua încasările ; vezi raportul lui Nicolae de Porta 
la M. Popescu, Spicuiri privitoare la Oltenia în timpul ocupajiunii austriace 1718— 1739, în Arhi- 
vele Olteniei, VI (1927), nr. 31, p. 215. 
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în slujbă, iar după cîteva luni apărea în trăsură cu cai, îmbrăcat în haine 
luxoase, ,,са şi cum s-ar fi născut un mare domn” 1, 

După cum ве ştie, în fata agenţilor necrutátori ai fiscului, ţăranii nu 
aveau deseori decît un singur mijloc de scăpare : fuga. Pe măsura inten- 
sificării exploatării fiscale fuga a luat proporţii tot mai mari, transformin- 
du-se la sfîrşitul veacului al XVII-lea și în cursul veacului al XVIII-lea 
într-un fenomen de mari proporţii ; fuga masivă a țărănimii a devenit 
una din constantele vieţii interne a Tárii Rominesti în veacul al XVIII-lea 
şi una dintre preocupările predominante ale conducerii ţării. Din pricina 
asupririi fiscale sate întregi se ,,spárgeau" lăsînd în urma lor teritorii 
pustii care nu rareori rámineau definitiv astfel. Izvoarele interne si externe 
ale epocii arată proporţiile exceptional de mari luate de fuga ţărănimii si 
gravele perturbári pe care le provoca în viața ţării. La mijlocul veacului 
al XVII-lea, Baksié era informat, în timpul călătoriei făcute în Tara Romi- 
nească, de marea diminuare pe care o înregistrase populaţia ţării încă din 
vremea lui Mihai Viteazul?. Del Monte, după ce expune regimul fiscal intro- 
dus de Şerban Cantacuzino, afirmă că ţara s-a pustiit (Ideo Valachia est 
deserta) 3. Chiar şi în vremea lui Brincoveanu, a cărui politică demografică 
a dat însemnate rezultate, după cum se va vedea, informatorii străini sînt 
impresionați de raritatea populaţiei ; englezul Chishull, care trecea prin 
ţară in 1702, în suita lordului Paget, semnalează, în însemnările sale de 
călătorie, contrastul dintre fertilitatea solului şi insuficiența braţelor de 
muncă £. Del Chiaro care cunoştea mai în deaproape decît oricare alt străin 
realitățile din Tara Romînească de la începutul veacului al XVIII-lea, 
arată şi el consecinţele dezastruoase din punct de vedere demografie ale 
fiscalitätii excesive, care îi silea pe țărani, atunci cînd nu mai puteau face 
faţă cererilor nelimitate ale fiscului, să-și caute scăparea în fugă 5. Tratatul 
de frontieră moldo-muntean încheiat în 1706, conţine un articol referitor 
la oamenii „ce vor fi fugiți ori vor fugi de асти înainte pentru greul 
däjdiilor” 8, 

Rapoartele întocmite de funcționarii habsburgici din Oltenia în inter- 
valul 1718 — 1739 şi cele ale slujbasilor locali, constată instabilitatea masei 
rurale şi generalizarea fugii ca mijloc de sustragere de la obligaţiile fiscale 
si de la mijloacele sălbatice de execuţie fiscală; în 1720 un funcţionar 
austriac arăta că ţăranii olteni nu sînt aşezaţi în sate bine orînduite, ci 
locuiesc în general în case sau cocioabe lucrate din împletituri, de preferință 


1 C. Giurescu, Material, П, p. 223; alt caz celebru, în vremea lui Ioan și Nicolae Mavro- 
cordat, la Radu Popescu, în Magazin istoric, IV, p. 116—118. 

2 paksié, Visita della Vallahia, în Monumenta Slavonum Meridionalium, XVIII, p. 96—97; 
cifrele date de Baksit, ca de altminteri toate datele „statistice”” din perioada de care ne ocupăm, 
nu pot fi acceptate decit ca indicație relativă a sensului si a proporţiilor proceselor demografice, 
nu ca informaţii precise. 

3 Magazin istoric, V, p. 41—42. 

4 „The whole province is luxuriently rich, abounding with woods and pastures, but 
4hinly inhabitated and that in caves and huts rather than houses", (I. Bianu, Un épigraphiste 
anglais en Valachie, in Revue historique du sud-est européen, 1 (1929), nr. 10—12, p. 408—409). 

5 Del Chiaro, Storia delle moderne rivoluzioni della Valachia, Buc., 1914, p. 24. 

$ М. Iorga, Documente geografice, I, extras din Buletinul geografic, IV, Buc., 1900, p.31; 
cf. N. Iorga, Viaţa şi domnia lui Constantin Vodă Brincoveanu, Buc., 1914, р. 150. 
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departe de drumuri și în apropierea pădurilor, pentru a se putea ascunde 
de îndată ce vedeau pe cineva în depărtare, care se apropia de locuinţele 
lor; alţii 151 făceau bordeie chiar în fundul pădurilor 1. Cronica lui Radu 
Popescu semnalează marile dificultăţi pe care le întîmpina, în aceeaşi 
perioadă, vistieria Таги Rominesti şi efortul de adaptare a sistemului 
fiscal la situaţia creată de transformarea fugii într-o stare permanentă ; 
introducerea sistemului pecetluirilor în 1729, printr-o hotárire a divanului 
ţării, arată cronica, a fost provocată tocmai de această stare de lucruri : 
5...de vreme ce şi ţăranii se învățase de nu se astimpára la un loc, ci 
umbla strămutîndu-se dintr-un sat într-altul” 2. În a doua jumătate a 
veacului al XVIII-lea, generalul Bauer a analizat factorii care provocau 
fuga ţărănimii, arátind că situaţia demografică, nenorocită în care se afla 
tara, se datora în primul rînd dominaţiei otomane, apoi dărilor impuse 
de domn pentru a face față cererilor turcești, modului barbar de colectare а 
sumelor impuse, comportării abuzive a boierilor, în sfîrșit războaielor si 
epidemiilor pe care le aducea acesta ?. 

Țăranii fugeau în general înlăuntrul а $i doar provizoriu ; regiunile 
păduroase erau principalul lor refugiu. Într-un raport înaintat in 1722 
consiliului de război, doi demnitari austriaci recomandau ca încasarea 
dărilor să se facă pînă la înfrunzirea arborilor, arătînd că după aceea ţăranii 
nu mai puteau fi prinşi de agenţii fiscului *. Foarte frecventă era fuga tára- 
nilor în satele privilegiate din punct de vedere fiscal, mai ales în satele de 
ţărani recent imigrati, care se bucurau de un regim de favoare. În 1719 
autorităţile austriace constatind că în satele de coloniști se strecuraserá 
multi dintre țăranii localnici, dădeau dispoziţii de verificare 5. Alti ţărani 
fugeau în satele boierilor cu dregătorii, care, datorită poziţiei lor oficiale, le 
puteau acorda mari ușurări fiscale (vz. mai jos). În general se constată 
că ori de eite ori apărea un sat cu situaţie fiscală mai avantajoasă, spre 
acesta se îndreptau în număr mare ţăranii, fie pentru a se aşeza definitiv 
aici, fie numai pentru a se adăposti în perioadele în care umblau zapcii 
prin ţară 6. 

Dar ţăranii, mai ales cei din satele aşezate în apropierea graniţelor, 
fugeau deseori şi în ţările învecinate ; e ceea ce a determinat autorităţile 
să aplice un regim fiscal mai blajin în aceste sate. Instructive pentru 
cunoașterea practicii fiscale a epocii sînt instrucţiunile date de adminis- 


1 Hurmuzaki, VI, p. 310; Nicolae De Porta constata același lucru în 1726: ,,Plebs 
male morata, rustici in sedibus instabiles, sed de loco uno in alium fugibundi ne gravaminibus 
sint obnoxii" (C. Giurescu, Malerial, П, p. 113). 

2 Radu Popescu, Cronica Теги Ротіпеѕіі, în Magazin istoric, IV, p. 176. 

3 F. б. de Bauer, Mémoires historiques et géographiques sur la Valachie, Francfort, 1788, 
p. 19—20. 

4 C. Giurescu, Material, I, p. 521. 

5 Hurmuzaki, VI, p. 311—330. 

6 În timpul războiului turco-austriac 1737—1739, comandantul trupelor de ieniceri 
care luptaseră în Oltenia, acordase scutire totală de la obligaţiile fiscale unui sat, pentru ser- 
viciile aduse în timpul ostilităților; după ce provincia a reintrat sub autoritatea domnului 
“Ţării Rominesti, locuitorii satului pretindeau în continuare scutirea de dări; faptul provoca 
inconveniente serioase fiscului, mai ales pentru că țăranii din satele vecine se refugiau aici în 
timpul operaţiilor de încasare a dărilor. Constantin Mavrocordat cere sultanului anularea privi- 

legiului ; Acad. R.P.R., Documente turcești, DLX XXI/176. 
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tratia olteaná in 1735, agenţilor fiscali, in vederea strîngerii ,,contribu- 
tionului" ; în aceste instructii se prevedea că atit timp cit Oltul şi Dunărea 
erau îngheţate si deci posibilităţile de fugă ale țăranilor erau mari, dările, 
în satele de graniță, să fie strînse „foarte pe încet $i spre voia lor, cu blîn- 
deate să se ceară banii, iar pe satele din láuntru mai cu tărie să se apuce 
de bani, ca să se facă banii ; iar stricindu-se ghiata să se apuce unii ca şi 
alții să plătească contributionul lor”1. În instrucţiunile date in 1731 
administraţiei cu privire la încasarea contribuţiei, directorul suprem 
Wallis recomanda cea mai mare prudență mai ales în regiunile de graniţă, 
a căror populaţie putea uşor fugi 2. Dar în ciuda acestor precautii știrile 
despre fuga ţăranilor peste hotare devin tot mai numeroase pe măsura 
trecerii timpului 3. 

Proportiile tot mai mari luate de fugă au silit autoritatea centrală 
ale cărei interese fiscale erau grav compromise, să adopte măsuri de stă- 
vilire a fenomenului. Del Chiaro a arătat strășnicia cu care era pedepsit 
oricine încerca să fugă în afara țării, în vremea lui Brincoveanu *. Inten- 
sificarea fugii explică şi dezvoltarea aparatului de împiedicare a ei; 
în 1718 boierii olteni cereau autorităţilor habsburgice crearea, în Oltenia, 
a unui corp de trupă format din localnici, care printre altele ar fi avut 
menirea să împiedice fuga țăranilor. 1n 1731 s-a hotárit chiar instalarea, 
unor unități militare austriace în vecinătatea satelor ai căror locuitori 
dăduseră semne că intenţionează să fugă 5. Şi în Muntenia măsurile de 
pază la graniţă se intensifică ; vecinătatea Olteniei si politica de încurajare 
a imigrației adoptată de autorităţile habsburgice, explică întărirea uni- 
tátilor de supraveghere de-a lungul Oltului. Dar cu toate aceste măsuri 
țăranii treceau în număr mare Oltul mai ales cînd apele rîului erau 
scăzute . În 1725 de pildă, peste 100 de familii au trecut dintr-o singură 
dată din Muntenia în Oltenia; martologii care păzeau vadurile şi care 
nu reușiseră să împiedice această fugă masivă, temindu-se de sancțiunile 


1 N. Iorga, Studii şi documente, V, p. 151. 

2 C. Giurescu, Material, II, p. 425—426. 

3 Ştirile referitoare la fuga ţăranilor, în această perioadă, sînt nenumărate ; atit izvoarele 
interne сії şi cele externe se referă la acest proces, fie cá e vorba de fuga izolată a unora dintre 
țăranii unui sat, fie că e vorba de deplasarea populaţiei satelor în întregime. Uneori, atunci 
cînd exigenţele fiscale erau deosebit de mari sau abuzurile aparatului fiscal cu totul intolerabile, 
se constată fuga în masă a populației; astfel, în 1727 cînd boierii din administrația olteană 
au supus unei apăsări fiscale exceptional de mari satele care nu se aflau în dependența lor si 
a rudelor lor, rapoartele semnalează fuga, fie înlăuntrul, fie în afara ţării, a aproximativ 2 30% 
familii din județul Romanați şi 1 500 din Vilcea; C. Giurescu, Material, II, p. 182 şi 447. De 
asemenea, cînd în 1731 noua administraţie încerca să amendeze sistemul fiscal pentru a lua din 
mina boierimii arma pe care acesta i-o pusese la îndemină, aplicarea noilor măsuri fiscale а dat 
rezultate tot atit de catastrofale ; în cursul inspecției făcute în Oltenia în vara acestui an, Direc- 
torul suprem Wallis a putut constata că regiuni întregi din judeţele Jiu şi Mehedinţi erau depo- 
pulate şi necultivate ; în raportul inaintat la Viena el arăta că a călătorit ore întregi fără a vedea 
niciun ogor şi cá în şapte sate succesive n-a întîlnit decit case părăsite, fără niciun locuitor; 
Hurmuzaki, VI, p. 471; cf. О. Lugoşianu, Oltenia sub ocupatiunea austriacă (1717—1739). 
Studiu istoric, Buc., 1889, p. 43; consecințele fiseale nu s-au lăsat așteptate; încasările pentru 
contribuţie au scăzut cu 50 000 florini (Hurmuzaki, VI, p. 471). 

* Del Chiaro, op. cit., p. 24—25. 

5 T. G. Bulat, Acte nouă din Biblioteca Brukenthal de la Sibiu, in „Revista istorică, 
an. XV (1929), nr. 1—3, p. 58. 
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domnului (Nicolae Mavrocordat) se refugiază si ei dincolo de Olt 1. În 
iunie 1733 martologi înarmați veniți din Muntenia au trecut cu sila 
indárát, peste Olt, un numár de țărani fugari ?. Un rol deosebit în aplicarea 
politicii demografice a domniei revenea căpitanilor de margine ; ei vesteau 
la hotare ugurárile fiscale pentru imigranți $i tot lor le revenea misiunea 
să împiedice fuga ţărănimii 3. 

Unul dintre cele mai însemnate puncte ale programului austriac de 
reorganizare a Olteniei a fost întemeierea de sate bine organizate, de 25—100 
case 81 statornicirea în ele a ţăranilor care trăiau ascunși în păduri ; instrue- 
{Ше date vornicilor judeţelor, la 5 oct. 1719, le fixau misiunea de a-i 
readuce din păduri pe fugari, în satele părăsite *. Dar în această privință 
politica habsburgică a înregistrat, ca in multe altele, un eşec total; an de 
an s-au repetat instrucțiuni cu conținut similar, dar ţăranii au continuat 
în toată această perioadă să se refugieze în păduri, principala lor protecţie 
împotriva agenţilor fiscului şi a asupririi stápinilor de pămînt. În 1731, 
ajutorul de vornic al judeţului Mehedinţi, Barbu Oteteleșanu, cerea con- 
cursul forței militare pentru a putea readuce pe ţăranii fugiţi din unele 
sate boiereşti 5. În acelaşi an administraţia craioveaná raporta directorului 
suprem dificultăţile de care se loveau operaţiile fiscale, în primul rînd 
fuga ţăranilor : ,,Doar puţini dintre locuitorii satelor fug în părţile turceşti, 
dar mult mai multi în adîncimile pădurilor unde se pot ascunde...” 8. 
În alt raport administraţia arăta că punerea în aplicare a hotáririi de readu- 
cere în sate a țăranilor, în termen de о lună, nu se putea efectua decît 
printr-o largă utilizare a unităţilor militare austriace 7. Dar alte rapoarte 
mai târzii arată că de-abia readuşi, ţăranii fugeau din nou în păduri de 
îndată ce aveau posibilitatea să o facă; în 1732 se impunea un nou mare 
efort în toată provincia pentru scoaterea din păduri a fugarilor 8. 

Numeroasele porunci de aducere ,,la urmă” a fugarilor constituie 
alt aspect al luptei domniei pentru a fixa populaţia rurală şi a împiedica 
fuga dintr-un sat într-altul ; ea a dat naştere unui formular tip саге con- 
tinea împuternicirea dată de domn stápinului satului pustiit să-şi readucă 
sătenii fugiţi şi porunca adresată pircálabilor satelor de toate categoriile 
si autorităţilor orăşeneşti, de a-i restitui pe fugari. În timpul ocupatiunii 
austriace în Oltenia se preconizase chiar instituirea unei corespondențe 
între vornicii şi ispravnicii celor cinci judeţe pentru descoperirea țăranilor 


1 Prolocollum correspondantiarum,  Sibiu-Brukenthal, copie, Acad. R.P.R., Arhiva 
Hurmuzaki. 

2 C. Giurescu, Material, III, p. 27. 

3 Porunca dată în martie 1742 căpitanului de margine de la Cerneti de a opri pe țăranii 
fugari саге se pregăteau să treacă Dunărea ; Acad. R.P.R., ms. grec. 1069, î. 86 —86 у; т noiem- 
brie acelaşi an, C. Mavrocordat poruncea marelui căpitan de Soroca să atragă cît mai multi 
locuitori în Moldova; Iorga, Studii si documente, VI, p. 401; сї. N. Corivan, Aplicarea asezámin- 
iului fiscal al lui C. Mavrocordat cu privire la perceperea birului (1741—1743), extras din Studii 
si cercelări științifice, Тая, VI (1955), p. 21. 

1 Hurmuzaki, VI, p. 324. 

5 Kanzleiprotokoll, copie, Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, III. 

* Ibidem, III. 

7 Ibidem, VIII. 

8 , Mittantur hussarones in omnes districtus, qui latitantes in silvis et montibus homines 
educant...” (ibidem, VIII). 
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fugiţi înlăuntrul ţării şi readucerea lor în satele din care fugiseră 1. Deşi 
tendința austriacilor era să desființeze ruminia, stăpînii satelor erau 
autorizați să-și readucă rumînii fugiţi 2. 

În sfîrșit, în şirul măsurilor de stăvilire a fugii trebuie amintite şi 
încercările de readucere a țăranilor fugiți peste hotare, prin înțelegere cu 
autorităţile regiunilor respective. La 8 mai 1695 Constantin Brîncoveanu 
anunţa marelui judeţ al Brașovului că s-a conformat dorinței lui de a-i 
restitui sătenii din Tohan şi Zărneşti, fugiţi in Tara Romineascá, dar cerea 
în același timp ca bragovenii să restituie pe locuitorii din schelele Rucăr 
şi Dragoslavele, fugiţi în Transilvania ; domnul arată că deşi ,,mai nainte 
obicéiu n-au fost са să se dea oamenii dentr-o ţară intr-alta...?, dată 
fiind însă funcţia deosebită pe care o îndeplineau fugarii, această abatere 
de la normele vechi i se părea admisibilá?. Dacă informaţia istorică a 
domnului se dovedește defectuoasă, întrucît asemenea restituiri de fugari 
mai avuseseră loc în trecutul ţării, nu e mai putin adevărat că preocuparea 
aceasta pare să fi cîștigat în intensitate în perioada de care ne ocupăm 4. 
Corespondenta lui C. Brîncoveanu şi a boierilor Tárii Rominesti cu auto- 
ritátile braşovene, dovedesc eforturile lor de a obţine restituirea țăranilor 
fugari 5. Mai puternic se resimte această tendinţă în Oltenia, după ce 
provincia a devenit parte integrantă a imperiului habsburgic in 1718; 
boierimea olteană s-a străduit să beneficieze de legislația în vigoare în 
imperiu cu privire la restituirea ţăranilor fugiţi dintr-o provincie 
într-alta €. La 20 iunie 1720 boierii olteni anunțau comandamentului 
habsburgic sosirea în provincie a unor nobili din Transilvania, veniți să-şi 
caute iobagii fugiţi ; boierii cer dezlegare din partea autorităţilor habsbur- 
gice, conditionind însă restituirea iobagilor de recuperarea propriilor lor 
rumâni și ţigani fugiţi în Transilvania”. Deoarece nobilii transilvăneni înce- 
puseră investigaţiile în satele oltene, fără a aştepta hotărîrea comanda- 


1 Hurmuzaki, VI, p. 505. 

2 „Dominus terrestris fugitivum subditum suum de jure repetere valebit..." (ibidem, 
p. 333—334). 

3 N. Iorga, Studii si documenle, X, p. 133—134. 

1 Înțelegerea din 1632 între boierii munteni si voievodul Ardealului pentru readucerea 
în Tara Romíincascá а ruminilor fugiți, Iorga, Studii si documente, IV, p. 105 ; negocieri similare 
în vremea lui Matei Basarab, Studii si documente, X, р. 122—123, 125—126, 128; un moment 
însemnat în dezvoltarea politicii de restituire reciprocă a ţăranilor fugari între Tara Romi- 
nească si Transilvania, îl reprezintă învoirca dată de Antonie vodă în 1669 autorităților transil- 
vane, de a ridica din Tara Romineascá pe toti fugarii din Transilvania, „pre cei ce ar fi fugit 
de foame sau de obăgie sau măcar de ce breaslă ar fi... să-i dám de pretutindenile după pohta 
dumnealor”. Domnul îşi rezerva dreptul de reciprocitate în această privinţă, „pentru că aceasta 
iaste semnul direptátii şi unirea vecinătăţii ncinselátoare...", N. Iorga, Mosiile familiei Ваау 
din Tara Rominească, Buc., 1925, p. 15 (extras din Anal. Acad. Rom., Мет. Sect. Ist., seria III, 
tom. IV). 

5 N. Iorga, Studii si documente, X, р. 135—136 si 141—143. 

6 Fuga masivă a ţărănimii din regiunile supuse coroanei habsburgice impusese încă din 
veacul precedent necesitatea unci înțelegeri între autorităţile provinciale pentru restituirea fuga- 
rilor; mai tirziu s-a ajuns chiar la încheierea unor convenţii cu alte state (dc ex. Polonia), саге 
prevedeau restituirea reciprocă a ţăranilor fugari. Fuga țărănimii a fost astfel un factor de pro- 
movarc a relaţiilor inter-provinciale si internationale; Karl Griinberg, Die Bauernbefreiung 
und die Auflösung des gulsherrlich-büuerlichen Verhältnisses in Böhmen Mühren und Schlesien, 
vol. I, Leipzig, 1893, p. 11. 

7 Kanzleiprotokoll, copie, Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, ll. 
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mentului austriac şi folosind concursul unei unităţi proprii, formate din 60 de 
oameni, administraţia olteană revine cîteva zile mai tîrziu într-un raport asu- 
pra acestei probleme şi cere intervenţia autorităţilor austriace ; boierii cer 
din nou aplicarea reciprocităţii în privinţa restituirii fugarilor şi prezentarea 
titlurilor sau a mărturiilor în baza cărora erau revendicati iobagii transilvá- 
neni, de oarece altminteri riscau să fie luaţi cu sila, ca iobagi, ţăranii liberi!. 

Doi ani mai tirziu, în urma cererilor insistente ale boierimii și în 
baza ordinului imperial de restituire generală a fugarilor între toate pro- 
vinciile imperiului generalul Kónigsegg invită adminstratia olteaná să-i 
înainteze lista rumiînilor şi ţiganilor fugiţi in Transilvania și Banat, 
pentru a se putea purcede la descoperirea $i restituirea lor 2. Dar întrucât 
fuga din Oltenia în Transilvania şi viceversa a continuat $i după această 
dată problema restituirii 81-а păstrat actualitatea în toată această perioadă ; 
în 1731 în jalba înaintată directorului suprem Wallis, egumenii mănăsti- 
rilor oltene cereau, între altele, 81 împuternicirea de a-și aduce îndărăt 
rumînii $i ţiganii fugiţi în Transilvania 3. 

Dar toate încercările domniei si ale stăpînilor pămîntului de а pune 
capăt prin măsuri coercitive fugii țăranilor s-au dovedit ineficace ; uneori 
fuga ţăranilor dintr-un sat putea fi prevenită, deseori fugarii erau aduşi 
îndărăt, dar fuga ca fenomen nu numai n-a putut fi împiedicată, ci dim- 
potrivă, în prima jumătate a veacului al XVIII-lea a luat tot mai mult 
proporții de masă. Întrucît însă această situaţie lovea direct interesele 
fiscale ale domniei şi interesele stápinilor de moşii, trebuiau descoperite 
metode mai eficace decît legăturile” juridice sau măsurile de înpiedicare 
a fugii şi de readucere a fugarilor ; nu rămînea alt mijloc decît încercarea 
de a elimina principala cauză a fugii ţăranilor: fiscalitatea excesivă. 
În aceste împrejurări s-a impus politica de reforme. 


Reforma lui Constantin Brincoveanu. Încă din anii anteriori marii 
reforme din 1701, Constantin Brîncoveanu a încercat să amelioreze sistemul 
fiscal în interesul contribuabililor ; cu prilejul modificării metodei de 
repartizare a semii mari, în 1691, domnul arăta contribuabililor, în textul 
de anuntare a măsurii, rostul inovației : ,,...ca să nu mai spargă săracii 
casele 51 să nu mai umble fugind şi gerind prin păduri si jefuindu-i ciocoii 
şi vistierii domniei mele? *. Dar împrejurările de politică generală, conti- 
nuarea războiului turco-austriac, cu inevitabilele sale consecinţe, cererile 
turceşti nelimitate, făceau prematură o încercare de reformă generală. 

Cu mult timp înainte, în cursul veacului al XVII-lea, necesitatea 
de a găsi un mijloc de exceptare de la sarcinile fiscale apăsătoare, pentru 
categoriile care îndeplineau o funcţie deosebită în stat sau în favoarea celor 
față de care domnia practica o politică binevoitoare, dăduse naștere unei 
instituţii fiscale care avea să cunoască o largă aplicare în a doua jumătate 
a veacului al XVII-lea si în cursul veacului al XVIII-lea : rupta 5. 

1 Kanzleiprotokoll, copie, Acad. R.P.R., Arhiva Ilurmuz iki, И. 

2 Cererea boierilor, ibidem ; răspunsul g-lului Kónigsegg, C. Giurescu, Material, |, p. 589. 

3 M. Dobrescu, Istoria bisericii romine din Oltenia în timpul ocupa[iunii austriace (1716— 
1739), Buc., 1906, p. 99. 


4 Oltenia, I (1940), nr. 5, p. 79. 
5 I. C. Filitti, Consideraţii generale, р. 24—34. 
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Rupta sau ruptoarea era convenţia specială încheiată între domn 51 
beneficiarul ei, stăpînul satului, grupul fiscal deosebit de masa contri- 
buabililor ete. Trásátura caracteristică a acestei instituţii, fixarea preala- 
bilă şi în principiu definitivă a sumei pe care гарфази trebuiau să o plătească 
vistieriei, la termene fixe, făcea din beneficiarii ei o categorie fiscală 
privilegiată în raport cu restul populaţiei. Ruptaşii erau scutiți de cele 
patru inconveniente majore ale sistemului fiscal în vigoare : sporirea arbi- 
trară a dărilor, în funcţie de necesităţile domniei şi de cererile turcilor, 
răspunderea colectivă față de fisc, frecvența încasărilor şi obligaţia de a 
întreține pe agenţii fiscali care agravau, prin abuzurile lor, sarcinile 
fiscale şi altfel apăsătoare 1. Rupta era deci privilegiul acordat de domnie 
în anumite împrejurări celor pe care dorea să-i separe de masa contribua- 
bililor de rînd. 

Deseori această concesie fiscală era smulsă domniei de fuga ţăranilor. 
Astfel, la 21 aprilie 1670, Antonie-vodă scuteste pe slobozienii din satul 
mănăstirii Tismana de toate dările şi le acordă ruptoare ; ei se plinseseră 
împreună cu egumenul mănăstirii, că din pricina dărilor prea grele sînt 
siliți să fugă și „spărgîndu-se slobozianii de acolo, sfănta mănăstire rămîne 
la mare scădenie” 2. Constantin Brîncoveanu acorda, la 14 ianuarie 1689, 
satului Flămînzeştii al mănăstirii Argeş, scutire de toate dările (mai mult 
de 20, în afara celor neprevăzute) regim de ruptoare; actul domnese 
arată cá ruminii satului beneficiaseră înainte de acest privilegiu, „nefiind 
amestecați în rîndul dăjdiilor cu altă ţară”, dar unii dintre domnii ţării 
nesocotiseră privilegiul я le impuseseră obligaţiile fiscale obişnuite, „de 
au tras în rîndu cu satele birnice din judetu, trăgînd multe nevoi şi nepu- 
tînd să mai biruiască ei s-au spart și s-au răsipit din siliştea lor şi au fugit 
pentr-alte părți”; la intervenţia egumenului mănăstirii al cărei sat era 
astfel pustiit, domnul acordă din nou fugarilor regimul de ruptoare, pentru 
ca să revină la locurile lor 3. Га 15 mai 1699 Constantin Brincoveanu 


1 Definiţia ruptei şi caracteristicile ei la Н. Chircă, Veniturile vistieriei lui Constantin 
Дгіпсореапи după condica vislieriei, în Studii şi materiale de istorie medie, I (1956), p. 217 
Я 228. Un studiu asupra apariţiei si evoluţiei acestei instituţii, care a devenit un însemnat 
instrument al politicii domniei atit in Moldova cit și în Tara Romineascä, nu există încă in 
istoriografia noastră. 

2 Arh. Stat. Buc., m-rea Tismana, XCIII/45. 

3 Ibidem, ep. Argeş, 11/68; la 27 martie 1693, C. Brincoveanu acordă mari con- 
сезїї fiscale ruminilor fugiţi din satele Curtișoara si Päcälesti ale lui Drăghici postelnic, pentru 
ca acesta să-i poată readuce în satele din care fugiseră; Gh. Ghibănescu, Surele si izvoade, VI, 
p. 127; la 1 iulie 1688 Şerban Cantacuzino, constatind că din pricina asupririi fiscale locuitorii 
orașului Cimpulung, ,,vor să se risipească si să fugă”, le reinnoieste vechiul privilegiu de „rump- 
toare”. La 8 mai 1717, după ce aminteşte că în vremea lui C. Brincoveanu „pentru mult greu 
ce au căzut de către împărăție asupra ţării li s-au fost stricat si lor ruptoarea..." și ,,spárgin- 
du-se acest oraș si fugind si făcindu-se vistieriei pagubă pentru dajdia ce da ei", domnul le 
acordase din nou regim de ruptoare, pierdut din nou la mazilirea acestuia, Ioan Mavrocordat 
le confirmă orășenilor regimul fixat de Brincoveanu ; I. Ráutescu, Cimpulung- Muscel, Monografie 
istorică, Cîmpulung, 1943, р. 19—20 si 26—27. Funcție similară îndeplinea rupta in Moldova; 
la 27 oct. 1681, Duca-vodă acordă ruptă locuitorilor din satul Piscani al m-rii Dealul Mare, 
care se imprästiaserä pentru ,,bogate nevoi”. Domnul le comunică fugarilor : „să viniti să vă 
asedzati iarä$ la sat la Piscani... ; într-un an nimănui nemică nu viti da. Sá vă apucati de 
pämint si de agonisită. Iar după ce li să va inplini cisla cărţii, fi vom locmi domnia mea de vor 
da cu rupla mai peniru uşorul lor" ; (N. Iorga, Studii si documente, V, p. 45). 
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acordă privilegiu similar ruminilor mănăstirii de la Breb, din judeţul 
Prahova, ре care ii scuteşte de toate dările ce apásau ре ţară, „pentru 
că fiind ei fugiţi gi rásipiti, ca să să poată strînge m-am milostivit domnia 
mea de i-am ertat de aceste de toate”, urmînd ca după scurgerea termenului 
de scutire totală, ruminii să vină la vistierie pentru a li se fixa obligaţiile, 
„dupre putinţa lor” 1. 

Ruptoarea era regimul care se acorda de obicei şi coloniştilor 
străini, de a căror imigrare se îngrijea atît domnul direct, cit si stăpînii 
pămîntului, pe baza privilegiilor obţinute din partea domniei ; se înțelege 
de la sine că pentru a atrage şi a-i reţine pe imigranţi, trebuia să li se creeze 
o situație superioară aceleia pe care o părăseau şi celei la care era supusă 
restul populaţiei din ţară. Străinii sau instráinatii primeau şi uneori chiar 
conditionau aşezarea sau revenirea lor în ţară, de fixarea prealabilă a 
cuantumului obligaţiilor lor fiscale ; astfel, la 10 ianuarie 1695 C. Brinco- 
veanu acorda egumenului m-rii Cozia dreptul de a aduee pe moşia Cárá- 
renii din județul Ialomiţa oameni străini, ,,sirbi, greci, arbánagi, moldo- 
veni”, care după cîteva luni de scutire fiscală totală, pentru întemeierea 
gospodăriei, urmau să vină la vistierie spre a-şi lua ruptoare 2. Că rup- 
toarea caracteriza situaţia fiscală a străinilor colonizați în ţară, se vede 
din actul prin care Grigore Ghica confirmă la 24 aprilie 1672, satului 
m-rii Tismana despre care a fost vorba mai sus, privilegiul acordat de 
Antonie vodă, amintind că pe vremea acestuia, sătenii „au fost lua trup- 
toare de la vistierie cw striinii" 3. 

Ruptoarea era deci şi un instrument al politicii de populare a ţării 
cu elemente străine, cu braţele de lucru pe care le reclama pămîntul 
necultivat al țării; în definiția pe care o dá ruptei, Nicolae de Porta, 
bun cunoscător al instituţiilor Таги Romînesti la sfîrşitul veacului al 
XVII-lea şi începutul veacului al XVIII-lea, arată, într-un instructiv 
raport înaintat consiliului de război din Viena, că populaţia preferă acest 
sistem de impunere, pentru că îi oferă liniște şi posibilitatea de a se ocupa 
de îmbunătățirea gospodăriei şi că domnii l-au folosit tot mai mult pentru 
atragerea locuitorilor din țările vecine À. 


În sfîrşit, pentru a ușura înţelegerea reformei introduse de Constantin 
Brincoveanu, trebuie semnalat faptul cá din partea populaţiei se constată 
un efort pentru a obţine din partea domniei modificarea sistemului fiscal ; 
astfel, în 1698, preoţii si diaconii din judeţele Săcuieni, Buzău şi Rim- 
теш Sărat, se pling domnului ,,pentru rîndul dájdiilor, cá; viindu-le 
adese, foarte le paasă şi le iaste cu nevoe” ; ei cer să li se acorderuptoare, 
cerere pe care domnia o aprobă, fixînd cuantumul şi termenele la care 
urma să fie achitată suma impusă 5. Acelaşi regim îl cer $i îl obţin in 1700 


1 Acad. R.P.R., CCCLXIX/27. 

2 Arh. Stat. Buc., ms. 209 (Condica m-rii Cozia), f. 246. 

3 Ibidem, m-rea Tismana, XCI/20. 

4 ,,Hoc genus contributionis fuit et magis usitatum et magis magisque acceptum tempore 
Vajvodarum, quod ipsi Vajvodae non solum boeronibus impertiri solebant, verum etiam et illis 
erga quos vel favore ferebantur, vel quos volebant! (in text gresit nolebant — n.n.) ad inhabitandam 
provinciam allicere" (C. Giurescu, Material, П, p. 71). 

5 М. Iorga, Studii si documente, V, p. 346—347, cf. Н. Chircă, op. cit., p. 228. 
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starogtii de negustori, pentru toti negustorii inregistrati in catastiful 
vistieriei 1. 

Dacă acordarea privilegiului de ruptoare urmărea să oprească fuga 
ţăranilor dintr-un sat anumit, să-i readucă pe cei care reușiseră să fugă, 
sau în sfîrşit să atragă coloniști străini, reforma fiscală introdusă în Mol- 
dova 81 Tara Romineascá la începutul veacului al XVIII-lea $i care nu 
era altceva decît transformarea privilegiului în regim general, isi propunea 
să extindă condiţiile de stabilitate fiscală la întreaga populaţie şi să eli- 
mine astfel principala cauză a fugii țăranilor si a depopulării ţării. 

Încheierea păcii de la Karlowitz în 1699 a creat condiţiile externe 
necesare normalizării vieţii în ţările romîne. Poverile excepţionale care 
apăsaseră asupra ţărilor dispăreau odată cu încetarea ostilităţilor, dar 
situaţia creată în timpul războiului trebuia remediată. Cunoscînd limitele 
obligaţiilor față de Poartă — atit cit ingáduia arbitrarul regimului otoman 
să fie cunoscute — domnii Moldovei şi ai Таги Romîneşti au putut adopta 
măsurile care se impuneau pentru ,,agezarea" ţărilor. La scurtă distanţă 
— şi paralelismul trebuie subliniat — Antioh Cantemir în Moldova și 
Constantin Brincoveanu în Tara Romînească au reformat sistemul fiscal 
în vigoare. În relatarea măsurilor interne adoptate de Antioh Cantemir, 
după încheierea păcii turco-polone, Neculce arată legătura strînsă între 
reforma fiscală şi politica de repopulare a ţării : „Iară Antiohii-Vodá de 
primăvară, în al cinceli an a domnii lui, au făcut cărţi de slobozii pin 
toate săliştile... Si scoasă şi ruptă pe ţară, de-i agedza pre oameni pe 
putinţă cu pecetluiri roşii domneşti pe fete, pe tot omul anume, şi cu 
giurámint mare cá vor da de patru ori într-un an. Deci așa purceaseră oamenii 
din toate ţările a izvorî si a vini cineș la locul său și la moșia sa‘. Efectele 
acestor măsuri nu s-au lăsat mult timp aşteptate; reagezarea în ţară а 
populației fugite şi a altor elemente străine a îngăduit reluarea activităţii 
economice normale. Perioada care a urmat imediat după aplicarea reformei 
fiscale şi care a durat atit timp cît si reforma însăşi, e amintită de cronicar 
са o epocă fericită : „Tare să bucurasă oamenii atunce si de расе şi de chi- 
vernisala сё bună a lui Antiohii vodă. Şi începură boierii a-și face curți 
şi à iezi iazuri pre la sälisti 51 cu toate să siliè” 2, 

Dacă în Moldova schimbarea rapidă a domnilor nu a îngăduit urmă- 
rirea consecventă a acestei politici, domnia de lungă durată a lui Brin- 
coveanu a putut oferi condiţii favorabile aplicării, cu mai multă conti- 
nuitate şi succes a programului demografic, al cărui instrument era reforma 
fiscală. 

Caracteristica esenţială a reformei lui C. Brincoveanu a fost genera- 
lizarea, la întreaga populaţie a ţării, a ruptoarei. Cronica oficială a dom- 
niei lui Brîncoveanu expune împrejurările în care s-a hotărît introducerea 
reformei şi în acelaşi timp esenţa ei : „După aceasta şezind măria sa în 
scaun, făcut-au socoteală şi s-au sfătuit cu toată boierimea pentru dăjdile 
şi nevoile ţării cum gi în ce fel s-ar putea afla mijloc ca acela cit gi biata 


1 N, Iorga, Studii şi documente, V, p. 349. 

2 [on Neculce, Letopiseţul Țării Moldovei, Buc., 1955, p. 216. „Şi au rămas tara noastră 
plină de oameni la acest domn: (Letopisețul Țării Moldovei de la Istratie Dabija. .., Buc., 1913, 
p. 92). 
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ţară să mai rásufle şi de reale să se mai ugureze. Şi aga cu înalta si inteleapta 
socoteală a mării sale împreună şi cu sfatul boierilor au aflat ca să facă 
un agezámint să ştie fiegte се să dea într-un an... ; însă intiiu socotind 
däjdiile ce au dat tara în trecutii ani si dintr-aceia mult mai jos asezind-0 
au făcut ruptori са să dea toată Јата într-un an de patru ori, care chiverni- 
seală a ţării cunoscînd-o pámintenii multă mulțumită au dat mării-sale 
cunoscîndu-şi însuși ușurarea si folosul lor? 1. 

În ciuda imposibilității de a menţine intactă reforma — cererile 
turceşti au impus curînd introducerea unor dări suplimentare faţă de cele 
patru sferturi, în primul rînd a vácáritului — politica de populare a ţării 
dusă de Brincoveanu a dat rezultate deosebite. Desi o apreciere numerică 
e greu de făcut, totuşi izvoarele arată că în timpul domniei lui Brîncoveanu 
şi anume după introducerea reformei, populația ţării a sporit simţitor. 
Radu Grecianu relatează incidentul la care a dat naștere imigrarea în 
Tara Romineascá a unui mare număr de locuitori sud-dunáreni în anii 
care au urmat reforma. Atrasi de avantajele fiscale care li se ofereau 
în Tara Romineascä, cîteva mii de ,,sirbi” trec Dunărea în ţară și se 
așază prin sate; întrucît însă această emigrare masivă prejudicia 
interesele fiscului otoman $i „făcînd jalbă haracerii de decindea că au 
trecut mulțimea de sîrbi aicea în ţară... pentru aceia au mare pagubă 
că nu pot îmbrăca hîrtiile de haraciu”, a fost trimis la Brincoveanu un 
capigiu însărcinat să-i aducă firmanul prin care i se poruncea restituirea 
imigranţilor. După investigaţiile făcute în ţară s-au descoperit 2 500 de 
oameni din cei 15 000 pe care îi revendica Poarta (fie că numărul revendicat 
era superior celui real, fie că ceilalți au fost táinuiti prin sate) 2. Cá politica 
demografică a lui Brincoveanu a fost încununată de un succes deplin, 
se vede din reputaţia pe care şi-o crease în această privinţă în lumea 
contemporană, reputaţie care s-a păstrat apoi prin tradiţie în tot cursul 
veacului al XVIII-lea. Cînd în anul 1705, brasovenii se plingeau împotriva 
aplicării văcăritului şi vitelor la care păşteau în Tara Romînească, domnul 
le arăta pricina introducerii noii dări, menite să acopere noi exigente 
turceşti: „De aceasta veţi sti dumneavoastră că ajungînd ţara aceasta 
la mare greu, de vreame ce $ s-au dus numele la Poarta Împărăției turceşti 
cum cd, înir-aciastă ţară s-au strinsu atîta om si atîta dobitoc si den ţara 
turciascä și den tara ungurească si den Moldova de taste plină de oameni 
şi de dobitoace şi cu acest nume mare ce s-au făcut ticäloasei de ţări ne-au 
încărcat cu dárile...?3; de asemenea, atunci cînd chemat la Adrianopol, 
autoritățile otomane i-au oferit şi domnia Moldovei — unde nerespectarea 
de către C. Duca a reformelor lui Antioh Cantemir provocase un nou val 
de emigrări  — condiţia prealabilă pusă de vizir era ca domnul Ţării 
Romînesti, a cărui indeminare în această privinţă era cunoscută, să se 


1 В. Grecianu, Viafa lui Constantin Vodă Вгїпсореапи, Buc., 1906, p. 105—106; 
cf. H. Chircă, op. cit., p. 229. 

2 В. Grecianu, Viafa lui Constantin Vodă Brincoveanu, p. 176—177. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, X, p. 32—33 şi Grecianu, op. cit., p. 126—127. 

4 ,,Si-ncepu Duca-Vodă a scoate grele mari pe țară, a-ndesi ciferturile ce le scosesá 
Antiohi-Vodă : din patru dederá opt într-un an si oamenii începură а să spărie si a fugi", 
Neculce, Letopiseţul, p. 220. 
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angajeze că va asigura repopularea ţării : ,, Vizirul i-au dzis : Dar pute-vei 
tu să porti de grijă acestei țări, să-şi fie pre seamă că o tocmesti să fie 
plină de oameni?” 1, 

În sfirgit, mărturiile mai tirzii ale letopisetului lui Neculai Muste? 
$i ale lui Atanase Comnen Ipsilant aratá cá nu numai in mintea contem- 
poranilor lui Brincoveanu dar $1 mai tîrziu în cursul veacului al XVIII-lea 
domnia acestuia a fost considerată o perioadă de prosperitate şi de popu- 
latie numeroasă, astfel cum n-a mai cunoscut alta tara în cursul aceluiaşi 
veac. Nu avem mijloace de a controla afirmaţia fără îndoială exagerată 
a lui At. Comnen Ipsilant că în vremea lui Brincoveanu în Tara Romi- 
nească se aflau 700 000 familii, număr care ar fi scăzut necontenit sub 
urmaşii acestuia pînă la 70 000 de familii, eit ştia autorul cá se aflau 
în ţară în vremea sa 3, dar e neîndoielnic că politica fiscală a lui Brinco- 
veanu à reușit să dea ţării o populaţie incomparabil mai numeroasă decît 
avusese în trecut si această situaţie, la rîndul ei, explică sumele exceptional 
de mari pe care le putea ridica din țară domnul, па numai pentru a satis- 
face exigenţele nelimitate ale turcilor dar şi pentru a-şi crea o avere fabu- 
Joasă şi a-şi cîştiga porecla de Altin-Bey (,,beiul de aur”) 4. 


Reforma lui Nicolae Mavrocordat. Dacă Brîncoveanu а reuşit să 
creeze în Tara Romineascá o situație pe care în ciuda unor mari dificultăți 
s-a străduit să o menţină pînă la sfîrşitul domniei lui, evenimentele care 
au urmat cîțiva ani mai tîrziu aveau să anihileze rezultatele demografice 
ale politicii lui şi, în cele din urmă, aveau să impună ca unic remediu, 
reluarea politicii de reformă. 

Războiul turco-venetian 31 campania în Moreea, pentru efectuarea 
cărei Tara Romineascá а fost din nou supusă unui mare efort 5, dar mai ales 
reînceperea războiului tureo-austriac (1716—1718), au provocat pustiirea 
unei mari părți a țării; transformată în teatru de operaţii, supusă năvă- 
lirilor tätäresti $i robirii în masă a populaţiei (mai ales Oltenia), silită să, 
aprovizioneze atît trupele turceşti cit si pe cele austriace, Tara Romineascá 
2 ieşit mult slăbită la încheierea păcii de la Passarowitz. În ambele pro- 
vincii, acum separate și încadrate în două sisteme politice deosebite, s-a 
resimţit profund necesitatea refacerii şi, ca primă măsură, a repopulării 
cit mai grabnice şi mai masive a teritoriului golit. În Muntenia, rămasă 
sub dominaţia turcească, situaţia devenise atit de critică încît a provocat 
intervenţia puterii suzerane, interesată ca tara să-şi recupereze populaţia 


1 Neculce, Letopisețul, p. 227. 

2 „Era pre atunce pre acea vreme domnu în Tera Munteneascá Constantin Brincoveanul, 
foarte omu bun şi vestit de bogat si era Tara Muntenească plină de oameni si de lol belşugul...” 
(Letopiseţul Terei Moldovei, la Kogălniceanu, Letopisefe, III, p. 31). 

3 Atanasie Comnen Ipsilant, Scrieri bisericeşti şi polilice în douăsprezece părți, în Hur- 
muzaki, XIII, p. 158. 

4 Scurtă caracterizare a politicii fiscale a lui Brincoveanu la N. Iorga, Documente privi- 
toare la Constantin Vodă Brincoveanu, la domnia si sfírsitul lui, Buc., 1901, p. XIX—XXIII; 
sporul simţitor de populaţie realizat după reforma fiscală din 1701 şi în legătură cu aceasta, 
semnalat si de C. Giurescu şi N. Dobrescu, Documente si regeste, p. XXX şi XLI. 

5 Radu Popescu, Cronica Țării Romtnesli, în Magazin istoric, IV, p. 34; Del Chiaro, op. 
cil., p. 185. 
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dispersată, pentru ca să-și poată relua funcţia de grinar si de izvor de bani 
al imperiului. Preambulul beratului imperial adresat lui Nicolae Mavro- 
eordat în luna martie 1720 arată cá din pricina războiului şi a sarcinilor 
apăsătoare care au fost impuse populaţiei din Tara Romînească, precum 
şi din pricina foametei care bîntuise în ţară în anul care a urmat încheierii 
păcii—e probabil că împrejurările au făcut imposibilă cultivarea suprafeţei 
de pămînt obișnuite — multi din locuitorii ţării se împrăştiaseră. Poarta 
îl invită pe domn să-i readucă în ţară pe locuitorii fugari şi, pentru a 
uşura reîntoarcerea acestora, la cererea lor, anunța renunțarea la unele 
din obligaţiile pecuniare ale Țării Rominesti, „pînă cînd tara igi va regăsi 
vechea situație şi bunăstare” 1. Firmanul imperial din luna mai 1776, 
prin care se impunea domnului Moldovei să restituie pe numeroșii ţărani 
fugiți din Tara Romiînească, în timpul războiului, a căror lipsă provoca 
grave neajunsuri agriculturii țării şi aprovizionării cu grîne a Constantinopo- 
lului, aminteşte că hotărîrea se întemeia ре ,,o poruncă împărătească 
din anul Hegirei 1132 (1719), in care era scris ca raielele fugite din Тата 
Romineascä în afara țării, indiferent de locul în care s-ar afla, să fie readuse 
de domn...” 2, 

Încă dinainte N. Mavrocordat eliberase cărţi de slobozie în favoarea 
străinilor pe care îi chema să se așeze pe moșiile pustiite si nelucrate ale 
mănăstirilor. La 3 mai 1719 el emite un asemenea act în favoarea egu- 
menului m-rii sf. Ioan dindu-i dreptul de-a aduna pe moșia Vládenii (jud. 
Ialomiţa), „oameni striini den Tara Turceascá fár de bir si gílceavá", 
care după ce se vor ageza vor beneficia timp de cîteva luni de scutire de 
toate dările, iar după aceea vor primi ,;ruptoare si aşezămînt de-şi vor 
da dăjdiile foarte pe ușor du ре putinţa lor” 3. Doi ani mai tîrziu domnul 
acorda aceleiași mănăstiri dreptul de a-și readuce ruminii fugiţi la sudul 
Dunării, pe care îi scutea de toate dările obişnuite *. Privilegiu similar 
a acordat domnul în anul 1721 m-rii Văcăreşti 5. 


Dar de îndată ce împrejurările au îngăduit-o, Nicolae Mavrocordat; 
a trecut de la concesiile fiscale în cazuri particulare în favoarea imigran- 
tilor, la reforma fiscală generală (1723). Noua reformă reproducea în 
trăsăturile ei generale prevederile reformei anterioare a lui С. Brincoveanu 
şi reprezenta de fapt o reluare a acesteia : desființarea numeroaselor dări 
lunare, care îşi refăcuseră apariţia 9, si înlocuirea lor printr-o sumă glo- 


1 Acad. R.P.R., Acte si documente turcești, DLXXXI/34. Preocuparea turcilor pentru 
readucerea la căminurile lor a țăranilor fugiți e lesne de înțeles. Ea explică intervenţia în repetate 
rînduri a autorităţilor otomane pentru a impune domnilor romtni o politică de populare a ţării, 
atunci cînd aceştia nu o practicau din proprie inițiativă. Cunoscind această preocupare otomană, 
Constantin Duca, după ce stricase asezämintul fiscal al lui Antioh Cantemir si a constatat că 
tara se risipeşte ,,sá spárié că și-a pune capul si feci si el legătură si scrisă cărţi pe la margine 
de milă”. Neculce, Letopiseţul, p. 222. Intervenţia otomană, provocată de aceeași preocupare, 
va îndeplini funcția de factor precipitant şi în privința reformei lui Constantin Mavrocordat 
din 1744—1746. 

2 Acad. R.P.R. Acte si documente turceşti, DLXXXI, pach. III, doc. 199. 

3 Arh. Stat. Buc., m-rea Sf. Ioan- Bucuresti, V/31. 

4 Ibidem, V/32. 

5 Hurmuzaki, XIV, 2, p. 872—875. 

6 N. Iorga, Istoria romínilor, VII, p. 68. 
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bală — ruptoare — a cărei încasare se făcea la patru termene : ,,Socotit-au 
măria sa de au făcut ruptori în toată ţara pre satele de bir ca să dea de 
patru ori într-un an” ; boierii trimişi în judeţe au cercetat situaţia fiecărui 
sat în parte, numărul şi ,,puterea" (capacitatea fiscală) a sătenilor gi ре 
baza rezultatelor obţinute „li s-au dat ruptoare după plângerea lor şi s-au 
dus toti odihniti pre la casele lor" 1, Rezultatele acestei reforme, a doua 
dintr-un şir care avea să fie lung în veacul al XVIII-lea, nu s-au lăsat 
mult timp aşteptate. Organele fiscale turceşti s-au aflat; din nou, ca în 
vremea lui C. Brîncoveanu, în fata imposibilității de a încasa haraciul 
populaţiei sud-dunărene la nivelul obişnuit în anii precedenţi, pentru că 
un mare număr de țărani care fugiseră aici în timpul războiului turco- 
austriac, s-au reîntors în ţară în urma măsurilor de reformă : ,,...Au dat 
jalbă hărăcearii dupre marginea Dunării cum că toți oamenii din Țara 
Romineascá, ce trecuse în Tara Turceascá pre vremile răscoalelor, au 
trecut iar toti în tara lor şi pentru aceea s-au împărțit hîrtii de haraciu 
puțintele” 2. 


Reforma fisealá austriacă în Oltenia. Dacă cele cîteva informații 
ale cronicii Țării Romînesti nu ne îngăduie decît să constatăm reluarea 
politicii de reformă fiscalá şi de repopulare a țării de către Nicolae Mavro- 
cordat, în anii care au urmat încheierii păcii de la Passarowitz, politica 
similară adoptată de autoritățile habsburgice în Oltenia poate fi mult 
mai bine studiată datorită informației mai abundente si de natură mai 
variată de care dispunem pentru această perioadă. Interesul principal 
urmărit de austriaci era să creeze condiții favorabile sporirii veniturilor 
erariului imperial şi să asigure încasarea cit mai regulată a dărilor. Pentru 
realizarea acestui obiectiv se impunea repopularea provincici, crincen 
pustiită în timpul războiului ?. 


* Radu Popescu, Cronica Țării Rominesli, în Magazin istoric, IV, p. 118; cf. N. Iorga, 
op. cil., p. 69. : 

2 Ibidem, p. 122. Nicolae Mavrocordat reformase după aceleasi criterii şi sistemul fiscal 
din Moldova în prima sa domnie. Ca şi în celelalte cazuri simpla anuntare a introducerii 
ruptei, cu patru termene de plată pe an, a dat impuls curentului de imigrație şi de reaşezare 
a populaţiei : ,,Si începus-a să faci multe sate de margine şi s-ar fi fost întemeiat tara de 
оатепі, numai nu tinu mult domnia” (Neculce, Letopiseţul Țării Moldovei, р. 254 şi urm.). 

3 Proportiile întinse ale devastării provocate de război sînt semnalate de izvoare. Tătarii 
nu numai au ars sate întregi, dar au dus în robie un mare număr de locuitori din Oltenia si Banat; 
martori oculari afirmă că la Vidin şi Nicopole s-au numărat peste 130 000 de robi aduşi din aceste 
două provincii ; Schwanz von Springfels, Beschreibung der Oesterreichischen Wallachey, în Ungri- 
sches Magazin, ПТ (1783), p. 184 si Hurmuzaki, IX, 1, p. 644. Citiva ani după încheierea păcii 
situaţia demografică a Olteniei continua să fie critică. Harta întocmită de ofițerul austriac 
Schwanz, între 1720—1722, cu indicarea satelor locuite şi a celor pustii (pagi desolali) arată 
proporţiile pustiirii. Dintr-un total de 977 sate semnalate, 776 erau locuite şi 201 părăsite. Pe 
judeţe situaţia era următoarea : Mehedinţi 166 sate locuite şi 77 părăsite ; Dolj 102 sate locuite 
si 43 sate părăsite; Romanați 97 sate locuite si 35 sate părăsite; Vilcea 206 sate locuite si 33 
părăsite ; Gorj 205 sate locuite si 13 sate părăsite; Ioan C. Băncilă, Oltenia sub austriaci, 
1718—1739. Un document сагіодгајіс, în Arhivele Olteniei, III (1924), nr. 12, p. 115—118 si 
nr. 13, p. 233—238 ; cf. I. Donat, Despre toponimia slavă din Oltenia, Craiova, 1947, p. 47. Dar in 
afara satelor total pustiite mai erau altele care pierduseră o parte mai mică sau mai mare, 
din locuitorii lor. 
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Politica de atragere a populaţiei din regiunile supuse dominaţiei 
otomane, preconizată de austriaci, avea să fie uguratá de: 1) limitarea 
arbitrariului care domnea în relațiile dintre stápinii pămîntului şi ţărani ; 
2) introducerea unui sistem fiscal echitabil, compatibil cu desfăşurarea 
unei activităţi economice stabile. Rezolvarea acestor două probleme avea 
să elimine, în concepţia autorităţilor habsburgice, cauzele care provocau 
fuga ţărănimii. Ne vom ocupa deocamdată de al doilea aspect al progra- 
mului austriac de reorganizare a Olteniei. 

Încă din primele rapoarte înaintate la Viena, funcţionarii habsburgici 
constatau că instabilitatea masei rurale, fuga ţărănimii înlăuntrul şi 
în afara ţării, erau provocate în primul rînd de extorsiunile fiscale, de 
cererile nelimitate la care era supusă si care depäseau capacitatea ei eco- 
nomică. Din pricina acestui rău 191 părăseau ţăranii satele pentru à se 
ascunde în păduri si în munți sau fugeau dincolo de hotarele provinciei, 
pentru a beneficia de scutirile fiscale acordate în regiunile învecinate 
imigranților. Un funcţionar cameral constata în 1720 că măsurile luate în 
vederea aşezării în sate bine organizate a țăranilor fugiţi, nu vor da rezultate 
pentru că ţăranii nu vor renunța la fugă cît timp nu se va impune o limită 
arbitrarului care domnea în viața fiscală a provinciei şi că nu exista altă 
cale de ieșire din haos decît rezolvarea problemei fiscale 1. Acelaşi raport 
constata că repartizarea şi încasarea dărilor constituiau pentru boierime 
mijloace excepţionale de a-şi impune interesele în relațiile cu țărănimea. 
Concluzia firească a acestor constatări era modificarea sistemului fiscal 
în vigoare, adică reformarea lui. 

Principiul pe care se întemeia sistemul fiscal preconizat de autori- 
tátile habsburgice era identic cu cel care se afla la baza reformelor ante- 
rioare : înlocuirea dărilor multiple printr-una singură, fixarea prealabilă 
a cuantumului obligațiilor ţărănimii şi încasarea acestora la termene pre- 
cise. Țăranii trebuiau să ştie precis cît şi cînd erau datori să plătească sta- 
tului, pentru a-și putea vedea apoi în liniște de gospodărie ?. Fiecare țăran 
sau în orice caz fiecare sat trebuia să primească o chitantá după achitarea 
dărilor pentru a se putea apăra împotriva încasării repetate a aceleiaşi dări, 
fapt frecvent constatat în practica fiscală a epocii şi care ruinase mare 
parte din țărănime 3. 

Elaborarea normelor de calculare a contribuției şi a metodelor de 
repartiție adecvate, a fost prilejul unor minutioase cercetări asupra siste- 
mului de dări în vigoare în ţară şi a numeroase consultări între autorităţile 
camerale din Viena, comandamentul habsburgic de la Sibiu $i adminis- 
tratia olteaná î. 


1 Hurmuzaki, VI, p. 347—348. 

? Fixarea dinainte a cuantumului sumei datorate de contribuabili era consideratá nece- 
sară ,,...damit ein jeder Bauer praecise wisse dass er so viel und nachgehendts unter solcher 
Zeit nichts mehr zu geben habe, welches ihme, bey seinem Hauss und Hoff unto desto leichter 
wird, besonders da er auch dazu gegen Erpressung der Bojaren oder anders üble Tractament 
kräfftig geschiitzet“ (Hurmuzaki, VI, р. 310). 

3 Ibidem, p. 310—311 si 325; cf. O. Lugosianu, op. cil., p. 39—40. 

4 С. Giurescu, Material, I, p. 329; un lung si amánuntit raport asupra sistemului de dijme , 
din Tara Romineascá la începutul veacului XVIII, ibidem, p. 389 —399. 
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Pe baza unei cît mai precise evidente a numărului populaţiei, sta- 
bilit prin conscriptie (recensămînt), guvernul habsburgic fixa suma totală, 
a contribuţiei, pe care o comunica apoi administraţiei. Aceasta la rîndul 
ei, ţinînd seama de deosebirile de situație materială și de populaţie făcea, 
repartiția totalului între cele cinci districte (judeţe) ale provinciei. Rezul- 
tatele acestei operaţii erau comunicate vornicilor care se aflau în fruntea, 
judeţelor, iar aceştia la rîndul lor împărțeau, pe baza aceloraşi criterii, 
suma care le fusese repartizată între cele patru plăşi ale fiecărui judeţ, 
în fruntea, cărora se aflau ispravnicii. În sfîrşit, prin intermediul acestora, 
pîrcălabii satelor aflau suma la care fuseseră impuse satele lor şi făceau 
repartiţia între familiile contribuabile, după sistemul cislei. După aceeaşi 
metodă şi proportional cu obligaţiile in bani se repartizau şi prestațiile 
în natură pentru întreţinerea trupelor habsburgice staționate în provincie À. 

Dominată de concepţia cá avutia principală a unei ţări este popu- 
latia — țărănimea era definită tezaurul viu (vivum aerarium) al statului 2 — 
conducerea austriacă a luat măsuri încă din primii ani de ocupaţie în 
Oltenia în vederea repopulării ţării. Crearea unui regim de stabilitate fiscală 
şi ameliorarea situaţiei ţăranilor trebuia să transforme provincia — în 
intenția noilor ei stăpîni — într-un punct de atracţie pentru populaţia, 
creştină de sub dominaţia otomană. De fapt, între cele două zone de stă- 
pinire politică — austriacă şi turcească — se poartă acum о luptă strînsă 
de atragere a populaţiei, luptă care a îmbrăcat toate aspectele, de la concu- 
renta în privilegii fiscale pînă la raptul de oameni?. Chiar înainte de 
încheierea păcii de la Passarowitz, care a transformat ocupaţia militară 
într-o stare de drept, autorităţile militare habsburgice — consiliul de 
război şi generalul Steinville — s-au opus punctului de vedere al autori- 
tätilor camerale, de a obţine din Oltenia imediat, foloase cît mai mari, 
pentru a acoperi golurile pe care cheltuielile de război le provocaseră în 
bugetul imperial, arátind că o asemenea politică nu ar avea drept rezultat 
decît depopularea totală a provinciei 4. Proiectul de organizare al Olteniei, 
întocmit de însuşi Eugeniu de Savoia, şi înaintat împăratului la 4 noiem- 
brie 1718, pornind de la constatarea golului de populaţie pe care îl lăsase 
invazia tătară şi transferarea silită a unui mare număr de oameni la sudul 
Dunării şi de la necesitatea preîntîmpinării eforturilor depuse atît de 
autorităţile turceşti cît mai ales de cele muntene, de a atrage prin tot 
felul de fägäduinti populaţia rămasă în Oltenia, propunea acordarea unui 
an de scutire fiscală totală pentru întreaga populaţie ; propunerea a fost 
adoptată şi încorporată în decretul imperial cu privire la organizarea 


1 C, Giurescu, Material, II, p. 116. 

2 I. Moga, Politica economică austriacă si comerțul Transilvaniei tn veacul XVIII, т 
Anuarul Instit. de istorie națională, VII (1936 — 1938), p. 93; încă dinainte, în veacul anterior, 
unul dintre doctrinarii mercantilismului austriac, Joackim Becker, definise statul „eine volk- 
reiche nahrhafte Gemeinde" (ibidem, p. 87). 

3 Situaţie prevăzută de delegaţia trimisă de boieri la Viena, care în memoriul înaintat 
împăratului a arătat că împărţirea ţării în două va da prilej de fugă țărănimii dintr-o parte în 
cealaltă, pentru a se sustrage obligaţiilor fiscale şi va constitui prilej de continue conflicte între 
cele două imperii (Magazin istoric, IV (1847), p. 198—199). 

4 Jacubenz, Die cis-alutanische Wallachey, p. 12. 
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Olteniei, din 22 febr. 1719 !. Si adoptarea noului sistem fiscal avea printre 
altele rostul de a pregăti terenul pentru atragerea populaţiei creștine din 
regiunile de sub ocupaţia turcească 2. Începînd chiar din anul 1719 avem 
indiciile unei politici demografice active, replică dată politicii otomane ; 
între sarcinile atribuite slujbaşilor punctelor vamale de la Dunăre era si 
aceea de a-i determina pe locuitorii din regiunile sud-dunărene să treacă 
fluviul şi să ве stabilească în provincie, folosind făgăduinţa scutirilor de 
dări 3. În perioada imediat următoare politica aceasta și-a dat roadele; 
atraşi de avantajele oferite, numeroși ţărani din Muntenia si sudul Dunării 
încep să trateze emigrarea în Oltenia ; în noiembrie 1719 autorităţile austri- 
ace erau informate că un număr mare de sîrbi erau dispuși să treacă Dunărea 
şi să se aşeze în Oltenia, urmînd ca în prealabil să încheie o convenţie 
(eine Kapitulation) cu administraţia, pentru fixarea obligaţiilor lor fiscale ^. 
Alteori reprezentanţii imigranţilor adăugau la această condiție, dreptul 
de a întemeia sate noi, adică de a nu fi imprástiati în satele existente, 
pentru a evita asimilarea situaţiei lor cu cea a țăranilor localnici. Anuntarea 
unei scutiri generale de la toate sarcinile publice obișnuite 8i extraordinare, 
pentru imigranţi, avea să dea curentului de imigrație un puternic impuls 5. 
Táranii din regiunile învecinate se agezau în provincie în grupuri mari; 
astfel, de pildă, în decurs de cîteva zile, în luna octombrie 1725, au trecut 
Oltul mai mult de o sută de familii din cîteva sate muntenesti şi împreună 
cu ei paznicii vadurilor rîului ê. La 14 aprilie 1730 administrația din 
Craiova anunța directorului suprem cá în sáptáminile precedente trecuseră 
Oltul 250 de oameni, atrași de regimul fiscal mai putin apăsător din Oltenia, 
şi că se spera intensificarea imigrației în viitorul apropiat 7. Constatind 
obiceiul multora dintre ţărani de a se reîntoarce în locurile de unde veni- 
seră după scurgerea unui anumit termen (de obicei după expirarea perioadei 
de scutire fiscală) autoritățile au recurs la măsura aşezării imigranților 
în ţinuturi cît mai depărtate de cele din care emigraseră ; astfel un grup 
de ţărani imigrati în Oltenia din Muntenia, la mijlocul lunii aprilie 1731, 
a fost transferat după 14 zile de carantină în județul Mehedinţi, pentru 
a fi cît mai departe de Olt 8. 

Dar în ciuda faptului că curentul demografic nu avea sens unic și 
că unii dintre locuitorii provinciei şi chiar dintre noii colonişti fugean în 
regiunile de sub stápinire turcească, pentru a beneficia de scutirile acordate 
de turci, e neîndoielnic că în general Oltenia a realizat un însemnat spor 
de populaţie în anii imediat următori instaurării stápinirii austriace. 


1 M. Popescu, Documente cu privire la stăpinirea austriacilor tn Oltenia, în Arhivele Olteniei, 
VI (1927), p. 450. 
? C. Giurescu, Material, I, p. 351; cf. Jacubenz, op. cit., p. 25. 


3 о... Sich zu befleissen, wie sie ex altera parte Danubii, territorio nempe turcico, einige 
Unterthanen, sub apromissis certis exemptionis annis, herüber zu treten". (C. Giurescu, Material, 
I, p. 365). 


4 Hurmuzaki, VI, p. 330. 

5 Ibidem, p. 311. 

6 Protocollum correspondentiarum, Brukenthal; Copie la Bibl. Acad. R.P.R., Arhive 
Hurmuzaki. 

7 Ibidem, III. 

8 Ibidem. 
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Știrile referitoare la imigrația țăranilor sînt numeroase; pentru inter- 
valul 1722—1726 se stie, după datele administraţiei, cá 7 000 familii se 
asezaserä in Oltenia (cifra, recunoscută de administraţie, reprezintă un 
minimum, interesul acesteia fiind să minimalizeze realitatea pentru a evita 
majorarea contribuţiei impuse de austriaci, provinciei) 1. 

Fără a intra în detaliile politicii fiscale austriace în Oltenia şi a 
curentelor demografice pe care le-a provocat, se poate afirma că această 
politică era nemijlocit legată de programul de fixare a țărănimii înlăuntrul 
țării și de atragere a locuitorilor din regiunile învecinate, singura moda- 
litate de ridicare a nivelului economie $i a capacității fiscale a provinciei. 
Ea urmărea deci acelaşi scop ea şi măsurile similare ale domnilor Țării 
Romiînești şi se integrează în şirul de reforme ale veacului al XVIII-lea. 


Lupia pentru muncă 


Interesul fiscal al domniei a fost unul din mobilele politicii de re- 
populare a ţării, dar aceasta răspundea în acelaşi timp nevoii tot mai mari 
de brațe de muncă pentru agricultură. Resimtitá permanent în trecutul 
țărilor noastre, lipsa brațelor de muncă a constituit un factor de frinare 
a dezvoltării agriculturii, mai ales atunci cînd împrejurările generale 
cereau o sporită producţie agricolă și deci extinderea zonei de pămînt 
cultivate. Într-o descriere anonimă а Ţării Rominesti din veacul al 
XVIII-lea, scrisă de un bun cunoscător al împrejurărilor locale, se arată 
consecințele nefaste pentru economia ţării a insuficientci populaţiei : 
„Încă vremile cumplite fiindu, <pămîntul este lipsit de mulțime. Deşi 
nu să lucrează pămîntu cea mai mare parte a locului, iar cînd ar fi mulțimea 
oamenilor, ce pe la alte locuri sintu, atunci nu cu altă țară de potriva ei, 
care ar fi dînd venit mai bun s-ar putea potrivi, ci pot zice că atunci eu 
trei şi patru ţări d-acele mai bune ar putea da venit de o potrivá; pentru 
că nu tot cât să lucrează tot tine și după imputinarea oamenilor” 2. Numeroase 
alte izvoare întăresc afirmaţia anonimului citat şi arată că nu numai 
сеа mai însemnată parte a teritoriului ţării ráminea necultivată, dar chiar 
$i că deseori terenuri cultivate erau părăsite de țărani, siliţi 54-51 abandoneze 
vetrele din pricina necrutätoarei exploatări fiscale $i a altor împrejurări, 
În această privință un moment culminant l-a reprezentat în istoria ţărilor 
romine, ultimul sfert al veacului al XVII-lea, cînd efectele fiscalitätii 
excesive s-au îmbinat cu cele care decurgeau din transformarea teritoriului 
lor în teatru de operaţii militare. Fuga ţărănimii din pricina situaţiei 


1 Mihai Popescu, Spicuiri privitoare la Oltenia în timpul ocupaliunii austriace1718— 1739, 
în Arhivele Olleniei, VI (1927), p. 215; cf. C. Giurescu, Material, II, p. 272. Nicolae de Porta, 
într-un raport înaintat consiliului de război în 1726, referindu-se la situația demografică a pro- 
vinciei semnalează însemnatele sporuri de populație înregistrate în anii precedenţi, datorite 
imigrării aproape necontenite a ţăranilor străini: ,,0b fere continuum exterorum colonorum 
accursum" (C. Giurescu, Material, 11, p. 70). 

2 N. Iorga, Sludii şi documente, ПІ, р. 57—58 ; descrierea a fost făcută, probabil, la mij- 
locul veacului al XVIII-lea; ct. N. Iorga, Citeva note despre cronicele și tradiția noastră istorică, 
Buc., 1910, p. 14. 
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create afecta in chip direct interesele stápinilor de pămînt, ale căror moşii 
își pierdeau mare parte din forța de lucru necesară, cînd nu se pustiau 
cu totul. În actul prin care consfinteste preluarea ca metoh de către m-rea 
Hurez a m-rii Polovragi (1693), patriarhul Dionisie al Constantinopolei 
expune împrejurările care au provocat adoptarea acestei măsuri. După 
ce arată că m-rea Polovragi fusese înzestrată cu multe moșii de ctitorii ei, 
actul patriarhal adaugă : ,,...$i apoi, pentru că s-au întîmplat în tara 
aceia a vestitei Ungro-Vlahii multe rele şi unul după altul, pe care le ştim 
toţi. ..”, averea mănăstirii s-a risipit, ,,...şi tot aga şi rumînii 81 țiganii 
m-rii, de atitea rele au fugit undeau dat cu ochii. Deci mănăstirea aceia 
au rămas aproape cu totul pustie” 1. Relele care risipiseră pe ruminii şi 
țiganii m-rii Polovragi se abătuseră însă asupra întregii ţări, provocînd 
pretutindeni aceleaşi rezultate ; stápinii moşiilor se străduiau să obţină 
din partea domnului concesii fiscale în favoarea fugarilor lor, spre a-i 
putea readuce şi pentru a remedia astfel gravele pagube ре care le suferiseră . 
prin pierderea braţelor de muncă ?. Date fiind însă împrejurările grele create 
de nelimitatele exigente otomane, concesiile acestea nu puteau îndrepta 
decît în mică măsură răul. Se înțelege deci lesne de ce stápinii pămîntului 
au încurajat sau uneori chiar au solicitat puterii centrale adoptarea unei 
politici de repopulare a țării prin încurajarea imigrației. Astfel de pildă, 
în 1718, boierii olteni demonstrau autorităţilor habsburgice, necesitatea 
unei politici de atragere în provincie a ţăranilor fugiţi 81 a altor coloniști 
străini ; în memoriul înaintat în această chestiune ei arătau că țăranii 
sînt „stîlpii veniturilor noastre” (le colonne delle nostre rendite) si că refa- 
cerea provinciei după crîncenele devastări provocate de război nu era 
posibilă fără aplicarea unei politici demografice consecvente 3. Deseori, 
în aşteptarea măsurilor cu caracter general ale puterii centrale, boierii $i 
mănăstirile își aduceau cu mijloace proprii, din regiunile învecinate, 
brațele de muncă necesare pentru exploatarea moșiilor lor. Tendinţa de 
sporire a producţiei agricole pe de o parte, conjugată cu insuficienţa bra- 
telor de muncă pe de altă parte, explică agravarea în perioada de care 
ne ocupăm, a luptei pentru acapararea braţelor de muncă şi în general 
a luptei pentru sporirea rentei în muncă. Această tendință a îmbrăcat 
diverse aspecte, care însă toate se reduc la o cauză unică. 


Ruminia în veacul al XVIII-lea. Instituţia ruminiei a păstrat în 
cursul veacului al XVIII-lea, pînă la desființarea ei, trăsăturile care au 
caracterizat-o în epoca anterioară. Fenomenele expuse în rîndurile care 
urmează nu sint deci noi în istoria acestei instituţii, dar se accentuează 
ca urmare a intensificării luptei pentru muncă. Înainte de a dispărea, 
în urma reformei lui Constantin Mavrocordat, ruminia a atins treapta 
cea mai de jos a evoluţiei sale : identificarea cu robia 4. 


і Hurmuzaki, XIV, 1, p. 291; dat fiind protecţia deosebită de care se bucura m-rea 
Hurezul din partea lui C. Brincoveanu, se înțelege de ce preluarea ca metoh a m-rii Polovragi 
constituia pentru aceasta un mare avantaj. 

2 Vezi mai sus acordarea ruptei pentru fugari. 

з С. Giurescu, Material, I, p. 335—336, 340. 

4 Cf. К. Marx Я Е. Engels, Opere, vol. XV, ed. rusă, p. 639. Vezisi К. Marx, Capitalul, 
vol. I, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1957, p. 241—242. 
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Rumiînia și-a păstrat intact rostul în această perioadă ; eaa continuat 
să constituie o însemnată — dacă nu chiar principală — forță de muncă 
de care dispuneau stăpînii moșiilor 1. E ceea ce explică rezistența acestora 
împotriva tendințelor manifestate uneori de puterea centrală de a o 
limita sau desființa. E semnificativă în această privință insistența cu care 
boierii olteni, cunoscînd intenţia austriacilor de a desființa rumînia, 
pentru а uniformiza situația țăranilor, au cerut menţinerea ruminilor 
în starea în care se aflau în momentul anexării provinciei la imperiul 
habsburgic, argumentind că întreaga lor situație economică se reazimá 
pe această instituţie : „Cerem cu supunere Excelenței Voastre ca prin 
ocrotirea sa să stăruie la Augusta Curte pentru ca iobagii «ruminii să 
rămînă în aceeași stare ca pînă acum. Căci dacă s-ar schimba n-am putea 
fi numiţi boieri adevăraţi, ca aceia din Valahia turcească, Moldova, Polonia, 
Moscovia, Тага Ungurească etc. Căci pe iobagi îi avem de la mosi strămoşi 
şi cu ajutorul lor ne asigurăm veniturile noastre, fără care și starea noastră ar 
scădea” 2. Textul dovedeşte însemnătatea pe care о atribuiau boierii 
instituţiei rumîniei, considerată de ei temeiul economic al clasei lor. El explică 
lupta dusă de ei împotriva intentiilor austriace de a desființa ruminia 3, 
cît şi încercarea de a o extinde asupra ţăranilor liberi de pe moşiile lor. 

Se ştie că la sfîrşitul veacului al XVII-lea, în Moldova, boierimea 
se străduia să reducă la situaţia de vecini şi pe țăranii liberi, care locuiau 
în baza unei învoieli pe moşiile lor. Cronica ţării semnalează rezistența, 
de care s-a lovit din partea lui Constantin Duca, tendința boierilor de a-i 
vecini pe toti țăranii care se aflau pe moşiile lor: „făcuse boierii obicei 
nou de zicea: cine au şezut în sat boieresc 12 ani să rămînă vecin” 4. 


1 Opinia contrarie susţinută de C. Giurescu, Studii de istorie socială, Buc., 1943, p. 69 
si p. 204—205 şi apoi de C. C. Giurescu, Istoria romínilor, III, 2, p. 722; ambii consideră că în 
cursul veacului al XVII-lea ruminia 151 pierde raţiunea de a exista, ca urmare a apariţiei obligaţiilor 
de clacă pentru oamenii liberi, aşezaţi cu învoială pe moșiile boierilor si ale mănăstirilor, sub- 
stitut al forței de muncă furnizate anterior de rumini. Indiciul procesului ar fi imputinarea cazu- 
rilor de vinzare ca rumini a ţăranilor, o dată cu înstrăinarea pámintului lor. I. C. Filitti, după 
ce iniţial a acceptat acest punct de vedere, Despre reforma fiscală a lui Constantin Vodă Mavro- 
cordat, Buc., 1928, p. 12, a revenit mai tirziu şi a arătat că „dacă sunt numeroase atunci (în 
veacul XVII) actele de iertare de ruminie, continuă a fi foarte numeroase și inchinärile de rumini”, 
Proprietatea solului in Principatele Romine pînă la 1864, Buc. [f. а.], p. 170. De fapt princi- 
palul izvor al ruminiei şi al veciniei în această perioadă nu mai este vinzarea, care într-adevăr 
apare mai rar în documentele epocii, ci simpla sedere un număr de ani a țăranilor pe pámintul 
mănăstirilor şi al boierilor, după care aceştia îi asimilau ruminilor sau vecinilor ; e ceea ce docu- 
mentele numesc ,,ruminirea în silă”. 

2 Hurmuzaki, VI, p. 335—336; сї. N. Iorga, Istoria rominilor, УП, p. 77—78. 

3 „„Subditi seu jobagiones praeter Zingaros in Vallachia nulli dantur ; si quis vero nobilium 
tales se habere praetendat, jus acquisitum scripto producet", ráspundea Virmond, la 13 dec. 
1721, boierilor, la cererea acestora ca ruminilor să li se impună regimul de muncă al iobagilor 
din Transilvania ; C. Giurescu, Material, I, p. 498. 

' 4 Nicolae Costin, Letopisețul Țărei Moldovei, la M. Kogălniceanu, Cronicele Romaniei, 
II, ed. a Il-a, p. 41. Tendinţa se reflectă si în documentele epocii. La începutul вес. al XVIII-lea 
țăranii din jurul Răcăciunilor se pling împotriva marelui logofăt Ilie Catargi care îi vecinea pe 
nedrept; întrebat de domn ре ce temei îi revendica ca vecini pe țărani, acesta ,,o dovadă alta 
n-au arătat fără decit cu atita pricină cum cá de multă vreme s-aru fi <aflat> în Răcăciuni, arátind 
şi izvod anumi care de cînd să află sezätoriu într-acel sat" (P. P. Panaitescu, О reclamaţie în 
Moldova, în Revista istorică, VIII (1922), nr. 7—9, p. 155—156). 
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Deși nu e semnalată de cronici, o tendință similară se constată gi în tara 
Romineascá ; ea se reflectă în documentele epocii. 

La 5 aprilie 1701, Constantin Brincoveanu intervenea în conflictul 
dintre egumenul Tismanei şi unii dintre locuitorii satului mănăstirii (satul 
era locuit atît de rumini cit şi de ţărani liberi), hotărînd în favoarea acestora 
şi eliberindu-le о carte pentru ca ,,de rumínie să aibă pace” şi a-i pune 
astfel la adăpost de încercarea egumenului de a-i rumíni!. Mai semnifi- 
cativă e atitudinea sătenilor din Polovragi, care cer şi obţin la 10 ian. 1715, 
din partea mănăstirii Hurezul o dovadă cá nu sint rumîni. Cererea säte- 
nilor e astfel motivată: „pentru că fiind noi oameni slobozi megiagi şi 
viind moşii si părinţii noştri de pántre alte părți pe acest pămînt al Polo- 
vragiului $1 ştiindu-ne oameni slobozi şi fără de mogiie, temutu-ne-am ca 
să nu încăpem la vreo bănuială pentru rumânie. .. ; ne-am rugat cu toţii 
са să ne dea o scrisoare la mîna noastră cum că suntem oameni slobozi 
iar nu rumini"?, Faptul că sătenii din Polovragi cereau egumenului o 
dovadă că nu sint rumîni, dovedeşte cá ruminirea ţăranilor juridic liberi 
de pe moşiile boierilor şi ale mănăstirilor era un fenomen curent în această, 
vreme. De altminteri existenţa acestui proces e mărturisită chiar de către 
domnie. La 20 septembrie 1713, Constantin Brîncoveanu confirmă vîn- 
zarea făcută de megiesii din satul Rîmeşti, judeţul Vilcea, a părţilor lor 
de moşie, către mănăstirea Hurezii ; rămaşi oameni fără pămînt, aceştia 
se tem să nu devină victimele procesului a cărui existenţă e recunoscută 
de actul domnesc : ,,deci temindu-se ei ca să nu-i învăluiască mănăstirea 
de ruminie vreodinioará, dupre cum mulţi cu vremea năpăstuiesc, au 
pohtit ca să aibă carte la mîinile lor". Considerind insuficientă garantia 
oferită de cartea domnească, sătenii cer şi obţin o carte similară şi din 
partea egumenului $i a soborului mănăstirii ?. 


1 Arh. Stat. Buc., m-rea Zismana, XCIII/65. 

2 Ibidem, m-rea Polovragi, 1/15; сї. I. C.Filitti, Proprietatea solului tn Principatele 
Лотіпе, p. 170, n. 317. 

3 Arh. Stat. Buc., m-rea Hurezi, 1/20 ; aceeaşi constatare si aceeaşi formulă în actul emis 
în favoarea sătenilor din Rovinele și Romanii, jud. Vilcea, care își vinduseră părţile de ocină 
m-rii Hurez, la 22 oct. 1713 ; Arh. Stat. Buc., ms. 705 (Condica logofetieilui C-tin Brincgveanu), 
f. 590—590 v. La 1 iulie 1693 C. Brincoveanu dá carte unor megiași slujitori din Sirsca, județul 
Mehedinţi. Părinţii acestora își pierduseră pămîntul „pentru ale țării dájdi şi nevoi” $1 se muta- 
seră în satul Iubintii din același judeţ, ca oameni slobozi. Acum însă, Despina, fata spátarului 
Radu Tomeanul, ,,au apucat pe aceşti oameni ce scriu mai sus vrind са să-i rumineascá în silà". 
Judecata divanului dă însă dreptate sătenilor și impune Despinei să le dea un zapis „ca să fie 
de acum înainte în pace si slobozi de ruminie” ; Arh. Stat. Buc., ms. 705, f. 18— 18 v. La 18 febr. 
1694 se dă carte de apărare unui grup de ţărani înrudiţi între ei, pe care încerca să-i rumineascá 
egumenul Atanasie al m-rii Tismana. intrucit însă în divan se constată că pretenţiile egumenului 
nu erau întemeiate $1 că acesta, „umbla numai cu gura ca să-i rumineascá", divanul hotărăște 
in favoarea ţăranilor ; este însă semnificativă pentru politica domniei si interesele care o deter- 
minau clauza, care apare şi in alte documente similare : ,,...insá den sat să nu fie volnici a esi 
ce să sazä să-și dea dăjdiile. ..”, ibidem, f. 19—19 v. În acelaşi an, domnul dă o altă carte de apă- 
rare în favoarea a doi ţărani, impotriva încercărilor de ruminire din partea moștenitorilor lui 
Tudor Bibescu. Constatind că aceștia din urmă ,,umblä făr-de lucru, i-am scos domniia mea 
cu scirbá din divan...” ; ibidem, f. 36—38. Cartea domnească din 11 dec. 1698 apără de ruminie 
pe Hrizan şi Dima, fiii lui Dumitru aprodul, foşti rumini, eliberaţi în timpul domniei lui Grigore 
Ghica, ameninţaţi acum să fie din nou ruminiti ; ibidem, f. 175 v —176. La 24 martie 1704 C. Brin- 
coveanu apără împotriva încercării de ruminire din partea neamului lui Constantin cápita- 
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Caracterul general al tendinței apare mai evident în epoca ocupaţiei 
austriace în Oltenia, datorită documentaţiei mai abundente de care dis- 
punem. La 25 iunie 1720, ţăranii liberi din două sate, transplantati cu 
sila într-un sat al boierului Constantin Brăiloiul, se pling administraţiei 
şi cer să li se acorde dreptul de a se reîntoarce în satele lor sau de a se 
așeza în alte sate libere, fiind ameninţaţi altminteri să se transforme din 
țărani liberi în iobagi (rumini)!. După cum se vede ţăranii știau că ase- 
zarea într-un sat boieresc era de obicei preludiul ruminirii lor. În plingerea. 
înaintată administraţiei craiovene, la 15 ianuarie 1734, Dumitru din Seaca, 
jud. Mehedinţi, cerea să i se facă dreptate împotriva staretei mănăstirii 
Dintr-un Lemn, care încerca să-l rumînească ; el arăta cá deși neamurile 
lui se răscumpăraseră de la boierii Năsturel, cărora le aparținuseră ca 
rumini, stareta ,,nevrind ca să fugă nici părinţii miei nici alţii, pe cum au 
fost fugit alte rude ale mele, să apucă de mine să má rumineascá" 2. Încer- 
cările acestea nu erau izolate ; politica austriacă de colonizare a Olteniei 
cu imigranţi din regiunile de dincolo de Olt și de Dunăre s-a lovit în mare 
măsură de această tendință. În instrucţiunile trimise la 11 noiembrie 1722 
administraţiei oltene, generalul Kónigsegg se referă la această chestiune, 
arătînd că ţăranii de sub dominație turcească se tem de a mai veni în 
provincie din pricina obiceiului boierilor si al mânăstirilor de a-i rumâni, 
după o şedere de 3—4 ani pe moşiile lor 3. 

Concomitent cu încercarea de extindere a ruminiei se constată şi 
agravarea condiţiei juridice a ruminilor (respectiv a vecinilor), pînă la 
confundarea lor cu robii, tendinţă mărturisită şi de hrisovul de desființare 
a veciniei în Moldova, în care boierii erau siliţi să recunoască faptul că 


nul Filipescu, un grup de săteni din Timburesti, jud. Шоу, foşti rumini ai m-rii Sf. Sava ат Bucu- 
resti, care se răscumpăraseră în timpul domniei lui Antonie-vodă; răscumpărarea le fusese 
îngăduită pentru că „nici mănăstirea s-ti Sava niciun folos de către dinșii n-avea, fiind tot fugari 
în Tara turcească. . ." ; ibidem, f. 367—368 v. La 28 ian. 1712, se dă carte de apărare unor țărani, 
„ой eni streini sirbi, veniţi aici în ţară mai denainte vreme”, pe care egumenul m-rii Rfncäciov 
încercase să-i rumineascá în vremea lui Matei Basarab si care erau acum, în vremea lui C. Brin- 
coveanu, victimele unei încercări similare ; ibidem, 1. 501—502. La 7 iunie 1713, domnul dădea 
carte de apărare lui Oprea și Radu, pe care jupineasa Maria Albeasca încerca să-i rumineascá 
în silă ; ibidem, f. 572—573 v. Cazuri similare mai vechi, de la mijlocul veacului al XVII-lea 
la C. Giurescu, Studii de istorie socială, p. 26 si 121. În Moldova vecinirea ţăranilor a con- 
tinuat pînă în ajunul desființării veciniei de către C. Mavrocordat. Asezámintul din 1743 prevedea ; 
„Oamenii străini ce vor veni să se așază pe moșii mănăstirești sau boeresti, oricît vor уга 
pe acele moșii, să nu se vecineascá, afară de cei ce vor fi vechi vecini” (Anal. Acad. Rom. 
Mem. Sect. Ist., seria III, tom. XXIX (1946—1947), p. 448). 

1... Quia, dum liberi sunt rustici, nolunt fieri iobbagiones". Kanzleiprotokoll, copie 
Bibl. Acdd. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, 11. 

? Arh. Stat. Buc., m-rea Dintr-un Lemn, X/20. 

з ,Interdicatur insuper ne, quiscunque aut Bojaronum aut Monasteriorum advenas 
invitos ad sua territoria uti hactenus compellere praesumat. Haec ipsa enim violentia plures- 
ad partes Caesareas transire familias deterruit, apprehendentes ne post trium aut qualuor annorum 
spalium in bonis nobilium aut monasteriorum detenti, pro mancipiis aul subditis dein habeantur. 
Quod punctum ob suam gravitatem Administrationi praeprimis recomendatur"'. ,, Valachiae 
incolas paucissimos aviticos esse Bojaronum subditos notum est, siquidem vero ab his, tum 
Valachi tum Zingari, posiquam per aliquorum annorum spatium in suis fundis habilasseni, pro 
talibus nihilominus reputari velint, quod ipsum a Caesarea Valachia non saltem pluriomos deterret, 
set ad fugam etiam extra provinciam commovet" (C. Giurescu, Material, I, p. 538—539). Simpla 
constatare a existenţei acestei tendinţe, independent de măsura în care s-a realizat, dovedeşte 
că ruminia continua încă la această dată să îndeplinească o însemnată funcție în relaţiile agrare. 
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„Vecinii robi nu sînt” 1. În Tara Romineascá, în ajunul reformei lui Con- 
stantin Mavrocordat, egumenul m-rii Mislea explica într-o jalbă înaintată 
domnului cá în trecut ruminii de la Sinesti, jud. Prahova, nu dădeau dijmá 
din produse pentru că „fiind rumini ai mănăstirii pururea slujia şi lucra 
mănăstirii la toate trebile tocmai ca niște țigani” 2. De altfel confundarea 
celor două categorii începuse mai de mult; un străin care descria insti- 
tutiile Таги Rominesti în vremea lui Șerban Cantacuzino, arăta că boierii 
îi cumpărau şi îi vindeau pe rumîni după bunul lor plac 3. Rumínii erau 
acum mutati de pe o moșie pe alta, după interesele stápinului moşiei 4. 
De asemenea ei puteau fi zálogiti de către stápinii lor 5. Dar alte aspecte 
mai grave arată stadiul de dezvoltare al acestei instituţii în veacul al 
XVIII-lea. E semnificativă în această privinţă tranzacţia încheiată la 
4 noiembrie 1709 între Gherghina Blendea din satul Pestisani 31 egumenul 
m-rii Tismana, prin care се] dintii dădea în schimbul ruminului m-rii, 
pe care îl ucisese, un altul, compensarea pägubasului şi înlocuirea forței 
de muncă pierdute fiind singura preocupare la care dădea naştere omorirea 
unui rumin la acea dată : „m-am rugat sfinţii sale părintelui egumenului 
Atanasie şi la toti părinţii de am făcut pace pentru acel rumîn ce am fost 
omorît eu ; si am dat în locul mortului aceluia pe Vilsan ca să fie rumin 
pentru ruminul sfintei mănăstiri...” 9. Identificarea ruminilor cu robii, 
era constatată si de decretul imperial habsburgic cu privire la organizarea 
Olteniei : „Nici să fie slobod mai mult la stăpînii páminteni, la iobagii, 
adecă ruminii lor, au la eghiptânii, adecă țiganii, să facă după voia tirá- 
niei, ci gregind ei să-i cheme la judecată ca 51 pre alti ai nostri supuşi $i 
să-i judece după rinduiala legii şi să-i pedepsească. Iar cînd să va întîmpla, 
să omoară stăpînii pămîntului pre un iobag adecá rumin, au ţigan, ca aceia 
din voia lor, să fi ţinuţi ca ucigátorii" 7. 

1 Anal. Acad.Rom., Mem. Sect. Ist., seria III, tom. XXIX, p. 458—459; Cf. Gidci, Contri- 
bufiuni..., p. 25 şi N. Corivan, Contribuţii la obligaţiile ţăranilor din Moldova tn prima jumătate а 
secolului al XVIII-lea ; extras din Studii si cercetări stiin(ifice, istorie (Iaşi), VIII(1957), 1, p. 1. 

2 Arh. Stat. Buc., ms. 466 (Condica m-rii Mislea), f. 74—76. 

3 Magazin istoric, V, p. 50. 

4 Cazul ruminilor m-rii Tismana, mutati ат satul cu acelaşi nume în satul Plostina, jud. 
Mehedinți, de egumenul m-rii ; Arh. Stat. Buc., m-rea Tismana, LXXVI/23. Mutarea ruminilor 
$i a vecinilor de pe o moșie pe alta, în funcţie de interesele stápinului moșiei, devenise fapt curent ; 
la 13 ian. 1693, C. Brincoveanu anunţa pe vátaful de plai Neacșu, din jud. Muscel să nu se mai 
lege de ruminii m-rii Argeș, originari din Corbi, ,,pentru că fiind ei rumini ai sfintei mănăstiri, 
le-am fost făcut domnia mea cartea domniei mele încă mai denainte vreme ca să aibă voe egu- 
nenul să-i ducă în sat la Fläminzesti...” ; Arh. Stat. Buc., ep. Argeș, 11/30 ; vezi şi C. Giurescu, 
Studii de istorie socială, p. 166—167. 

5 N. Iorga, Studii si documente, VII, p. 36. 

8 Arh. Stat. Buc., m-rea Tismana, LXXXVII/28. 

7 Ibidem, ms. 330 (Condica m-rii Tismana), î.7; originalul latin la C. Giurescu, 
Material, I, p. 351. Deosebirea de situaţie între cele două categorii de țărani fără pämint se poate 
constata și din sancţiunile care îi loveau în cazul în care nu se supuneau obligaţiilor lor de muncă. 
Pentru oamenii liberi sancţiunea era alungarea de pe moşie. Ştefan Cantacuzino anunţa sluji- 
torilor si birnicilor de pe moşia m-rii Máxineni că împotriva celor care nu voiau să lucreze „am 
dat voe egumenului să-l scoatá dupe mosiia m-rii afar, făr de voia lui...". Acad. R.P.R., Doc. 
CXXVI/179 ; alte cazuri C. Giurescu, op. cit., p. 203—204. Alta era sancţiunea care îi aştepta 
pe ruminii refractari din satele Celei si Potel ale m-rii Bistriţa, cărora C. Brincoveanu, informat 
de nesupunerea lor, le comunică : „De care lucru mojăci răi ce sinteti nu vă iaste frică că voi 
trimite domniia mea un armas de vă va tăia urechile tot den cap si vă va purta toate satele, tot. 
bălîndu-vă despuiati" (Arh. Stat. Buc., m-rea Bistrița, LX11/185). 
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Încercarea stápinilor pămîntului de a-i rumini pe ţăranii liberi 
— fie că erau moșneni сате isi vinduserá pămîntul, fie cá erau țărani 
veniți din alte sate sau chiar dinafara ţării — și agravarea, condiţiei 
Juridice a ruminilor sînt expresia tendinței stápinilor de pámint de a spori 
renta in muncă. Ruminirea ţăranilor liberi prezenta pentru stápinii mo- 
siilor dublul avantaj al fixárii lor de pámint şi al folosirii integrale a capa- 
citätii lor de muncă. În privința obligaţiilor de muncă ale rumînilor nu 
exista nici o limită ; ele erau fixate, in general, după nevoile stăpînului 
moşiei şi nu erau, in principiu, obiectul unor învoieli prealabile, ca în cazul 
țăranilor liberi. Poruncile domnești reflectă această situaţie ; la 11 ian. 1709, 
С. Brineoveanu poruncea ruminilor m-rii Bistriţa din satele Celei si Potel 
să lucreze „orice lucru va avea egumenul si veri ce v-ar porunci să faceţi, 
să sdriti cu toții să ascultați și să lucraţi ca nişte rumâni, ai m-rii ce sinteti” 1, 
Poruncä similarä primeau in 1710 rumînii de la Greaca ai m-rii Mislea 8, 
La 29 mai 1719, Nicolae Mavrocordat poruncea ruminilor de la Bratovoesti 
ai m-rii Cozia : „să căutați de vreme ce щей rumâni, să ascultați de egu- 
menul la toate cîte v-ar porunci” 3. 

Deosebirea în ceea ce privește obligaţiile de muncă ale țăranilor 
liberi şi cole ale ruminilor rezultă clar din memoriul înaintat de boierii 
olteni generalului Virmond la 16 dec. 1721, prin care cereau asimilarea 
regimului ruminilor eu cel al iobagilor din Transilvania, adică aplicarea 
regimului de patru zile pe săptămînă, în vreme ce ţăranii liberi urmau să 
presteze, după același memoriu, o zi pe săptămînă *. 

Legătura între tendinţa de ruminire a ţăranilor liberi şi cererea de 
muncă sporită se vede limpede din următorul caz, petrecut la începutul 
veacului al XVIII-lea ; în vara anului 1704 sosea la conacul de la Cioro- 
girla al lui Constantin Brîncoveanu un ţăran cu fiul sán, pentru a se plinge 
domnului că egumenul m-rii Segarcea, pe a cărei moşie locuiau, îi rumi- 
nise pe nedrept; dar în acelaşi timp ei se plingeau că, sprijinindu-se ре 


1 Arh. Stat. Buc., m-rea Bistrița, LX11/185 ; vezi şi C. Giurescu, Studii de istorie socială, 
p. 69, 186 — 187 si 195. 

? Ibidem, ms. 465 (Condica m-rii Mislea), t. 49 v—50. 

3 ]bidem, ms. 203 (Condica m-rii Cozia), f. 217. Faptul era constatat si de un func- 
tionar austriac care, într-un raport asupra stărilor din Oltenia, semnala cá în privința clăcii 
»bishero ware dicszfalls hierinne gleich wie in villen anderen Dingen keine Ordnung eingeführt, 
sondern der terrestris dominus triebe seine Bauern nach eigener Willkür in die arbeit, so oft und 
wie lange es demselben beliebte. . .” (Hurmuzaki, УТ, p. 316). În unele cazuri însă ruminii cunoșteau 
cuantumul obligaţiilor lor. Iată de pildă care erau îndatoririle ruminilor din Bádesti (26 la număr) 
ai m-rii Cîmpulung, după cum rezultă din zapisul înminat de ei egumenului m-rii, la 23 febr. 
1710. Dat fiind interesul pe care îl prezintă — e singurul document de acest fel găsit pină acum 
în materialul de arhivă cercetat — şi pentru că indică amănunţit îndatoririle ruminilor, repro- 
ducem fragmentul în care sînt înşirate acestea : „intti ne-am tocmit să aducem Бай de vin 8 de 
la deal si să aducem sare de la Ocniţă cară 8, si la fin să avem а cosirea de om cite zile 4, să-l 
cosim si să-l adunäm $1 să-l clácuim si să-l ingrádim ; la secerea de griu să avem a darea 10 oameni 
mari în 4 zile si cînd пе va porunci să sărim la culesul viilor să avem a darea de casá «un» 
om şi cînd s-ar întîmpla a fugi apa de la moară să avem a о darea noi și cind va strica 
curtea şi grădina metohului să avem а o facerea noi precum le-am făcut ; si la vremea arăturii 
să avem a clăcui într-o zi cu plugurile, pentru că așa ne-am tocmit de bună 'voia noastră 
să lucrăm aceste lucruri mănăstirii, afară din látureni..." ; Arh. Stat. Buc., ms. 709 (Condica 
m-rii Cimpulung), f. 492—492 v. 

1 C. Giurescu, Material, I, p. 495. 
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această pretenţie neintemeiatá, egumenul m-rii îi „asuprea” cu lucrul 
făcînd ,.obiceiuri” noi. Domnul aminá hotărîrea în privința situației 
juridice a celor doi ţărani, pînă la înfățișarea de către egumen a titlurilor 
pe сате îşi întemeia pretenţiile, iar în privinţa lucrului îi serie acestuia : 
„Să cauti sfintia ta să-i lagi pre obiceiurile ce au avut mai denainte" 2. 
După cum se vede, trecerea din categoria ţăranilor liberi în cea a rumiânilor, 
atrăgea agravarea obligaţiilor de muncă. Cazul amintit explică mai bine 
decît oricare altul efortul stăpînilor de moşii de a impune ţăranilor liberi 
ruminia. Pînă în ajunul desființării ruminiei, stápinii pămîntului s-au strá- 
duit să impună ruminilor obligații de muncă mai mari decît celorlalți 
țărani ; egumenul m-rii Arnota aducea la cunoştinţa domnului, la 19 iunie 
1745, că ruminii din Dobriceni și Bogdănești nu acceptau să presteze nici 
măcar zilele de clacă hotărite de domn, desi „fiind ei că sînt rumini ai 
mănăstirii cu moşie cu tot, s-ar cădea să lucreze mănăstirii mai mult decît 
alții oameni venetici” ?, 

Această deosebire de regim 31 exploatarea nelimitată la care era supusă 
munca ruminilor, explică lupta lor pentru a scăpa de situaţia care li se 
impusese prin ruminire. Cercetarea sistematică a documentelor primei 
jumătăţi a veacului al XVIII-lea va arăta proporţiile acestei lupte şi 
diferitele căi pe care s-a purtat. Cea mai răspîndită şi mai eficace era fuga 
fie înlăuntrul ţării, pe moșiile altor boieri sau mănăstiri, fie dincolo de 
hotare. Ruminii din satul Islaz al lui C. Brineoveanu, pe atunci doar al 
doilea logofăt, se reintore în ţară, în vremea lui Duca-vodă, după ce fugiseră, 
dincolo de Danăre. Documentul emis de domn cu prilejul judecății urmate 
între ruminii reîntorşi şi Brincoveanu, în fata divanului, arată că rostul 
fugii nu fusese decît dorința țăranilor de a scăpa de ruminie : „şi aşa zicea 
ruminii din Islaz, cum că moşia satului Islaz iaste a boiarinului domnii 
mele... iară ei nu sînt rumini, fără numai ce au șezut în sat? 3. Numeroasele 
pricini dezbătute în fata domnului $1 a divanului sînt alt aspect al luptei 
de eliberare de ruminie. E semnificativă pentru înţelegerea rostului acestei 
lupte, sentinţa dată de Ştefan Cantacuzino în conflictul dintre mănăstirea 
Arnota si ruminii din satul Dobriceni, care încercau să se elibereze, afir- 
mind că se răscumpăraseră din vremea lui Constantin Șerban. Cercetarea 


+ Arh. Stat. Buc., m-rea Zlătari, 11132; deosebirea între cele două categorii de țărani 
apare tot atit de evident in Moldova ; în agezámintul lui C. Mavrocordat „pentru slujba oamenilor 
ce sed pe moșii mănăstirești”, din 12 ianuarie 1742, domnul hotărăște ca țăranii liberi să clácu- 
iască 12 zile pe an, „iară pe vecinii lor (ai mănăstirilor) să-i stápineascá pe obiceiu” (Anal. Acad. 
Rom., Mem. Sect. Ist., seria III, tom. XXIX (1916—1947), p. 444). Neculce e mai explicit în 
această privință : ,Mänästirilor le-au făcut obicei vecinii lor să lucreadze cum au lucrat $i mai 
înainte, cit vor” (se înţelege cit vor mănăstirile, nu vecinii — n.n.); Neculce, Letopiseţul Țării 
Moldovei, p. 400. 

2 Arh. Stat. Buc., m-rea Агпоіа, XVIII/106. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, V, p. 445—447; cf. C. Gidei, Contribuliuni..., p. 4. 
La 25 aprilie 1695 Mihai Cantacuzino se adresa judelui Braşovului în chestiunea unor гитіпі 
fugiți In Transilvania : „Ci numai fiindu ei şăzători aproape dá hotaru $1 cum sintu ei obicinuiti 
a fugi şi a trece în tara dumneavoastră si $äzindu, mulţime de ai «ani» acolo, socotindu că să uită 
şi li să va piiarde urma de ruminie...'? Iorga, Studii şi documente, X, р. 135—136; în anul 
următor ruminii, reîntorşi în ţară, descoperiţi de egumen si în urma unei judecăţi în fata diva- 
nului erau readusi în satul din care fugiseră; Arh. Stat. Buc., ms..705 (Condica logofefiei), 
f. 101 v—102 v. 
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dovedeşte că eierau rumînii mănăstirii, fapt pe care în cele din urmă 
îl recunosc şi ei şi constată în acelaşi timp că ,,scularea lor este pentru. 
supunerea lucrului” ; domnul confirmă situaţia lor de rumîni, adáugind 
însă că egumenul „să nu-i prea supere cu lucrul precum se jeluiesc ei că 
au fost pînă acum, сі să lucreze mănăstirii pe cum vor lucra și alti rumini 
pe la alte mănăstiri” 1, 

Lupta împotriva ruminiei era deci în primul rînd o luptă împotriva, 
obligaţiilor de muncă apăsătoare legate de această condiţie juridică și 
care se puteau agrava nelimitat. Lupta aceasta a constituit una dintre 
principalele frámintári care, la mijlocul veacului al XVIII-lea, au impus 
reforma lui Constantin Mavrocordat. 


Evoluţia rentei în muncă în intervalul 1700—1739. Numărul zilelor 
de muncă pe care erau obligati să le presteze stápinilor de moșii ruminii 
şi ţăranii liberi în veacul al XVII-lea, nu era reglementat prin hotáriri 
generale, iar informaţiile cu privire la aceste obligații care apar în docu- 
mente sînt extrem de rare. Cele cîteva ştiri de la sfîrșitul veacului al 
XVII-lea și de la începutul veacului al XVIII-lea de care dispunem 
arată că în ciuda tendinței stăpinilor de pămînt de a spori munca prestată 
de cultivatorii liberi, obligațiile de clacă ale acestora s-au menţinut, cu 
neînsemnate variații, nemodificate. E cunoscut cazul sătenilor de pe moșia 
mănăstirii Slobozia lui Ianache, care aveau obligaţia de a presta mănăs- 
tirii trei zile de clacă, în baza unei hotáriri а lui Matei Basarab, si cărora 
egumenul voia să: le impună cinci zile de lucru ; Constantin Brincoveanu 
hotărăște însă în favoarea sătenilor menţinerea vechiului regim 2. În învo- 
iala încheiată la 26 mai 1702, sătenii din Făcăieni jud. Ialomiţa, se obligau 
față de egumenul m-rii Cotroceni, căreia îi aparținea satul, să-i clăcuiască 
patru zile pe an ,,2 zile cu plugu si alte 2 la orice ne-ar pune”, cu adăugirea 
clauzei ca, atunci cînd li se va cere de egumen, ,,sáclácuim cu toti cáti să vór 
afla în sat, nu unul azi altul mîine, сі cu toti într-o zi câţi sîntu insurati cu 
case..." 3. La 19 mai 1714 Ştefan Cantacuzino reamintea oamenilor aşezaţi 
ре moșia mănăstirii Máxineni obligaţiile pe care şi le asumaserá față de egu- 
men, printre altele aceea de a presta trei zile de clacă ; domnul le poruncea să 
îndeplinească zilele de clacă convenite, în cazul contrar sancţiunea fiind 
alungarea de pe moșie. Deşi nu exista un regim unie, pornit de la o reglemen- 
tare oficială din partea domniei, învoielile încheiate între stápinii pămîn- 
tului si țăranii așezați pe moşiile acestora nu par a fi înregistrat o modificare 


1 Acad. R.P.R., Doc. CMXIII, f. 22—22 v. 

2 Documentul păstrat în Anatefterul lui Constantin Brincoveanu, publicat de N. Iorga, 
în Studii si documente, V, р. 363—364 e însemnat pentru că pune în lumină toate motivele de 
conflict între stápinii moșiilor şi ţărani : monopolul vînzării vinului si al rachiului, intervenția 
egumenului în operația repartitiei dărilor şi claca. Că obligaţia de lucru pentru oamenii liberi, 
în cursul veacului XVII, trebuie să fi fost în general de 3 zile pe an, se constată şi din învoiala 
încheiată în 1668 între egumenul m-rii Radu Vodă şi locuitorii uneia dintre stăpinirile sale; 
aceştia se angajează ,,cum cáti sádem pre locul mănăstirii să avem a lucra într-un an trei zile. 
iar carele nu va putea lucra să aibă a da bani 45 altu nimic...” (Bibl. Acad. R.P.R., ms. 4985 
f. 77—77 у; cf. С. Giurescu, op. cit., р. 204). 

3 Arh. Stat. Buc., m-rea Cotroceni, XXVIII/2. 

* Bibl. Acad. R.P.R., ms. CXXCI/179. 
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sensibilă la începutul veacului al XVIII-lea. Chiar şi in privința rumi- 
nilor, ale căror obligaţii erau mult mai apăsătoare, după cum s-a arătat, 
se constată uneori tendinţa domniei de a se opune încercărilor stăpînilor 
de moşii de a spori nelimitat munca prestată de aceștia 1. Interesul dom- 
niei în această privință era evident şi uneori chiar mărturisit ; în cazul 
mai sus citat al ţăranilor liberi pe care egumenul m-rii Segarcea încerca 
să-i rumineascá, impunîndu-le în același timp obligaţii de muncă sporite, 
Brincoveanu poruncește egumenului să nu-i asuprească cu lucrul de- 
oarece „nu voi să să risipească, ei tot acolo să şază” 2. Interesul fiscal al 
domniei se lovea uneori de interesele de exploatatori agricoli ale stăpînilor 
de moşii. Precizările cu privire la numărul zilelor de clacá, atit de rare 
în documentele veacului XVII si în primii ani ai veacului al XVIII-lea, 
devin însă numeroase de la sfîrşitul celui de-al doilea deceniu al veacului 
al XVIII-lea. Si în această privință informaţia mai abundentă pe care 
o oferă materialul din epoca ocupaţiei austriace a Olteniei ne îngăduie 
să cunoaştem mai bine procesele sociale din Tara Romîneascä si face chiar 
posibile unele aprecieri retrospective. 

Politica austriacă în Oltenia, în problema agrară, s-a inspirat din 
concepția generală pe care o împărtăşeau la’ data aceea cercurile condu- 
cătoare ale imperiului habsburgic si aparatul de funcționari, concepţie 
rezultată din stadiul de dezvoltare în care se afla societatea de pe terito- 
riile dependente de coroana habsburgică 3. Împrejurările care au provocat, 
în aceste regiuni primele intervenţii ale puterii centrale în relaţiile dintre 
nobilime şi ţărani, au fost de natură fiscală. Pînă în veacul al XVI-lea, 
necesităţile pecuniare ale statului erau acoperite în principal din veniturile 
particulare ale monarhului. Începînd însă de la sfîrșitul veacului al XVI-lea 
aceste venituri s-au dovedit cu totul insuficiente; de aceea, paralel cu 
sporirea nevoii de bani (războaiele antiotomane şi în genere politica 
externă a Habsburgilor absorbeau sume imense), se dezvoltă un sistem de 
dări menit să furnizeze baza financiară a activităţii statului. Pentru a da 
fundament acestui sistem se fac, în cursul veacului al XVII-lea, recensămin- 
te si se întocmesc cadastre. Întrucît însă repartiţia dărilor înlăuntrul dome- 
niilor era unul din atributele stăpînilor pămîntului (Subrepartitionsrecht), 
tendinţa acestora de a utiliza noul mijloc care li se oferea pentru a-şi spori 
veniturile ега mult încurajată. Distincția stabilită de sistemul fiscal între 
rezerva seniorială (Hofland), scutită de contribuţie şi pămîntul dat în 
exploatare ţăranilor, materia impozabilă prin excelență, constituie un 
puternic imbold spre încorporarea delnitelor ţărăneşti în rezervă 51 în 
cursul veacului al XVII-lea procesul ia proporții tot mai mari. Dar această 
masivă sustragere a pămîntului de la obligaţiile către fise nu putea trece 


1 Vezi mai sus cazul ruminilor de la Dobriceni ai m-rii Arnota, 

2 Arh, Stat. Buc., m-rea Zlătari, 11/32. 

3 Pentru evoluția raporturilor agrare pe teritoriile dependente de coroana habsburgică, 
Karl Grünberg, Die Bauernbefreiung und die Auflósung des gutscherrlich-bauerlichen Verhültnisses 
in Bóhmen, Mähren und Schlesien, 1—11, Leipzig, 1893—1894; pentru dezvoltarea statului 
habsburgic $i a conceptiei de stat in aceastá perioadá Karl Uhlirz, Handbuch der Geschichte 
Österreichs und seiner Nachbarländern Böhmen und Ungarn, I, Viena, 1927, p. 280—304 ; situaţia 
țărănimii si politica puterii centrale faţă de ea, vol. II, 1, 1930, рг 369—370. 
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neobservată si nici nu putea fi tolerată de stat, ale cărui venituri scădeau 
în măsura în care progresa procesul amintit. Astfel, în a doua jumătate 
a veacului al XVII-lea si la începutul veacului al XVIII-lea, apar primele 
indicii ale politicii puterii centrale de intervenţie pentru ,,sprijinirea” 
țărănimii ; silit să-şi apere veniturile, statul afost nevoit să apere categoria 
care i le furniza. Generatá de un interes exclusiv fiscal, politica aceasta, 
avea să se dezvolte în cursul veacului al XVIII-lea prin accentuarea luptei 
duse de puterea centrală pentru a-şi impune autoritatea în relaţiile interne 
$i pentru a subordona scopurilor sale, interesele particulare şi deseori opuse 
ale stărilor privilegiate, 

Aceleaşi au fost preocupările care au inspirat politica austriacă în 
Oltenia în problema agrară. Autorităţile habsburgice erau conştiente că 
una din condiţiile repopulării ţării şi sporirii capacităţii ei fiscale era 
limitarea arbitrariului care domnea în relaţiile dintre stăpinii de pămînt 
şi ţărani. În această privinţă instructiile emise de autorităţi, atit сев 
centrală din Viena, cât şi cea locală de la Sibiu, erau categorice. Încă din 
primele texte oficiale — proiecte si rezoluţii — referitoare la organizarea 
Olteniei, se afirmă necesitatea sprijinirii țărănimii împotriva stăpînilor 
pămîntului. Proiectul de organizare a Olteniei redactat de Eugeniu de 
Savoia, fixează sarcinile viitoarei administrații a provinciei, printre care 
se afla şi „ocrotirea populaţiei împotriva cruzimii şi apăsării nobilimii 
şi а stápinilor pămîntului”. Decretul imperial din 22 februarie 1719, 
instructiile date de generalul Steinville, „directorul suprem” (guvernator) 
al provinciei, administraţiei oltene, nu fac decît să repete aceeaşi idee ?. 
Funcţionarii camerali care au cercetat situația din ţară au ajuns la concluzia 
că numai o politică de sprijinire a ţărănimii, de cîştigare a încrederii ei, îi va 
determina pe fugari să se așeze în sate bine orînduite şi să renunțe la fugă. 

În toate ocaziile în care expuneri de principii sau probleme concrete 
provocau luarea de atitudine din partea autorităţilor superioare sau a 
funcţionarilor locali, revine ideea sprijinirii țăranilor împotriva stäpinilor 
de pămînt. La cererea boierilor de a fi scutiţi de dări li se răspunde afirmativ, 
cu condiția ca prin comportarea lor față de ţărani să nu-i pună pe aceștia, 
în imposibilitate de a face față sarcinilor fiscale ; în caz contrar urmau 
să răspundă ei faţă de fisc 3. În privinţa rumînilor tendinţa austriacilor 
era de a supune unei verificări severe titlurile în baza cărora erau ţinuţi 
în această condiție de către boieri şi mănăstiri şi chiar își face drum ideea 
desființării cu totul a șerbiei *. 


1 M. Popescu, Document cu privire la stápinirea austriacitor in Oltenia, în Arhivele Olte- 
niei, VI (1927), nr. 34, p. 447. 

2 „Horum porro munus erit... plebem contra injuriam dominorum terrestrium tueri..." ; 
die Unterthanen gegen die erschallende Tyranney der Bojaren und des Adels zu schützen" 
(C. Glurescu, Material, I, p. 350—352). 

3 ,,Nobiles sunt a contributionibus praestandis exempti, si autem nonnulli subditos suos 
ita tractaverint, ut vires ei deficiant imposita sibi administrare, tali casu exaequo pro rustico 
solvere debent nobiles, cum fiant impositiones ad fundos nobilitares generaliter et non particu- 
lariler ad rusticos" (Hurmuzaki, VI, p. 336). Sublinierea faptului cá impunerile se refereau ia 
ansamblul moșiei, nu numai la delnitele ţărăneşti, avea drept scop prevenirea eventualei inclu- 
deri a acestora în rezerva boierească, ca mijloc de evaziune. 

4 Hurmuzaki, VI, p. 315—316 şi 351. 
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Dar toate principiile $i intenţiile generoase afirmate s-au spulberat 
în fata necesităţii de a colabora cu boierimea locală 1. În fapt viaţa internă 
a provinciei a fost lăsată, cel putin primul deceniu de ocupaţie, la discretia 
boierimii oltene, саге a ştiut să-și impună interesele ; regimul instaurat, 
acum în Oltenia poate fi considerat o republică boierească. Boierimea a 
folosit prilejul care i se oferea pentru a-şi impune punctul de vedere şi în 
problema obligaţiilor ţăranilor de pe moșiile ei. 

Încă din primii ani ai ocupaţiei austriace, atunci cînd autorităţile 
habsburgice erau preocupate de organizarea provinciei, boierimea olteană 
şi-a expus punctul de vedere în chestiunea obligațiilor de muncă ale tára- 
nilor. La 29 octombrie 1719, în răspunsul înaintat generalului Virmond, 
boierii olteni cereau in mod formal fixarea numărului zilelor de clacă ре 
care urmau să le presteze țăranii aşezaţi ре moşiile mănăstirești şi boiereşti ; 
după ce înşiră vechile obligaţii de dijmă ale ţăranilor şi constată că în 
trecut nu exista o reglementare cu caracter general a obligaţiilor de clacă, 
memoriul continuă : ,,Deputatia stärueste pe lîngă excelența voastră 
pentru a obţine o nouă dispoziţie, prin care să se stabilească precis numărul 
zilelor ce urmează a fi prestate de ţăranii dependenţi (subditi) stápinilor 
lor teritoriali” 2, În felul acesta 191 croia drum, din iniţiativă boierească, 
ideea delimitării prin hotárire administrativă, cu aplicaţie generală, a zilelor 
de clacă ale ţăranilor. Dar sugestiile boierilor nu s-au limitat la enuntarea 
principiului, ci au indicat precis şi numărul zilelor de clacă a căror indepli- 
nire putea satisface nevoile de exploatare a domeniilor lor. 

Regimul clăcii nu s-a definitivat în Oltenia decît după prelungite 
tratative între administraţie şi comandamentul austriac. Într-un memoriu 
înaintat la 16 decembrie 17213, boierii din administraţie cereau introdu- 
cerea regimului de о zi de lucru pe săptămînă pentru țăranii aşezaţi pe 
moșiile boiereşti şi mănăstirești, oferind în schimb renunțarea la toate 
dijmele ; pentru rumini memoriul cerea adoptarea regimului impus ioba- 
gilor din Transilvania, care la data aceea era de 4 zile pe săptămînă 4. 
Seutiti de clacă nu urmau să fie decît ţăranii moșneni, care, neavînd 
pămînt suficient, cultivau o parte din pămîntul mănăstirilor şi al boierilor 
plătind în schimb dijma din toate produsele. În răspunsul la aceste propu- 
neri ale administraţiei Virmond reduce numărul zilelor de lucru la două 
pe lună iarna 8i trei vara (în total 30 zile pe an), în cazurile în care munca 
urma să fie efectuată în apropierea locuințelor ţăranilor, specificînd dreptul 
acestora de a-și răscumpăra zilele în cazul în care stăpînul moşiei ar dori 


1 Al, Vasilescu, Oltenia sub Austriaci, 1716 — 1719, I. Istoria politică a Olteniei sub Austriaci, 
Buc., 1929, p. 115. 

2 „Praeterea subditi in bonis eorum <boeronum> residentes non habebant dies deter- 
minatos quavis septimana, quibus labores praestare dominis suis terrestribus obbligati fuissent, 
sed dum ipsis necesarii erant, accipiebantur et si apud hos dominos terrestres illorum non erant 
subeundi labores, tantum otiose sedebant rustici, dum autem ad labores domini sunt vocati, 
fere saltem circa meridiem et tunc quoque quasi coacti comparebant. Instat itaque apud Excel- 
lentiam Vestram deputatio pro ulteriori instructione, quantenus quaque seplimana certa fiet 
dierum determinatio, quibus subditi dominorum suorum terrestrium laboribus fungantur.” (Kanz- 
leiprotokoll, Copie Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, ТЇ). 

3 C. Giurescu, Material, I, p. 495. 

4 Hurmuzaki, VI, p. 316. 
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să-i constringä să lucreze în locuri mai îndepărtate. Proiectul austriac mai 
prevedea o reducere a zilelor de muncă pentru ţăranii care foloseau ani- 
malele proprii la lucrul efectuat; pe moșia stăpînului (anume o zi iarna si 
două zile vara, adică 18 zile în total). În privinţa rumînilor, autoritățile 
habsburgice nu admiteau punctul de vedere al boierimii oltene şi pretindeau 
prezentarea titlurilor în baza cărora erau mentinuti aceştia în stare de 
dependență 1. În ciuda unei noi intervenţii prin care boierimea olteaná 
cerea, fixarea a măcar trei zile de clacă pe lună (adică 36 zile pe an) și 
renunțarea la deosebirea stabilită între ţăranii care prestau munca cu 
brațele şi cei care foloseau animalele proprii („deoarece acei cari lucrează 
cu animalele au mai multe foloase de pe moșiile mănăstirilor si ale boierilor 
decît cei care lucrează cu brațele” )?, hotărîrea a rămas nemodifieatá în 
această fază. Ea se reflectă în poruncile interne ale administraţiei. Astfel, 
la 8 iulie 1722, administraţia poruncea satelor Călimăneşti, Enätesti si 
Săvăstreni ale mănăstirii Cozia să lucreze „după porunca mării sale răpo- 
satului ghenărarului grof de Virmont... de lunile de vară să lucreze omul 
care va fi toporaș trei zile de lună şi de iarnă două zile de lună, iar care 
va fi cu carul sau cu plugul să lucreze două zile în luna de vară și în luna 
de iarnă o zi" 3, 

Hotárirea nu avea să rămînă însă mult timp în vigoare ; boierimea 
olteană a considerat insuficiente, pentru exploatarea moșiilor ei, zilele 
fixate de Virmond şi a folosit; cel dintîi prilej pentru a redeschide problema 
şi a obține modificarea prevederii. Prilejul a fost oferit de numirea unui 
nou comandant şi director general al Olteniei în persoana generalului 
Kónigsegg, după moartea lui Virmond. Nu știm în ce fel şi în urma căror 
noi negocieri s-a ajuns la modificarea hotáüririi lui Virmond, dar instruc- 
tiunile trimise la 11 noiembrie 1722, de către Kónigsegg administraţiei 
craiovene, înregistrează schimbarea intervenită conform dorințelor boierilor 
şi anume stabileşte obligaţia pentru ţărani de a lucra o zi pe sáptáminá — 
atît cei care lucrau cu mîinile cît şi cei care foloseau animale — adică un 
total de 52 zile pe an; cu adaosul — pe care îl făcea necesar constatarea 
practicii curente în Oltenia — că ziua de muncă neprestată într-o săptă- 
mînă nu putea fi revendicată de stăpînul moşiei în altă săptămînă *. 
Hotärîrea aceasta а reglamentat legal renta în muncă în Oltenia, pînă 
la sfîrşitul ocupaţiei austriace. 


1 ,Subditi seu jobagiones praeter Zingaros in Vallachia nulli dantur, si quis vero nobilium 
tales se habere praetendat, jus acquisitum scripto producet'' (C. Giurescu, Material, I, p. 498). 

2 Ibidem, p. 507. 

3 Arh. Stat. Buc., ms, 209, f. 44 v. 

4 ,,...Sufficiat dominis terrestribus sive in hyeme sive in aestate dies una per seplimanam, 
in qua quivis subditus quidcunque sibi assignatum, absque laboris distinctione, sive curru sive 
junctura boum sive manu, laboret... Praeterita absque labore praestito septimana, non teneatur 
subditus diem omissi laboris in sequenti septimana supplere..." (C. Giurescu, Material, I, 
p. 536—537). Procedeul concentrării zilelor de clacá în perioadele în care muncile agricole nece- 
sitau un efort mai mare, e constatat de funcţionarii habsburgici, care observă că stăpinii pämintu- 
lui profită întotdeauna de vremea favorabilă, ceea ce îi împiedică pe ţărani de a-şi îngriji loturile 
lor (Hurmuzaki, VI, p. 316); date fiind marile eforturi depuse de stáptnii moșiilor pentru а 
obține cuantumul de muncă necesar, e putin probabil ca interzicerea concentrării zilelor de clacá 
să fi fost respectată. 
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E sigur că, in ciuda existenţei acestei reglementări cu caracter 
general, obligaţiile de clacă n-au fost uniformizate în întreaga Oltenie. 
Reglementarea oferea doar liniile generale înlăuntrul cărora se încheiau 
învoielile între stápinii mogiilor şi ţăranii liberi, mai ales cei de curînd 
așezați în provincie ; la 29 mai 1724 locuitorii satului Säräcinesti al m-rii 
cu acelaşi nume ,,0ameni streini fără moşie” se învoiesc cu egumenul 8% 
lucreze 20 zile pe an în folosul mănăstirii, „pentru că fiind poronca de la 
Măria Sa ghenerariul de săptămînă o zi а să lucra la stăpînici> moşiei şi 
fiind aci loc de munte şi neavînd unde ara cu plugul, ne-au lăsat ре atita”. 
Drept compensație pentru diferenţa de 32 zile neefectuate, ţăranii se obli- 
gau să dea mănăstirii un plugar și un văcar scutiţi de toate dările şi robotele 
către autorităţi (se înţelege că partea lor avea să fie suportată de restul 
satului); cei doi ,,scutelnici” astfel degrevati de toate obligaţiile publice, 
aveau să, fie exclusiv la dispoziţia mănăstirii 1. Fixarea regimului de 52 de 
zile de elacá pe an nu avea valoare decît pentru acei stăpîni de moșii care 
reușeau să-şi populeze suficient satele şi care puteau exploata direct moşiile ; 
mănăstirile mai ales, a căror gospodărie e în plin declin în veacul al XVIII-lea 
atit în Moldova cit si în Tara Romînească, si care erau victimele luptei 
care se desfășura acum pentru acapararea brațelor de muncă, 151 exploatau 
probabil mai mult în dijmă pămîntul. Un ordin al administraţiei către 
locuitorii satelor de pe moşiile mănăstirii Bistriţa le reamintea obligaţia 
de a lucra o zi pe săptămînă, adáugind alternativa „însă care din sate va 
da dijmă, acela să nu lucreze” 2. Moşiile mănăstirilor sufereau de lipsa 
brațelor de muncă, atrase de condiţiile avantajoase pe care le găseau ре 
moşiile boierilor din administraţie. La 15 iunie 1735 se încheia un lung 
conflict între mănăstirea Cozia şi locuitorii satului Orlea al mănăstirii ; 
cauza principală a conflictului o constituia faptul că deşi trei sferturi din 
moşia m-rii era nelucrată, totuşi sătenii nu o foloseau decît pentru páscutul 
vitelor, dar în același timp еі arau pe alte moșii : ,,...şi era са să ne inpartá 
prin alte sate si să aducă într-această moșie alti oameni din alte sate”. În 
faţa acestei ameninţări, sătenii se angajează ca în locul suhatului pe care 
îl datorau să presteze anumite munci : ,,...să avem а clăcui cu plugul, 
de un plug de primăvară aräturä 14 stinjeni, şi de toamnă iar arătură 14 
«stinjeni», 31 să avem noi a secera aceste bucate şi a le căra în gropi si la 
arie și să închidem gi aria sfintei mănăstiri şi să ne dăm dijma din tot ce să 
va ага pe moşie. Si să dám şi din fin gi să cosim cu coasa doao zile, de dimi- 
neață pînă seara şi să-l stringá ţiganii, iar de-l vom stringe.noi să avem а 
cosi numai o zi”. Pentru eventualitatea că vreunul dintre ei ar mai fi fost 
ispitit să are pe alte moșii se prevedea gloabă pe întreg satul 100 zloți, 
iar în caz de nerespectare a zapisului, sancţiunea avea să fie mutarea 
țăranilor în alte sate 3. Rezultă atit din înlocuirea prin clacă a suhatului, 
cit şi din condiția ca ziua de muncă să fie integral efectuată de către 


1 Acad. R.P.R., Doc. CMLXXVI, f. 25. 
2 Arh, Stat. Buc., m-rea Bistrița, LXIII/237. 
3 Ibidem, ms. 209, f. 108—109. 
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săteni, tendința mănăstirii de a folosi pentru agricultură partea de moşie 
nelucratä 1. 

Diversitatea obligaţiilor ţăranilor pe toată întinderea Olteniei explică 
alături de politica fiscală a boierimii din administraţie după cum vom vedea, 
îuga în mari proporţii a ţăranilor în interiorul provinciei şi intervenţia auto- 
ritätilor habsburgice pentru a pune capăt deplasării populaţiei, care stîn- 
jenea în mare măsură operaţiile fiscale ; fixarea precisă a obligaţiilor de 
dijmă si clacä era considerată una dintre condiţiile necesare restabilirii 
ordinii în provincie, de către secretarul administraţiei, Nicolae de Porta ? 
şi de către diverşi funcţionari habsburgici 3. 

Rezistenţa ţărănimii împotriva regimului clăcii amintit mai sus a 
lăsat numeroase urme în documentele vremii ; în primul rînd în poruncile 
emise de administraţia olteană ; astfel, la 17 noiembrie 1728 sătenii din 
Costești, sat al m-rii Bistriţa, erau avertizaţi că dacă vor continua să nu 
dea ascultare egumenului, conform hotărîrii în vigoare, vor fi consiringi 
de organele administraţiei să se supună *. Din jalba înaintată administraţiei 
de Climent, egumenul Bistriţei, la 15 ianuarie 1735, se constată că nesupu- 
nerea la obligaţiile de clacă si dijmá era un fenomen general pe toate 
moșiile mănăstirii : ,,...că de cînd m-am rînduit egumen la această sfintá 
mănăstire, nici unele din satele mănăstirii nu-mi dau nici un feliu de ascul- 
tare..." 5, În noiembrie 1731 administraţia raporta fostului ban Gheorghe 
Cantacuzino că împotriva locuitorilor satului Dobrita care, în ciuda a 
două ordine succesive ale autorităţilor din Craiova gi chiar ale directorilor 
supremi ai provinciei Tige şi Wallis, refuzau să presteze claca legală și să 
dea dijmă, s-a hotărît folosirea trupelor şi că s-au dat ordine în conformi- 
tate regimentului habsburgic staționat la Tirgu-Jiu 6. 


! Si alte documente ale acestei perioade pun în evidenţă procesul! de extindere а tere- 
nului destinat agriculturii, uneori chiar împotriva voinței stápinilor moșiei ; în cartea din 11 iunie 
1731 prin care administraţia poruncea sătenilor din Polovragi să-și îndeplinească obligaţiile faţă 
de mănăstire, sînt enumerate abaterile de la ascultarea cuvenită. Țăranilor li se impută, printre 
altele, şi faptul că „unde au fost livezile cu fin ale mănăstirii le-aţi arat cu plugurile voastre...''. 
Arh. Stat. Buc., schitul Polovragi, XV/15 ; la 15 ian. 1735 egumenul Bistriţei se plingea adininis- 
tratiei împotriva locuitorilor de pe moşiile mănăstirii ; despre cei din satul Furnicarul se spune 
că „au tăiat pădurea de au făcut-o mai toată cimp”. Arh. Stat. Buc., ms. 193, f. 105 v— 106. 

2 „Fixe stabiliatur ac limitetur modus decimas laboresque praestandos dominis terres- 
tribus" (C. Giurescu, Material, II, p. 75). 

3 Ibidem, p. 278. 

4 Arh. Stat. Buc., ms. 193, p. 105—105 v ; ordin similar adresat sătenilor din Polovragi, 
Arh. Stat. Buc., schilul Polovragi, XV/15. à 

5 Ibidem, ms. 193, f. 105 v. —106 ; alte cazuri m-rea Zlütari, VII/19 si ms. 209, f. 44 v. 

$ ,,Ego praeses qua generalis ac commendans ante hac iam expressos ab altefati domini 
comitis de Wallis excellentia obtinueram ordines ut praeattactos inobedientes homines ad pari- 
tionem adigeram mediante militari brachio" ; Kanzleiprotokoll-Brukenthal, copie Acad. R.P.R., 
Arhiva Hurmuzaki, VIII. Pentru ilustrarea situației țăranilor în Oltenia sub austriaci si mai 
ales a raporturilor lor cu stápinii pămîntului, reproducem datele principale ale conscriptiei dome- 
niului fiscal Girla, singura de acest fel publicată (C. Giurescu, Material, II, р. 32—38). Conscripția 
indică numărul si situaţia familiilor aşezate pe domeniu si obligațiile lor faţă de arendasul mosici. 
Descoperirea şi publicarea altor conscriptii de acest fel, întocmite de austriaci, va oferi un însemnat 
material de comparaţie pentru cunoaşterea in amánuntime a situaţiei țăranilor în perioada de 
care ne ocupăm. 

Complet golit de populaţie după retragerea turcilor, satul Gírla a fost repopulat de arendas 
cu elemente aduse din sudul Dunării şi de dincolo de Olt, pe baza unci scutiri de dări pe ter- 
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Regimul eláeii in Muntenia їп intervalul 1718 — 1739. Їп vreme ce 
in Oltenia se introdusese prima reglementare generalá a rentei in muncá 
pe moşiile boierilor şi ale mănăstirilor, in județele de dincoace de Olt se 
menținea vechiul regim al obiceiului; în felul acesta se crea o dualitate 
de situaţii care încuraja în mare măsură fuga dintr-o provincie într-alta. 
Informaţia pe care o oferă documentele interne — singurul izvor de care 
dispunem sînt poruncile domnești cu formule stereotipe — mult mai 
sărăcăcioasă decît; cea referitoare la Oltenia în acelaşi interval, nu ne ingá- 
duie decit constatarea continuării vechilor practici. La 21. oct. 1719 Nicolae 
Mavrocordat poruncea oamenilor de pe moşiile mănăstirii Nucet; să clácu- 
iască „după obiceiu, precum clăcuesc şi alti oameni care șăd pe alte moşii 
călugărești și boiereşti”, reglementarea precisă a muncilor pe care aveau 
să le presteze urmind să se facă printr-o învoială cu egumenul 1. Poruncă 
similară dădea domnul la 15 iulie 1724 în favoarea egumenului m-rii Radu 
Vodă pentru oamenii aşezaţi pe moşia Cheselet 2. Pe unele moşii claca era 
răscumpărată în bani; fapt semnificativ şi care contrastează cu situaţia 


men de trei ani. În anul 1723 arenda anuală а fost fixată la 600 florini, dar întrucit informaţiile 
primite de administraţie indicau că veniturile arendaşului erau foarte mari şi că arenda putea 
deci fi simţitor sporită, în 1726 s-a ordonat cercetarea situației domeniului și alcătuirea unei 
conscriptii. Datele culese cu acest prilej se referă la anul 1725 si reprezintă doar un minimum, 
avantajele obținute de arendaș din exploatarea domeniului fiind mult superioare, după cum 
rezultă din conflictele si reclamatiile care au precedat și au urmat alcătuirii conscriptiei. 

Locuitorii domeniului: 177 familii dintre care: 

— 112 familii contribuabile împărțite pe categorii, după avere: 6 în categoria întiia 
33 în categoria a doua și 73 în categoria a treia. 

— 26 familii neimpuse încă, fie pentru că erau recent imigrate, fie tineri de curînd căsă: 
toriti (insurátei), care nu își întemeiaseră încă gospodărie proprie. 

— 39 familii complet sărace şi văduve, total scutite. 

Producția domeniului : — aproximativ 200 obroace cereale. 

— între 4—5000 mănuși (Riischl) de cînepă, 

— 4020 vedre vin (Wallachische Eimer). 

Țăranii prestau: 

а) în bani: întreaga comunitate plătea arendasului : 

— о sumă fixă de 600 florini, repartizată de pircálab şi de bätrinii satului după sistemul 
cislei. у 

— oieritul, cite 12 parale de oaie. 

— dijmáritul, cite 13 bani de porc si de stup de albine. 

b) în muncă: — 15 zile la cultura chnpului, la seceris şi la stringerea recoltei. 

— 6 zile la facerea stogurilor si la transportul finului. 

— 14 zile efective la cáráturi (fără a pune la socoteală locul de unde se efectua încăr- 
carea), anume : transportarea lemnului de foc și a dijmei rezultate din folosinţa morii. 

— 4 zile transportul lemnelor si al nuielelor necesare reparațiilor efectuate Ja moara 
arendașului. 

— în afara acestor munci constante ţăranii au mai executat în cursul anilor diverse lucrări 
în favoarea arendașului : plantaţii de vii, săparea unui iaz, construire sau reparaţii de case 
(atit pe domeniul de la Gírla cît si la Craiova), iar în cazurile în care lucrările agricole i-au impie- 
dicat să participe la aceste munci, au achitat echivalentul lor în bani. 

— comunitatea a mai plătit 2 paznici, unul pentru paza boilor, altul pentru paza cailor 
arendaşului. 

Monopolurile senioriale: — cîrciuma : în fiecare an arendagul a pus în vinzare 4 butoaie 
vin, de cite 220—230 vedre. 

— moara, construită de arendaș pe Olt, a produs, după socotelile prezentate de morar, 
470 obroace Si 10 ocale făină si mălai în 2 ani. 

1 Arh. Stat. Buc., ms. 457, f. 128. 

2 Ibidem., ms. 256, f. 390. 
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de mai tîrziu, uneori sătenii, nedispunind de suma necesară răscumpărării, 
cer dreptul de a presta clacă. La 25 aprilie 1731 Mihai Racoviţă poruncea 
oamenilor de pe moșia Dichiseni, jud. Ilfov, a episcopiei Buzăului să-și 
îndeplinească obligaţiile de clacá ; anterior ei se învoiseră cu episcopul ca 
în schimbul muncii pe care trebuiau s-o presteze să achite 44 bani de om, 
dar apoi, neavînd bani, ceruseră să li se îngăduie să lucreze „după cum 
clăcuescu şi alti oameni ce sint säzätori pe alte moșii boierești 
sau călugăreşti”I. Cá sub această formulă stereotipă se ascundea in 
general regimul de 3 zile, se poate constata din cartea lui Grigore Ghica, 
din 17 mai 1734, în favoarea m-rii Radu Vodă, prin care poruncea oamenilor 
de pe moşia Paraipani, jud. Vlagea, să dea adetul moşiei după obicei si să 
presteze fiecare şi ,,0bicinuita clacá trei zile pe anu...” 2. Acelaşi număr 
de zile erau siliţi să presteze ţăranii liberi de pe toate moşiile mănăstirii 
Mäxineni din Rimnicul Sărat, cu dreptul de a răscumpăra claca în bani 
(45 ughi de casă)3. Aplicația generală a acestui obicei rezultă din textul 
poruncii adresate de C. Mavrocordat, la 14 ianuarie 1736, oamenilor de pe 
moşia Udati a m-rii Banu, care erau indatorati să clăcuiască trei zile pe 
an „după obiceiul țării şi după cum clăcuesc si alti oameni carei $44 ре 
moşiile altor mánástiri"^. Totuşi se constată cazuri în care numărul zilelor 
de clacă îl depăşeşte pe cel obişnuit ; semnificativ pentru tendința stápi- 
nilor de pămînt de a spori claca și pentru hotărîrea ţăranilor de a o menţine 
în limitele tradiționale, e cazul pe care îl relevă porunea din 1 martie 1735 
a domnului Grigore Ghica către ţăranii de pe una din moşiile mănăstirii 
Mihai Vodă ; egumenul m-rii se plinsese domnului că desi învoiala dintre 
el și țărani prevedea ca aceștia să clăcuiască opt zile, țăranii se impotri- 
veau şi nu acceptau să lucreze decît trei zile (după cum s-a arătat la atîta 
se fixase în general obiceiul şi țăranii m-rii Mihai Vodă urmăreau probabil 
să se încadreze în condiţia generală) 5. Dar tendința stápinilor de moșii 
a reuşit să impună şi în Muntenia sporirea zilelor de clacă datorate de 
țăranii liberi, deşi nu la nivelul obţinut de boierii olteni. La 2 iulie 1739 
Constantin Mavrocordat intervenea în conflictul dintre mitropolie şi locui- 
torii satului Tintava, impunind acestora din urmă să clăcuiască 5 zile pe 
an, „adecă la sécere zile doao si la coasă zile trei, iar mai multu altă supă- 
rare nu să va face... măcar că oamenii care săd pe moșiile altor mănăstiri 
și boiari nu lucrează numai cîte 5 zile, ci lucrează și cîte 9 zile...” 9. 

Fixarea obligaţiilor de clacă începe să ocupe un loc tot mai însemnat 
în raporturile dintre stăpînii pămîntului şi țărani : ,,. . .in sec. al XVII-lea, 
în general e mai mult vorba de dijmă, iar din secolul al XVIII-lea încoace 
cestiunea cea mai mult desbätutä între săteni si proprietari este aceea a 
clăcii” 7, 


1 Arh, Stat. Buc., ep. Buzău, LXXIII/6. 

2 Ibidem, ms. 256, f. 706—706 v; referitor la aceeaşi moşie, nouă ani mai tîrziu, 
Mihai Racoviţă emană o poruncă în care sînt repetate întocmai prevederile hotăririi anterioare, 
cu modificarea însă a obligaţiilor de clacá: de la 3 la 6 zile; ibidem, f. 706 v. 

3 Porunca lui C. Mavrocordat din 20 iunie 1736, Acad. R.P.R., doc. CXXVI/180. 

4 Arh. Stat. Buc., m-rea Banu, XIV/4. 

5 Ibidem, m-rea Mihai Vodă, V/20. 

$ Ibidem, mitrop. Buc., XXVI/1. 

ТА. У. Gidei, Contribufiuni pentru istoria socială a țărănimii noastre, p. 27, п. 3. 
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Unificarea celor două provincii in 1739 şi necesitatea de a uniformiza 
situațiile sensibil deosebite din Muntenia și Oltenia, a dat naştere unei 
frământări care a contribuit, la accelerarea reformelor lui C. Mavrocordat. 


Lupta pentru aeapararea braţelor de muncă. Efortul depus de 
stăpînii pămîntului pentru a spori claca ţăranilor conform intereselor lor, 
nu e decît unul din aspectele luptei pentru muncă, luptă care a luat în 
veacul al XVIII-lea forme acute ; dar deoarece raritatea populaţiei împie- 
dica exploatarea în bune condiţii a moșiilor, chiar şi atunci cînd claca а 
fost considerabil sporită, boierii $1 mănăstirile s-au străduit să atragă сіб 
mai multe brațe de muncă pe moşiile lor. Această tendinţă a dat naştere 
unei puternice concurente pentru oameni între stápinii de pămînt. 

Documentele interne de la începutul veacului al XVIII-lea conţin 
în general prea puţine elemente pentru a ne îngădui să stabilim proporţiile 
procesului, dar ele ne permit totuși să-i constatăm existenţa. Formularul 
tip al poruncilor de aducere la urmă a ruminilor fugari arată că ridicarea 
lor din satele în care se refugiau se lovea de rezistenţa stăpînilor acelor sate ; 
sancţiuni severe erau prevăzute pentru pircálabii satelor care se opuneau 
la restituirea fugarilor 1. Țăranii fugiţi de pe o moşie erau primiţi ca imi- 
granti (läturasi) de stăpînul moșiei pe care se refugiau ; constatarea acestei 
practici a provocat includerea în formularul privilegiilor de aducere de 
colonişti a formulei : „numai să fie oameni străini, fár de bir si de gilceavá, 
moldoveni, ungureni, sirbi au măcar veri се féli de oameni vor fi" 2. Prin 
privilegiul acordat ctitoriei sale, m-rea Văcărești, Nicolae Mavrocordat 
scutea de dări către vistierie pe toti oamenii străini care urmau să fie 
aduşi şi aşezaţi pe moșia Suraia, dar, adaugă actul domnesc, ‚ре ruminii 
boierilor şi oameni cu dăjdii să nu-i primească” 3. Si mai explicit e privile- 
giul acordat la 19 iulie 1732 de Constantin Mavrocordat m-rii Zlătari, 
prin care îi acorda dreptul de a aduce pe moşia Tirnava din jud. Vlasca 
patru oameni străini, cărora le fixa regim fiscal de ruptă, dar cu adáugirea 
clauzei restrictive : „să nu fie stringi dupe în satele de bir, că apoi nu să 
va tinea cartea în seamă” *. Stăpînii își căutau ruminii fugiţi prin ţară, 
Не cu concursul domniei şi a organelor ei de execuţie, ceea ce prilejuia 
“trimiterea numeroaselor porunci de aducere la urmă păstrate din această 
perioadă, fie cu mijloace proprii 5. Citeodatá documentele contin amănunte 
mai directe în privinţa concurenţei pentru braţele de muncă; la 20 ian. 
1708 Constantin Brîncoveanu scria unui oarecare Ghica de la Bistriţa, 
împotriva căruia se plinsese egumenul m-rii Tismana că folosea moșia 


1 Arh. Stat. Buc., ep. Argeș, 11/76; m-rea Brincoveni, X1/39. 

2 Documentul din 9 martie 1705 în favoarea m-rii Măxineni ; Acad. R.P.R., CXXVII/3. 

3 Hurmuzaki, XIV, 2, p. 873. 

4 Arh. Stat. Buc., m-rea Zlătari, XIII/7. 

5 N. Iorga, Studii și documente, VII, p. 4; forme foarte puternice a luat lupta pentru 
oameni în Moldova; fără a intra în detaliile acestui proces amintim că reformele lui С. Mavro- 
cordat, care urmăreau printre altele, să pună capăt concurenței pentru braţele de muncă şi incon- 
venientelor nenumărate care decurgeau pentru domnie din strămutarea țărănimii, s-au lovit 
de rezistența unora dintre marii boieri. Neculce explică rostul acestei rezistenţe : „СА la acei 
boieri să strinsese multi oameni prin satele lor şi can sta împiedicare aceşti boieri ca să strice 
această socoteală dar nu pot isprăvi nemică” (Letopiseţul Țării Moldovei, ed. cit., p. 401). 
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m-rii pentru páscutul vitelor sale, dar agricultura o fácea pe propria-i 
moşie : ;,ce te duci pe moşia ta de ari; şi nu numai tu mergi pe moşia ta 
de ari, ci iai şi alti oameni de acolea се mai sint, de-i duci iar pe moșia ta 
de ară” !, 

S-a expus mai sus politica demografică a autorităţilor habsburgice, 
politică al cărei scop era repopularea provinciei şi punerea în valoare а 
bogatelor ei resurse ; dar golul de populaţie lăsat de războiul austro-ture 
dăduse caracter atit de acut lipsei permanente de brațe de muncă, încît 
în ciuda puternicului curent de imigrare care se constată în această perioadă, 
mari întinderi din pămîntul provinciei rámineau necultivate. De aceea, 
paralel cu acţiunea de colonizare din partea autorităţilor, se constată acum 
un proces de colonizare din iniţiativă particulară. Numeroşi boieri își 
aduc prin mijloace proprii braţe de muncă din regiunile învecinate. Astfel 
de pildă, toti locuitorii domeniului fiscal Gîrla fuseseră aduşi din regiunile 
de dincolo de Dunăre si de Olt de către arendasul domeniului, şi cazurile 
similare erau frecvente ; în 1725, într-o plîngere înaintată camerei aulice, 
boierul Ioan Mihalcea arăta că i-au fost răpiți ţăranii din satele Zănoaga 
şi Roşieni, pe care şi-i procurase cu mari eforturi de departe 2. Doi ani mai 
tirziu episcopul de Nicopole cerea administrației anumite scutiri fiscale 
pentru cele 200 familii de ţărani pe care intenţiona să le aducă din regiunile 
de sub dominație otomană în satele pe care le stăpînea în Oltenia 3. 

Imigrarea în Oltenia a fost masivă mai ales în primii ani după inche- 
ierea păcii ; dar deseori bejenarii, de îndată ce treceau Dunărea sau Oltul, 
erau îndrumați cu sila spre moşiile boierilor sau ale mănăstirilor ; ei erau 
pinditi la vadurile de trecere ale rîului de către oameni înarmaţi cu bite şi 
ciomege (fustibus et baculis), care îi duceau apoi spre moşiile celor în slujba 
cărora se aflau 4. Lupta pentru braţele de muncă se desfășura în plin si 
lua aspectele cele mai acute. Dar, deoarece această practică stävilea 
curentul de imigrare şi uneori chiar îi determina pe ţărani să se reîntoarcă 
în locurile de unde fugiseră, autorităţile austriace au fost silite să intervină 
pentru a elimina unul dintre factorii care amenințau să zădărnicească 
întregul efort; de colonizare a provinciei. Încă din anul 1723, funcţionarul 
cameral David Uhlein expusese, într-un raport, formele grave luate de 
lupta boierilor pentru acapararea noilor sosiți in provincie ; în memoriul 
cu privire la reorganizarea provinciei, înaintat camerei aulice în 1728, 
alt funcționar cameral, Koch, propunea ca repartizarea imigranţilor în 
satele boierilor şi ale mănăstirilor să nu se mai facă decît cu asentimentul 
prealabil al administraţiei ; stăpînii moşiilor nu ar mai fi avut dreptul 


1 Arh, Stat. Buc., m-rea Tismana, XCIII/72. 

2 С. Giurescu, Material, I, p. 651. 

3 Kanzleiprotokoll, copie Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, VIII; alte cazuri de boier 
care Îşi aduceau cu mijloace proprii ţărani din sudul Dunării (N. Iorga, Studii si documente, 
V, p. 151). 

4 , Bis jetzo darff ich wohl offentlich sagen dass die Boern gethan was sie gewolt...; 
was auch frembde Unterthanen über die Alt gekommen, haben sie mit Gewalt auf ihre Tór[fer 
treiben lassen...” (C. Giurescu, Material, I, p. 600) „Necdum cessant domini boerones miseram 
plebem ex altera parte ad has terras profugam et hac in ripa deprehensam fustibus et baculis 
ad suos fundos cogere" (ibidem, p. 564) ; alte informaţii asupra acestui procedeu in Hurmuzaki, 
VI, р. 348. 
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de a retine direct decit pe ţăranii aduşi „din indemnare şi cu cheltuială 
proprie din teritoriul turcesc sau din Valahia turcească” 1. Politica de 
repartizare prin administraţie a ţăranilor imigrati s-a precizat şi s-a impus 
cu timpul ; la 16 noiembrie 1732, administraţia anunța egumenului mănăs- 
tirii Bistriţa hotărîrea directorului suprem Wallis, de a ве fixa cota imigran- 
tilor care urmau să fie distribuiti pe la diversele mănăstiri : ,,S-au făcut 
această milă şi ajutorare mănăstirilor ca să aibă den oameni cei streini 
care vin dă spre părțile turceşti aici in Chesariceasca Valahie si la fiecare 
cîtă sumă va avea să va face înştiinţare de la noi, pecum şi acea mănăstire 
să aibă acest féliu familii zeace..."; după ce dă indicații cu privire la 
obligațiile publice ale acestor imigranți — scutire pe termen de trei ani de 
contribuție şi robotă, apoi integrare în condiţia fiscală generală a localni- 
cilor — textul adaugă : ,,...5 acei oameni să m-aibi slobozenie să-i iai 
singuri fără сії îi voiu trimite eu prezesul si de să va întâmpla unul de aceia 
să moară să va da altul în loc de nu va fi lipsă” 2. Se încerca în felul acesta, 
evitarea practicilor arbitrare care dăunaseră atît de mult politicii demogra- 
fice habsburgice. 

Epuizate resursele externe, care nu puteau furniza decît o mică 
parte din brațele de muncă necesare provinciei, în această perioadă în 
care producţia de grîne era stimulată de împrejurări favorabile, latifundiarii 
îşi îndreaptă atenția după cum am văzut spre resursele interne. Paralel cu 
lupta purtată între state, pentru captarea populațiilor străine, se desfă- 
şoară, la un nivel inferior, lupta stăpînilor de pămînt pentru a-şi asigura — 
la nevoie în detrimentul altora — capitalul uman indispensabil valorificării 
întinselor lor domenii; asistăm acum la о luptă acerbă pentru oameni, 
purtată de la moșie la moșie, luptă în care victoria, e lesne de înţeles, va fi 
de partea boierilor cu poziţie oficială în administraţie şi care dispuneau 
deci de mijloacele necesare pentru a-și impune interesele. 

Încă din anul 1719, în cadrul măsurilor de aşezare şi fixare a popu- 
latiei in comune organizate, se adoptaseră hotáriri menite să împiedice 
fuga țăranilor de pe o moşie pe alta şi concurența stăpînilor care o încu- 
rajau 3. Dar preocuparea tot mai insistentá a autorităților habsburgice de 
a pune capăt deplasării în interior a populaţiei, textele tot mai numeroase, 
pe măsura scurgerii timpului, care se referă la gravitatea situaţiei create 
prin aceste deplasări, dezvăluie eșecul total al politicii adoptate de austriaci ; 
şi nici nu putea fi altfel atît timp cât cei interesaţi să-şi procure mîna de 
lucru agricolă, constituiau o rețea care deţinea toate sau majoritatea 
funcţiilor în administrația provinciei. 

În 1723 funcționarii habsburgici din Oltenia raportau cu îngrijorare 
că satele fiscale (foste sate domneşti) se pustiau în urma acțiunii boierilor 
de atragere a locuitorilor acestora pe propriile lor moşii *; apoi ştirile cu 
privire la pustiirea a numeroase alte sate fiscale, mănăstirești, moşneneşti 


i C, Giurescu, Material, II, p. 274. 

2 Arh, Stat. Buc., m-rea Bistrifa, LXIII/296; prezesul era praeses, adică preşedintele 
administraţiei oltene. 

3 Hurmuzaki, VI, p. 334. 

4 ,,... Ganze fiscalische Tórffer haben sie «boierii» depopulirt" (C. Giurescu, Material, 
‚р. 600). 
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gi chiar boierești şi la trecerea locuitorilor acestora în satele boierilor admi- 
nistratiei se înmulţesc. 

În ce fel reugeau boierii cu poziţie oficială să-i determine pe ţăranii 
din alte sate să se mute pe moşiile lor? Ca şi în cazul concurenței între 
state, elementul de atracţie oferit țăranilor pentru a provoca afluxul lor 
pe moșiile boiereşti era de natură fiscală. 

Două din postulatele de bază ale sistemului fiscal elaborat; de austrieci 
s-au dovedit; irealizabile şi au compromis aplicarea lui: 1) eliminarea, 
boierilor din operaţiile fiscale (condiție considerată esenţială de functio- 
narii habsburgici si care a trebuit să fie abandonată încă de la început) 1; 
2) întocmirea unor conscriptii (recensăminte) ale căror rezultate să cores- 
pundă realității. Rezultatele numeroaselor conscriptii alcătuite în scopuri 
fiscale, din inițiativa autorităţilor austriace, s-au dovedit total inexacte. 
Iată cîteva exemple : prima conscriptie, întocmită în 1720, a dat la iveală 
13 245 familii; bánuind cá cifra reală era superioară, comisarul cameral 
aan a extins din oficiu numărul familiilor la 16 000 2. Conscripția din 
1722 a dat rezultate mai bune, anume 25 194 familii ; dar în anii următori 
numărul populaţiei a scăzut vertiginos: 18 000 familii în 1723, 12 000 
familii in 1724 ; în sfîrşit in 1725 registrele înaintate de vornici, totalizate, 
nu mai conțineau decit 9 000 familii de ţărani, care urmau să suporte 
întreaga contribuție. Avertizati că, sezisat de această situaţie, directorul 
suprem va prefera să arendeze încasarea contribuţiei, ceea ce ar fi dus la 
descoperirea, fraudelor, boierii administrației dublează din oficiu numărul 
familiilor contribuabile, care se ridică astfel din nou la 18 0003. Care e 
explicaţia acestor masive fluctuații scriptice ale numărului populaţiei ? 

Consilierii administraţiei, vornicii și ispravnicii județelor, mari deti- 
nători de pămînt în Oltenia, au găsit în aplicarea diverselor momente ale 
procesului fiscal — conscriptie, repartiție şi încasare — prilej excelent de 
a-și promova interesele : de a-şi asigura braţele de muncă necesare exploa- 
tării în bune condiţii a moșiilor lor şi de a-și extinde stăpînirile în dauna 
satelor de moșneni, care reprezentau încă un procent însemnat în structura 
socială a Olteniei 4. Sustragerea de la obligaţiile fiscale a unora dintre 
țărani, încărcarea peste măsură a altora, aplicarea unui întreg joc de protec- 
tie şi asupriri fiscale, avea să dea boierilor din administraţie și celor aflaţi 
în legături de rudenie şi interese cu ei, posibilitatea de a realiza în decurs 
de cîțiva ani imense avantagii materiale. Încă din primii ani ai ocupaţiei 
austriace 151 face apariţia sistemul care în izvoarele contemporane poartă 
numele de ,,protectie" (protectio, patrocinium; ansamblul avantagiilor 
acordate de boierii administraţiei, ţăranilor care li se închinau”). Extin- 
derea în proporții tot mai mari a acestei practici, care stînjenea interesele 


1 4... Weilen keine Teutschen darzu mit employrt werden sollen, keine andere Methode 
auszufinden war, als ihnen Landts Bojern diese allein cum repartitione in provinciam et sub- 
repartitione in 5 districtus zu concreditiren, ob man zwar sub manu so vil sich thuen last, ihre 
conduit disfalls wirdt observieren lassen" (C. Giurescu, Material, I, p. 474). 

2 Ibidem, p. 474 si Hurmuzaki, VI, p. 352. 

3 С. Giurescu, Material, II, p. 69—70. 

4 Pentru locul ocupat de moșneni în Oltenia în epoca ocupației austriace vezi I. Donat, 
Așezările omeneşti din Tara Romtneascá în secolele XIV —X VI, în Studii, an IX (1956), nr. 6, p. 87. 
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fiscale ale austriecilor, i-a determinat pe aceştia să se preocupe tot 
mai mult de viaţa internă a provinciei gi să caute măsuri de 
remediere. 

Într-unul din rapoartele sale asupra organizării fiscale a Olteniei, 
David Uhlein seria : ,,Ratiunea naturală impune ca toti oamenii să con- 
tribuie in mod egal, dar experienta a arátat cá Excelenta Sa domnul ban $i 
domnii consilieri ai administraţiei au scutit pînă acum de plata contribu- 
tiei, dacă nu pe toti, cel putin cea mai mare parte a țăranilor lor, sustrágind 
astfel mult erariului”. Acesta era principalul aspect al protecției” ; prac- 
ticînd evaziunea pe scară mare, tăinuind un mare număr de ţărani de pe 
moșiile lor, boierii „,protectori” le puteau oferi acestora simtitoare ușurări 
fiscale. Cu cît suma totală impusă unui sat era mai redusă şi cu cât se repar- 
tiza la mai multe unităţi contribuabile, cu atit era mai redusă cota pe care 
urma, s-o plătească fiecare familie în parte ; dublarea numărului locuitorilor 
unui sat prin tăinuire sau prin noi aşezări (nesemnalate însă în registrele 
conscriptiei), însemna de fapt reducerea la jumătate a contribuţiei fiecărui 
sătean. Dar, cum arată izvoarele, sumele sustrase pe această cale fiscului 
depășeau deseori mult acest nivel. 

Metodele de sustragere de la contribuţie erau foarte variate ; princi- 
pala, cum s-a văzut, era tăinuirea unei părți dintre locuitorii satelor, 
sistem practicat; de la an la an pe scară tot mai mare și, prin contagiune, 
de la cei mai mari la cei mai modesti stápinitori de pămînt 1. Astfel se 
explică disproportia imensă între realitate şi situaţiile consemnate în regis- 
trele de recensámint. Numărul redus de locuitori care rezulta din opera- 
{Ше de conscriptie oferea apoi prilej administraţiei să invoce reduceri de 
contribuție din partea guvernului habsburgic. Acolo însă unde conscripția, 
nu se făcea prin simpla înregistrare a datelor indicate de pîrcălabii satelor, 
aleși dintre oamenii cei mai de încredere ai stăpînilor de moșii, se luau 
precautiile necesare pentru ca conscriptorii să nu găsească decît o parte 
din locuitorii satelor, ceilalți fiind trimişi în diferite direcții pentru a fi 
sustrasi de la înregistrare ?. 

Dacă omisiunile erau frecvente în privința țăranilor de mult așezați 
pe moşiile amintitilor boieri, ele erau regulă generală în cazul celor de 
curînd sosiți; deobicei se repetau nemodificate datele conscriptiilor ante- 
rioare, evitindu-se astfel menționarea sporurilor de populaţie. Contopirea. 
satelor vecine într-unul singur 3, sau înlăuntrul satelor, îngrămădirea mai 
multor familii într-o singură casă (ceea ce reducea numărul unităţilor 


1 „Or li posseditori di questi sopraccenati «villaggi» sogliono communemente nascondere 
il giusto numero degli abitanti a se sogetti eil peggio ё che questo si prattica quasi da tutti, poichè 
nascondendo il giusto numero li più potenti nelli suoi villaggi, devono per paura di non esser 
scoperti della frode che usano, permettere anche a i men potenti far il medesimo a'i loro villaggi >; 
e con questo vengono non solo a vantaggiare li proprii interessi, ma anche a giustificare le loro 
querelle, con far il paese deserto e affermare che non риё soportare la contribuzione..." (C. Giu- 
rescu, Material, II, p. 116—117). 

2 ,,... Proprietarii domini aut eorum provisores (pircálabi) in actuali conscriptione 
celant suos colonos praemittendo illos ad montes ac sylvas, aut compellendo ab uno pago ac 
districtu ad alterum transire... et quidem hoc solo motivo ad evitandam scilicet conscriptionem. 
solvendumque tributum" (C. Giurescu, Material, II, p. 72). 

3 C. Giurescu, Material, II, p. 12. 
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contribuabile) 1, erau alte mijloace de evaziune des practicate. Prilej de 
sustragere de la obligaţiile față de fisc era şi întocmirea tabelelor de poslus- 
nici ai mănăstirilor şi boierilor, printre care erau strecurati dintre cei mai 
înstăriți locuitori ai satelor 2. În sfirgit se adăugau un mare număr de 
bătrîni şi infirmi — complet scutiţi de dări — $i care se aflau concentrați 
toti, în mod providential, în satele consilierilor administraţiei si ale celor- 
lalti dregători 3. 

Conscriptiile încheiate la fata locului erau apoi revizuite şi totalizate 
la Craiova, operaţii în cursul cărora boierii administraţiei introduceau 
ultimele rectificări, corespunzător intereselor lor. Cum însă numeroasele 
reclamatii şi cereri de îndreptare a abuzurilor sileau administraţia să 
purceadä la verificări la fata locului, acestea ocazionau de obicei noi şi încă 
mai mari nereguli. Iată de pildă, un caz concret, elocvent pentru felul în 
care funcționa sistemul ,,protectiei” ; sezisată de faptul că satul Moge- 
reni (?) al consilierului Dositei Brăiloiul, în care locuiau 150 familii, fusese 
impus la 26 lei (primul sfert al contribuţiei anuale), în vreme ce satul 
alăturat Pometesti, care nu avea decît nouă familii, dar nu beneficia de 
nicio protecţie, plătea 20 lei pentru acelaşi interval, administraţia a decis 
o verificare inopinată ; deşi cei interesaţi au putut fi avertizaţi despre 
sosirea inspecției şi o bună parte a locuitorilor satului au avut timp să se 
împrăştie, totuşi s-au mai aflat 93 familii in sat. Autorul raportului se 
întreabă cu bună dreptate cît de mari trebuie să fie fraudele în regiunile 
mai îndepărtate, dacă în imediata vecinătate a Craiovei, sediul administra- 
tiei, se petreceau asemenea nereguli î. Cu prilejul cercetării făcute în 
1729 în cîteva sate ale judeţului Jiul de Sus, plasa Gorj, funcţionarul 
habsburgic Petru Dobra a avut prilejul să constate indreptátirea acestei 
întrebări. În satele Girbova, Strimba si Plopşor ale consilierului Strim- 
beanul, care laolaltă fuseseră impuse în anul precedent la 81 florini si 40 
сгеі{агі, verifieatorul a descoperit 277 familii birnici şi 23 familii megiesi 
care împreună ar fi trebuit să plătească 2 615 florini și 60 creitari ; suma eu 
care fusese păgubit erariul (damnum aerarii) era deci de 2 533 florini gi 20 
ereitari, adică de aproximativ 30 de ori mai mult decît suma achitată. 
Satele Piriieni ($), Priscoi şi Obirsia ale consilierului D. Brăiloiul fuseseră 
impuse la 362 fl. şi 2034 cr. în vreme ce cele 438 familii care le locuiau ar 
fi trebuit să plătească 4 295 fl.; paguba suferită de erariul imperial în 
acest caz era de 3 932 fl. şi 3914 cr., adică de 10 ori suma plătită5. Deoarece, 
cum constată însuși autorul raportului, „nu e de presupus că în alte 
districte şi în celelalte sate boiereşti s-ar fi procedat altfel” 6, se înțelege 
de la sine că, totalizate pe scara provinciei, fraudele reprezentau sume 


1 ,...Nec liceat plurimis familiis unam eandemque domum, minuendae contributi oni 
seque sublevandi causa уайе inhabitare" (C. Giurescu, Material, II, p. 74). 

2 [bidem. 

з În 1727 numărul infirmilor si al bătrinilor concentrați în satele boierilor din adminis- 
tratie era de 4000, ceea ce raportat la totalul de 22 000 familii contribuabile reprezintă un procent 
enorm ; văzute prin prizma registrelor conscriptiei, întocmite de boierii dregători, moşiile acestora 
par mai degrabă locuri de binefacere decît centre de exploatare agricolă. 

* C. Giurescu, Material, II, p. 251. 

5 Ibidem, p. 353. 

5 Ibidem, p. 351. 
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imense; în 1728 funcţionarul cameral Koch raporta camerei aulice că in 
vreme ce judeţul Vilcea, care număra 161 sate contribuabile, era impus 
la 47 032 florini, judeţul Jiul de Sus, format din 173 sate plătea suma 
mult mai mică de 29 466 florini ; explicaţia anomaliei era faptul că în acest 
din urmă judeţ se aflau cele mai multe sate ale consilierilor Ştirbei şi Brái- 
loiul şi ale altor puternici (potentiores) 1. 

spartizarea pe sate, de către vornici si ispravnici, a cotelor de 
contribuţie, era precedată şi urmată de lungi negocieri, în urma cărora, 
repartiția primă era revizuită (uneori chiar şi după încasarea primului 
sfert) în favoarea satelor intrate sub protecţie”, gi in detrimentul celor 
care nu izbutiseră să о obţină ?. „Trebuie notat că vornicul, după ce a 
impus de exemplu satului A, contribuţie anuală de 100 fl., nu cere în primul 
trimestru decît un sfert (din această sumă) şi dacă i se pare cá numitul 
sat a fost prea mult apăsat cu suma impusă, sau mai degrabă 
din pricina protecţiei acordate satului saua dependenţei lui de vreun 
oarecare consilier sau alt puternic, sau а vreuneia din rudele sale, 
sau datorită darurilor pe care le primeşte din partea satului, scade 
în mod arbitrar suma de 100 gorini, iar cuantumul diminuat îl impune 
altui sat neprotejat” 8. 

Reducerea cotei de contribuţie nu epuiza însă sfera protecţiei; 
aceasta avea şi alte aspecte. Deosebit de prețioasă pentru ţăranii care 
puteau beneficia de ea, era scutirea sau reducerea obligaţiilor de a presta 
robotă pentru stat, la construirea sau întreținerea drumurilor, dar mai 
ales la construcţiile militare întreprinse de austrieci. Un caz elocvent e 
oferit de plingerea înaintată la 7 mai 1728 comisarului Koch de un grup 
de boieri fără funcţii, deci lipsiţi de avantajele pe care le conferea poziţia 
oficială ; în această plîngere se arăta că la lucrările începute pentru con- 
struirea a 17 cázármi conform planului militar austriac, țăranii din satele 
consilierilor şi ale rudelor lor nu participau deloc sau doar de formă. Astfel, 
în vreme ce sate cu numai 40 —50 familii erau constrînse să presteze robotá 
timp de 16 zile, cu cîte 8 căruţe, sate formate din cite 200 familii, dar aflate 
sub ,,protectie", nu prestau decît 8 zile robotă, cu cîte 2 căruțe 4 

Foarte prețioasă într-o vreme în care creșterea animalelor ocupa un 
loc însemnat în viaţa economică, era avantajul pe care îl ofereau ţăranilor 
slujbaşii administraţiei, cu prilejul întocmirii catalogului boierilor ; întrucît 
boierii nu plăteau oieritul decît din trei în trei ani, înregistrarea în catalog 
constituia un mare avantaj si fraudele n-au fost mai mici în această 
privinţă decât în celelalte. În 1723 Uhlein raporta camerei că membrii 
administrației au inclus în catalogul boierilor nu numai numeroşi boiernași 


1 C, Giurescu, Material, II, p. 272. 

* În principiu repartizarea trebuia să se facă în comun de către dregătorii judeţelor 
si pircălabii satelor întruniți laolaltă, ceea ce constituia o oarecare garantie pentru echitatea ope- 
ratiilor (se diminua astfel posibilitatea repartitiilor inechitabile întrucît pircálabii cunoşteau 
bine nu numai situaţia satelor lor dar şi pe cea a satelor vecine). Pentru a elimina această piedică 
în aplicarea regimului protecţiei, vornicii și ispravnicii au început să stabilească cotele, prin 
consultări cu fiecare pircälab în parte (ibidem, p. 253 —254). 

3 Ibidem, p. 250—251. 

4 Ibidem, р. 241—212 si 279, 303; alte cazuri mai vechi ,vol. I, p. 592. 
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dar chiar si pe propriile lor slugi”, sau, altă modalitate, turmele ţăranilor 
erau camuflate între ale boierilor protectori 1. 

În măsura în care erau degrevate de sarcini satele aflate sub protecţie, 
erau încărcate cele care nu beneficiau de ea, pentru a se putea acoperi 
enantumul total impus provinciei de austriaci ; politica practicată de boierii 
administraţiei față de aceste sate era exact inversul celei aplicate satelor 
protejate. 

În condiţiile acestea afluxul masiv al ţăranilor spre moșiile boierilor 
cu dregătorii, devenite insule privilegiate în mijlocul unei mase supuse 
asupririi fiscale, apare un fenomen firesc. Uneori autorităţile habsburgice 
reuseau să-i împiedice pe ţărani de a fugi, dar aceasta doar în mod excep- 
tional si izvoarele dau ample informaţii asupra procesului de regrupare 
a masei rurale, în curs de desfăşurare. Primele știri de care dispunem se 
referă la domeniile fiscale, supuse unei apăsări fiscale atit de mari încît se 
pustiau cu totul; la 19 iunie 1723 ОШеш raporta că satul Branet din 
Romanați, dat în posesiune unui căpitan al armatei habsburgice, fusese 
complet părăsit de numeroșii ţărani care îl locuiau, din cauza asupririi 
fiscale, şi avertiza că aceiaşi soartă era sezervatä celorlalte sate fiscale 2. 
În anii următori fuga ţăranilor spre satele privilegiate ale boierilor dregă- 
tori ia proporţii tot mai mari ; în 1728 autorităţile habsburgice hotărăse 
efectuarea unei anchete în județul Jiul de Sus ,,spre care ţăranii fug în 
cete (catervatim) din toate părţile provinciei, în satele consilierilor Dositei 
Brăiloiul, Ilie Ştirbei, Constantin Strimbeanul si ale altor puternici” 3. 
În primele luni ale aceluiaşi an doar din judeţul Mehedinţi se spărseseră 
36 sate din pricina apăsării fiscale insuportabile, iar locuitorii lor se în- 
dreptau spre satele consilierilor în care puteau beneficia de un regim 
fiscal mult mai favorabil *. Îngrămădirea țăranilor pe moşiile acestora era 
uneori atit de mare, încît pămîntul pînă atunci în mare parte nelucrat 
devenea acum insuficient pentru a da de lucru atîtor braţe și atunci țăranii 
fie uzurpau teritoriul satelor învecinate, fie continuau migraţia în alte 
direcţii. Astfel de pildă, pe unele dintre moșiile călugărului Dositei Brăi 
loiul, consilier al administraţiei și printre principalii beneficiari ai noii 
situaţii, se adunaseră, după informaţiile pe care le deţinea un slujbas 
cameral, cîte 1 000—2 000 ţărani 5. Uneori țăranii deşi continuau să locu- 


1 ,,Poiche quanti servitori hanno avuto e quanti dependevano dalle loro case, tutti li 
hanno posto in quel catalogo assieme con li primi e secondi boiari, facendo passare per boiari- 
nassi li villani..." (C. Giurescu, Material, 11, p. 188); ,,. . .ihrer selbst eigenen Unterthanen 
Schaff, Binnen, s. v. Schwein etc. unter die ihrige zehlen, und also das Aerarium recht eludiren..." 
(C. Giurescu, Material, Y, p. 599). 

2 С. Giurescu, Material, 1, p. 563—564; într-o catagrafie a fostelor sate brincovenesli 
din Oltenia, devenite în timpul ocupației austriace sate fiscale, їп dreptul satului Băileşti se 
face următoarea însemnare : „,Bailest olim ein grosses Dorf, dermahlen aber ganz беа, von 
dessem Innwohnern hat man Nachricht, dass sie jetzo meistens in dem, dem Calugero Dosophteu 
Brailoiul gewesenen Deputations-Rath zugehörigen Dorff Lipow sich nieder gelassen" (în Anuarul 
Institutului de istorie națională, УТ (1931—1935), p. 42). 

3 C. Giurescu, Material, ЇЇ, p. 255. 

4 Ibidem, p. 241. 

5 Ibidem, I, р. 591 ; alte amănunte cu privire la îngrămădirea pînă la refuz а ţăranilor 
fugari în satele boierilor dregători, ibidem, vol. П, p. 74 si 447—448. 
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iască pe alte moşii boierești sau mănăstirești, se „închinau” unui dregător 
al administraţiei, în folosul căruia lucrau. La 14 noiembrie 1723 episcopul 
Rîmnicului dădea dispoziţii de cercetare în privinţa sătenilor de pe o 
moşie a m-rii Arnota; egumenul m-rii arătase într-o jalbă că deși își 
adunase oameni pentru a-și putea exploata moşia, aceştia, după ce se 
Strinseserá şi se așezaseră ,,n-au căutat să fie supt ascultarea mănăstirii, 
precum au fost porunca măriei sale gheneralului, c? s-au închinat dumnealui 
consilieriului Staico «Bengescu» şi slujesc dumnealui şi säd în mijlocul 
moşii mănăstirii şi mănăstirii nici un fel de ascultare nu dau, nici dijmá, 
nici suhat, şi nu numai pînă într-atât, ci încă şi moșia muncesc să o închine 
consilierului, mutînd hotarul pă unde le ieste voia...!. 

Caracteristic e faptul că boierii nu pretindeau țăranilor care bene- 
ficiau pe domeniile lor de reduceri atit de sensibile de contributie şi de 
alte avantagii, niei măcar o parte din sumele sustrase fiscului; ceea ce 
pretindeau şi obțineau ei în schimb era munca țăranilor, cu ajutorul căreia, 
îşi exploatau în condiții optime moşiile, realizînd recolte abundente, din 
comercializarea cărora cîștigau mult mai mult decît dacă ar fi revendicat 
diferenţa de contribuţie 2. Avantagiile fiscale acordate ţăranilor erau con- 
vertite de stápinii pămîntului în muncă, tinta tuturor sfortárilor lor. 

Cînd protecţia oferită nu dădea rezultatele aşteptate, cînd presiunea 
fiscală nu era suficientă pentru a pune în mişcare populaţia satelor, boierii 
interesaţi nu se dădeau în lături de la transplantarea silită a ţăranilor de 
pe o moşie pe alta. La 25 iunie 1720 ţăranii din satele Bălteni gi Rágina ( ?), 
ridicați cu sila de vornicul Matei Brăiloiul, împotriva ordinelor categorice 
ale generalului Steinville de a-i lăsa în satele lor, şi aşezaţi pe moşiile 
familiei Bráiloiul se plingeau administraţiei si cereau să li se îngăduie 
reîntoarcerea, în satele lor sau cel puţin în alte sate libere 3. 

La 4 iunie 1725 boierul Ioan Mihalcea se plingea direct camerei 
aulice din Viena, arátind că locuitorii satelor de pe moșiile sale Zănoaga 51 
Rosiani, pe care îi adusese cu mari eforturi de departe, pentru exploatarea 
moșiilor amintite, i-au fost ridicați de consilierii Ştirbei şi Bengescu şi 
aşezaţi pe moşiile lor și ale rudelor lor *. În raportul înaintat camerei aulice 
în 1728, funcţionarul Koch arăta că una din condițiile normalizării vieții 
provinciei era restituirea de către marii boieri (potentiores) а ruminilor pe 
care îi atrăseseră de pe moşiile mănăstirilor şi ale micilor boieri 5. 

Izvoarele semnalează şi alte metode folosite de boieri pentru a 
obține cantitatea de muncă necesară exploatării moșiilor lor. Uneori 
dregătorii judeţelor se foloseau de calitatea lor administrativă pentru a 


1 Acad. R.P.R., CMXIII, 1. 79—79 v. 

2 „Quest agevolezza che provano li rustici nelli villaggi favoriti (ciot de consiglieri, vornici, 
etc.) é l'unica causa, che li rustici abbandonino li villaggi delli altri e si ritirino nelli villaggi de 
consiglieri vornici etc., i villaggi delli qualli abbondano in tal modo di coloni, che non bastando 
il territorio di tali villaggi, coltivano li altrui villaggi si abbondanti di coloni per esser, come abbia- 
mo detto, favoriti nella porzione della contribuzione con pagare solo la metà di quello pagano 
li altri, et anche meno ; vengono dalli Boiari loro Padroni obligati a coltivare li terreni e vigne...” 
(C. Giurescu, Material, II, p. 184). 

3 Kanzleiprotokoll, Brukenthal, Copie Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, II. 

4 C. Giurescu, Material, I, p. 651. 

5 Ibidem, II, p. 273. 
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impune ţăranilor aflați pe teritoriul asupra căruia se exercita autoritatea 
lor (judeţ, plasă), prestarea anumitor munci agricole pe moşiile lor. Alteori 
vornicii şi ispravnicii simulau sosirea unui ordin de achitare imediată а 
unei cote de contribuție, ştiind că țăranii nu dispuneau de sumele necesare 
apoi „ca îndemnați de milă, fágáduiese că vor achita ei deocamdată easci 
provinciale, suma cerută, cu condiţia ca locuitorii satelor să le presteze 
munci fără plată, fie la cultura pămîntului, fie la construirea unei case 
ete. ..." 1, Şi satele de moşneni, care erau puse sub autoritatea vornicilor 
judeţelor respective, erau constrînse de aceştia la prestarea unui număr de 
zile de munci agricole pe moşiile lor ?. Înşiși boierii administraţiei au fost 
siliți să recunoască existenţa acestei practici ; în memoriul înaintat gene- 
ralului Tige în 1728, referitor la reorganizarea provinciei, se prevedea 
între altele pedepsirea vornicilor şi a ispravnicilor care ar mai folosi pe 
moșiile lor, la muncile agricole (arat, culegerea recoltei, cositul finului etc.) 
pe ţăranii satelor din districtele si plágile puse sub autoritatea lor 3. 

După cum se vede, modalităţile erau multiple, dar scopul tuturor 
acestor acțiuni era obținerea unei cantități mai mari de muncă. 

Situaţia creată de fraudele și abuzurile de tot felul, gravele tulburári 
pe care le produseseră în viața provinciei, dar mai ales funcţionarea defec- 
tuoasă a sistemului fiscal — an după an se acumulau restantele neplátite 
ale contribuţiei — au atras atenţia guvernului habsburgic și l-au deter- 
minat să-şi modifice politica olteană. Eforturile de remediere a gravelor 
tulburări provocate de acţiunile arbitrare ale boierilor din administraţie, 
au adus o modificare a politicii austriace în Oltenia. Numeroase anchete 
asupra abuzurilor constatate si asupra mijloacelor de îndreptare au pre- 
cedat decretul imperial din 1729 cu privire la reorganizarea administrației 
provinciei, decret care deschide a doua fază a ocupaţiei habsburgice. Vom 
retine din această încercare de reorganizare cele două aspecte — strins 
legate între ele — care au preocupat mai mult şi autorităţile habsburgice : 
eliminarea fraudelor practicate în aplicarea sistemului fiscal şi impiedi- 
carea fugii țăranilor. În răspunsul dat boierilor administrației care ceruserá 
reducerea contribuţiei provinciei, g-lul Tige, directorul suprem al provin- 
ciei, arăta că principala piedică în funcţionarea normală a sistemului 
fiscal provenea din fraudele comise cu prilejul repartizării sumei impuse : 
Se constată din relatări demne de crezare că pînă acum, si astăzi încă, 
se află în Valahia (Oltenia) nu numai familii multe, dar şi sate întregi 
care, intrind sub protecția cutăruia sau cutăruia, sunt total scutite de 
contribuţie şi de celelalte obligatii...?; menţinerea acestor practici, 
arăta în continuare textul scrisorii, va face ca sarcinile fiscale nu prea apă- 
sătoare prin ele ingile, să devină insuportabile, căci „ceea ce ar putea 


1 С. Giurescu, Material, II, p. 252. 

2 ,,...Mediante abusu, qui nunc in Provincia practicatur, quilibet colonus adstringitur 
servire suis vornicis tot dies, praestareque illis, ut vulgo dicitur klaka, hoc est quod tempore 
araturae omnes simul conveniunt, arantque suo vornico, idem de messe, falcatura et caeteris..." 
(C. Giurescu, Material, II, p. 73; alte date în aceeași chestiune, p. 116). 

3 Ibidem, p. 295; abuzul acesta se constată si în Moldova. Asezámintul fiscal al lui C. 
Mavrocordat prevedea : ,,nici un fel de clacă nici cheltuieli sau alte supărări ce avé locuitori păr 
acum de la dregătorii tánuturilor, de la căpitani, de la vornicei şi vătămani, de acum înainte să 
lipsească aceste toate” (N. Corivan, Aplicarea asezämintului fiscal al lui C. Mavrocordat, p. 9). 
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plăti cu uşurinţă șase-şapte <familii>, va fi mult prea apăsător dacă va 
fi pus in sarcina a numai două sau trei şi suma nu va putea fi realizată 
decît printr-o slăbire a forțelor” 1. În raportul înaintat camerei aulice în 
1728, funcţionarul cameral Koch semnala neajunsurile principale care 
trebuiau curmate pentru a permite functionarea normală a sistemului 
fiscal şi încasarea în bune condiţii a contribuţiei : readucerea în sate a 
țăranilor fugiți în păduri, restituirea obligatorie de către boierii mari 
(potentiores) a ruminilor atrași de ре moşiile mănăstirilor si ale boierilor 
mici, descoperirea şi pedepsirea evaziunilor fiscale care permiteau boierilor 
cu demnități să aplice metoda protecţiei în favoarea țăranilor care se 
așezau pe moşiile lor, distribuirea de către administraţie a țăranilor imi- 
grati din regiunile de sub dominație otomană, pentru a împiedica concu- 
renta între boieri și mănăstiri şi interzicerea migraţiei interne a ţăranilor 
după alcătuirea conscriptiei. Raportul arată cá cea mai însemnată, dar si 
cea mai dificilă, condiţie a reorganizării provinciei era efectuarea unui 
recensămint valabil, сате să reflecte fidel situaţia demografică a pro- 
vinciei 2, 

După șase ani de experienţă, încrederea austriacilor în posibilitatea 
efectuării unui recensămînt valabil dispăruse aproape complet. În 1726 
generalul Tige raporta consiliului de război cá din noua conscriptie а 
cărei efectuare o ordonase, qu mai aştepta decit indicaţii generale, cu 
valoare aproximativă, nu date precise 3. Dar şi aceste speranţe mult mai 
modeste, au trebuit să fie repede părăsite. Din cauza acestei situații își 
face acum drum ideea unei noi formule, mai eficace de cercetare a numă- 
rului populaţiei. Întrucît recensămintele directe, prin slujbagii admini- 
stratiei, esuaserá, în primul rînd din pricina marilor boieri care falsificau 
datele în scopul expus mai sus, s-a propus folosirea altei metode de con- 
scriptie : declararea de către boieri 51 mănăstiri a numărului locuitorilor 
de pe moșiile lor, cu prevederea unor severe sancțiuni în cazurile de fals 
constatat prin verificări ulterioare *. Propusă de Nicolae de Porta încă din 
1726 5 apreciată de inspectorul cameral Koch, trimis în Oltenia de guvernul 
din Viena, pentru a ancheta neorinduielile provocate de conscriptiile false 
şi repartitiile nedrepte, ca singura metodá4&decuatá realitátilor de aici, 
noua formulă avea să fie oficial adoptată în 17306. Hotărirea prevedea 
grave sancţiuni pentru stápinii de moşii care ar înainta declaraţii false. 
Încă dinainte de adoptarea lui, proiectul a fost violent combătut de boierii 
olteni ; în repetate rînduri, ei şi-au manifestat ostilitatea față de această 
metodă, de recensare, căutînd să demonstreze că le e imposibil să cunoască 
numărul ţăranilor care locuiesc în satele lor şi deci de a-l prezenta în 
scris 7, sau afirmînd de-a dreptul că „niciun muritor nu poate înfățișa 
situația bunurilor şi a averilor sale decît la vremea morţii, cînd declară 


1 C. Giurescu, Material, II, p. 11. 

? Ibidem, p. 273—274. 

3 Ibidem, p. 57. 

4 Ibidem, p. 273—276. 

5 Ibidem, p. 75. 

8 Ibidem, p. 355—356. 

7 „Die Bojaren sich entschuldigen dass sie die Zahl ihren Dörfern befindlichen Familien 
nicht wissen" (Hurmuzaki, VI, p. 478). 
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in testament toate bunurile mișcătoare şi nemiscätoare”1, În ciuda 
dovezii făcute cá tin evidenţa riguroasă, fie direct, fie prin pircálabii satelor 
numiţi de ei, a obligaţiilor de clacá si dijmă ale tuturor țăranilor de pe 
moşiile lor şi că deci cunosc numărul şi situația exactă a acestora, boierii 
olteni s-au opus sistematic încercărilor repetate ale autorităților habsbur- 
gice de a întocmi recensăminte valabile, indiferent de metoda folosită. 
O încercare de rezistenţă care a luat proporții mari şi a dat loc unei minu- 
tioase anchete s-a produs în vara anului 1730. Cu un an înainte, prin edictul 
imperial privitor la reorganizarea Olteniei, fuseseră desárcinati din funcţia 
de consilieri boierii Dositei Brăiloiul, Constantin Strimbeanul $i Ше 
Ştirbei, considerati principalii autori ai dezordinei $i în orice caz princi- 
palii ei beneficiari ; în acelaşi timp era consolidat elementul german în 
administrație 2. Dar acţiunea de opoziţie a foștilor consilieri a continuat 
si din condiţia privată la care fuseseră reduși. Înaintea sosirii slujbasilor 
însărcinați să întocmească recensămîntul sau să verifice datele înaintate, 
ei se stráduiau prin diverse mijloace să-i determine pe ţărani să se ascundă. 
La 5 iunie 1730 pîrcălabii satelor din plasa Gilort dădeau mărturie în 
favoarea ispravnicului lor, Matei Pădeanul, care fusese întemnițat; la Cra- 
iova sub acuzaţia că a provocat mari tulburări în plasă şi că, „din pricina 
ştirilor ráspindite de el, s-au spart satele 81 au fugit oamenii”, ceea ce 
contestau categoric semnatarii mărturiei. Ancheta întreprinsă de admini- 
stratie în legătură cu acțiunea pîrcălabilor a dovedit însă cá ea a fost 
întreprinsă în satele care aparțineau consilierilor destituiti, la instigatia 
vornicului judeţului ; acesta raportase pe întreg judeţul un număr de 
4 000 familii, apoi 6 000 familii şi în sfîrşit, după ce i se ceruse angajament 
scris că cifra indicată corespunde realităţii, a înaintat un registru cuprin- 
zind 9 165 familii ; dar verificarea făcută după înaintarea acestei ultime 
situaţii, încă a mai dat la iveală multe familii de țărani neinregistrati în 
listele de recensământ 3. Cit de masivă continua să fie evaziunea practicată 
de boierii destituiti din funcţiile administraţiei, s-a putut constata cu 
prilejul verificărilor făcute în satele acestora în luna iunie 1730. Ancheta 
efectuată în satele Negoesti 51 Prigoria ale fostului consilier Staico Ben- 
gescu au dat la iveală 53 familii nedeclarate, o familie de megiesi declarată 
ca familie de birnici, un țăran apt de lucru înregistrat ca invalid ; în primul 
sat, în loc de 28 invalizi şi văduve, citi fuseseră declaraţi în registrele 
conscriptiei, nu s-au găsit în realitate decît 19. Într-unul din satele altui 
fost consilier, Constantin Strimbeanul, s-au descoperit 12 familii nede- 
clarate $i nici un invalid, deşi în registru fuseseră înscrişi З invalizi. Fraude 
similare au fost descoperite în satele altor foşti demnitari *. 

Rezistenţa la efectuarea conscriptiei a continuat $i în anii următori ; 
în 1731 foştii consilieri anunțau schimbarea iminentă a administraţiei şi între- 


1 С. Giurescu, Material, II, р. 191. 

2 Încă din septembrie 1726 în locul fostului ban Gh. Cantacuzino, destituit din funcţie, 
fusese numit cu titlul de preşedinte al administraţiei generalul Schramm (C. Giurescu, Material, 
II, p. 107) ; dar mai ales din anul 1729 componența organelor administraţiei a început să se modi- 
lice în favoarea elementului german si în dauna boierimii oltene, fapt care a agravat ostilitalca 
acesteia împotriva ocupației austriace, 

3 C. Giurescu, Material, II, p. 405 — 406. 

4 Ibidem, p. 410—411. 
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tineau astfel nádejdea aplicárii din nou pe scará mare a sistemului protectiei, 
pentru a-i determina pe ţăranii care beneficiaserá în trecut de avantagiile 
oferite pe această cale să se ascundă înaintea sosirii organelor fiscului 1. 
În 1733 directorul suprem Wallis explica acumularea rămășițelor de con- 
tributie neachitate prin refuzul boierimii oltene de a preda declaraţiile 
cerute cu privire la locuitorii satelor lor 2. Deabia în 1734, cîţiva ani doar 
înainte de sfîrşitul ocupaţiei austriace, s-a realizat acest tel; in plingerea 
înaintată autorităţilor habsburgice clerul şi nobilimea olteană arătau că 
au fost siliți să înainteze amintitele declaraţii sub ameninţarea cá în caz 
de refuz vor fi constrinsi prin folosirea mijloacelor de execuţie cele mai 
severe 3. Reducerea mijloacelor de fraudă i-au pus în imposibilitate pe 
boierii destituiti din administraţie de a mai practica pe scară mare sistemul 
„„protecţiei”. Fireşte cá în aceste condiţii, țăranii care nu mai beneficiau 
acum de usuräri fiscale părăseau moșiile acestora gi fugeau în alte direcţii. 
Boierii înaintează acum repetate memorii de protest autorităţilor habsbur- 
gice, arátind cá din pricina noii politici fiscale au fugit multi țărani de ре 
moşiile lor şi că şi cei puţini rămași se pregătesc să fugă, iar ei « boierii» 
sînt amenințați să rămînă „în sate părăsite si pustii” 4. Nu putem şti 
în ce măsură au fost reduse táinuirile, dar eliminate cu totul e sigur cá nu 
au fost, deoarece în 1737 o verificare inopinată mai dădea încă la iveală, 
doar în judeţul Mehedinţi, 500 familii nedeclarate 5. Lupta pentru acapa- 
rarea brațelor de muncă a continuat astfel tot timpul ocupaţiei austriace. 


Lupta! pentru acapararea pămîntului $. Epoca ocupaţiei austriace 
în Oltenia a constituit un episod original $i în privinţa procesului secular 
de acaparare a pămîntului mosnenilor ; şi în această privință marii bene- 
ficiari au fost tot boierii administraţiei, cărora politica fiscală austriacă 
le-a pus la indeminá mijloace exceptional de eficace pentru a accelera 
destrămarea proprietăţii mosnenesti. 

În 1724 s-a introdus în Oltenia sistemul impunerii diferențiat а 
diverselor categorii sociale ; deosebirea care interesează aici e cea stabilită 
între ţăranii stápinitori de pămînt — moșneni sau megiesi — şi cei care 
trăiau şi se intretineau ре pămîntul boierilor, al mănăstirilor sau uneori 
chiar pe pămîntul mosnenilor mai înstăriți 7. Această deosebire avea să 
usureze in mare măsură lupta boierimii oltene pentru а pune stápinire pe 


1 Kanzleiprotokoll, Brukenthal, Copie Acad. R.P.R., Arhiva Hurmuzaki, III. 

2 ,,... Von denen Bojaren die ohne aller Remission so nachtrucklich verordnete Fassionen 
welche sie respectu ihrer Dörfer auf allmógliche Weis zu decliniren noch immer tentirt haben" 
(C. Giurescu, Material, III, p. 28). 

3 C. Giurescu, Material, III, p. 53. 

1 Hurmuzaki, VI, p. 425—426; alt memariu, p. 507—513. 

5 C. Giurescu, Material, III, p. 109. 

6 Lupta pentru acapararea pámintului începută mult timp înainte, a continuat și în 
veacul al XVIII-lea ; în paginile care urmează nu se încearcă o tratare în ansamblu a problemei, 
care presupune cercetări regionale speciale, ci numai înfățișarea modalitátilor de acaparare 
a pămîntului moșnenilor, într-o perioadă foarte favorabilă acestui proces. Fenomenul e dealt- 
minteri legat de lupta pentru muncă. 

7 „Similiter etiam anno 1724, mediante injusta repartitione, duodecim millia etiam colo- 
norum tantum pondus Provinciae, differenter tamen subiverunt, taxando inhabitantes pagos 
boericos septem thaleris leoninis in familias singulas, inhabitantes vero pagos liberos semiundecim 
thaleris leoninis* (C. Giurescu, Material, II, p. 70). 
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pămîntul moşnenilor. Aplicarea de către rețeaua administrativă, în frunte 
cu consilierii şi dregătorii judeţelor a unei puternici presiuni fiscale, după 
metoda expusă mai sus, avea să dea în termen scurt rezultatele dorite şi 
în această privință. În 1726 Nicolae de Porta raporta consiliului de război 
din Viena: ,,Acestia <moşnenii>, neputind indura asupririle la care sînt 
supuşi, trec în satele administratorilor, ale vornicilor şi ale altor boieri, 
care acum < după ce şi-au îndeplinit ţelul> îi protejează; <moşnenii> 
beneficiază de bunurile lor sau se așază cu tot satul sub protecţia numi- 
tilor stápini. Aceștia folosesc în interesul lor munca moşnenilor, «in 
schimb> îi apără împotriva sarcinilor, îi impun la contribuţie după plac 
şi apoi, pe nesimţite, cumpárind partea de pămînt a unuia dintre ei, uzurpă 
în mod fraudulos tot satul” 1, 

Generalizarea acestei situații afecta serios interesele fiscului căreia 
îi era astfel sustrasă principala categorie de contribuabili 2; era deci firesc 
ca acesta să se intereseze îndeaproape de desfăşurarea procesului şi să, 
intervină pentru a-i pune capăt. Agentul cameral Koch atrăgea atenţia 
guvernului habsburgic, în 1728, asupra acestei probleme, arátind că 
„satele libere sau megiesesti şi megiesii, care formează cea mai însemnată. 
categorie de contribuabili, au fost ruinati cu totul” 3. El arată în amănunt 
tehnica folosită de boierimea olteaná pentru realizarea acestui obiectiv.. 
În districtele respective au fost numiţi slujbasi dintre cei mai apropiați 
prieteni sau oameni în dependența consilierilor administraţiei ; cota de 
contribuţie pe care aceştia o impuneau satelor de moșneni fiind peste 
măsură de mare și întrucît plingerile acestora nu erau urmate de nicio 
îndreptare, mognenii parte fugeau $i se ascundeau în păduri, parte se 
refugiau pe moşiile boierilor administraţiei sau ale rudelor acestora ; uneori 
sate întregi de moșneni invocau ,,protectia" dregátorilor pentru a scăpa 
de asuprirea fiscală (astfel se confirmă constatarea istoricului francez 
care, cercetind împrejurări de acelaşi ordin din epoca începuturilor feuda- 
lismului în apusul Europei, ajungea la concluzia că acest fel de protecţie 
de obicei începe printr-o grea persecuție) î. Relaţiile de închinare” si 
»protectie" specific feudale, apar cu toată vigoarea în această perioadă 
in care о parte а marii boierimi a dispus în fapt aproape nelimitat de viața 
internă a provinciei. 

Protecţia o dată obţinută, urmau degrevările fiscale ; moşnenii erau 
trecuţi în rîndul birnicilor de rînd, adică al țăranilor fără pămînt, ceea ce 
reprezenta un prim avantaj, apoi ea atare beneficiau de reducerile pe care 
le ofereau acestora boierii administraţiei prin diferitele modalităţi de 
evaziune pe care le practicau 5. 


1 C. Giurescu, Material, II, p. 75. 

2 ,,Von der Konservation der Medziasesti dependiret grossentheils die mehr oder weniger 
Contributions-Praestation, dann ein Medziasi oder Freybaur muss fast dis Helfte in Contri- 
butione mehr als ein Birnicus oder ein herrschftlicher Unterthan zahlen..." (C. Giurescu, 
Material, 1I, p. 275). 

з Ibidem, p. 272. 

1 Marc Bloch, La société féodale. La formation des liens de dépendance, Paris, 1939, p. 375. 

5 ,,...Sotto il colorito pretesto di aver comprato li terreni e con questa frodi li hanno 
lcvato dalla contribuzione di medziesesti e li fanno pagare come birnici". (C. Giurescu, Material, 
II, p. 185). 
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Multi dintre locuitorii satelor megiesesti erau transferați pe moşiile 
boierilor sau, în cazul în care satul megiesese se învecina cu cel al boierului, 
ele erau contopite, megiesii fiind asimilați din punct de vedere fiscal tära- 
nilor lipsiţi de pămînt. Deseori în satele megiesesti nu erau lăsate decit 
5 — 6 familii, de formă, iar cei mai înstăriți dintre moșnenii care obtinuserá 
protecţia, vreunui boier erau înscrişi în registrele fiscale ca oameni depen- 
denti, rumâni etc. În felul acesta numărul mognenilor, foarte mare în trecut, 
a scăzut în decurs de cîţiva ani, în urma abuzurilor boierilor dregători, 
la doar 2 000, „ca si cum i-ar fi înghiţit pămîntul” (come se la terra li avesse 
inghiottito) 1. Se înţelege că obligaţiile fiscale ale acestora erau aruncate 
pe umerii țăranilor — birnici sau megiesi -- neprotejati 2. 

Protecția nu atrăgea trecerea imediată a satului moșnenesc in 
stăpînirea boierilor protectori, dar ea reprezenta o etapă a acestui proces. 
În multe cazuri boierii se multumeau să obţină la început; diverse avantagii 
limitate; moşnenii protejaţi” se angajau să presteze un anumit*numár 
de zile pe an în folosul gospodăriei boierești sau îngăduiau boierilor ,,pro- 
tectori” să construiască în satele lor o moară sau o cârciumă în care avea 
să se vîndă vinul produs în viile boiereşti 3. Dar apariția în satele mosneniler 
a monopolurilor senioriale nu putea decît să prevestească radicalizarea în 
favoarea boierilor a procesului în curs de desfăşurare, deoarece această 
situație curioasă şi rară — dacă nu chiar unică — în care boierii dețineau 
monopolurile senioriale fără a avea încă stăpînirea satului, nu putea fi 
de durată. 

Cît de adînc reușiseră să pătrundă boierii, sub forma protecției, în 
satele libere ale mognenilor, se poate constata din cercetarea adnotatiilor 
făcute în 1728 de secretarul administraţiei, Nicolae de Porta, pe marginea 
conscriptiei înfăptuite în 1722 din ordinul generalului Virmond ê. În 
această conscriptie sînt indicate toate satele celor cinci judeţe ale Olteniei, 
grupate în patru categorii : sate mănăstirești (inclusiv satele episcopiei), 
sate boierești, sate fiscale şi sate mosnenesti. Rezultatele anchetei in pri- 
vinta acestora din urmă sînt revelatoare. Pe judeţe situația era urmă- 
toarea : Vâlcea: din 85 sate mosnenesti, 33 erau ocupate de boierii ,,pro- 
tectori” (anume : 8 de consilierul Ilie Ştirbei, 11 de consilierul Vlasto, 
т de consilierul Dosoftei Brăiloiul, 2 de ispravnicul Barbu Oteteleșanu, 
2 de ispravnicul Badea Purianul si З de diferiţi alții ; Romanați : din 23 
sate megiesesti, 8 erau ocupate : 2 de Ilie Ştirbei şi de marele portar Şerban 
Știrbei, 2 de Vlasto, 1 de consilierul Strimbeanul, iar celelalte se aflau sub 
protecția președintelui administraţiei, Schramm ; Gorj : din 135 sate mos- 
neneşti, 47 erau sub protecţie : 13 ocupate de Dositei Brăiloiul, 4 de Ştefan 
şi Matei Brăiloiul, 14 de consilierul Staico Bengescu, 6 de consilierul Strim- 


1 C. Giurescu, Material, II, p. 185—186. 

2 Ibidem. . 

3 a... Hingegen müssen die Leuth im Dorff entweder ein Mühl zuerbauen gestatten, 
oder ein Weinschank überlassen, oder jáhrlich ihme Robotten praestiren" (C. Giurescu, Material, 
II, p. 273). 

4 Conscripția intocinitá în vremea lui Virmond era incompletă ; Nicolae de Porta a adăugat, 
în memorialul înaintat lui Koch, la cererea acestuia, satele omise în 1722 şi indică situaţia fie- 
căruia (С. Giurescu, Material, II, p. 304—330). 
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beanu, 2 de fostul ban Gh. Cantacuzino, 2 de Ilie Ştirbei şi 6 de diversi 
alții ; Dolj : din 52 sate mosnenesti 31 erau ocupate: 5 de Ше Ştirbei, 5 de 
fostul comisar provincial Iorghitä Socoteanul, 5 de consilierul Vlasto, 
5 de vornicul Poienaru, 2 de Gh. Cantacuzino, 1 de Dositei Brăiloiul, 1 de 
Strimbeanul şi 7 de diversi alti boieri; Mehedinţi : din 47 sate, 18 erau 
sub protecţie: 5 erau ocupate de fostul vornic Matei Glogoveanu, 3 de 
vornicul Argetoianu, 5 de Strimbeanu, 3 de Ilie Ştirbei, 1 de Dositei Brăi- 
loiul şi 1 de Gh. Cantacuzino. 

Aşadar, dintr-un total de 342 sate de mosneni, 137 (aproximativ 40 %) 
se aflau sub ,,protectie", cea mai mare parte sub protecţia a cîtorva con- 
silieri : 25 sub protecţia lui Dositei Brăiloiul, 17 sub protecția lui Ilie 
Ştirbei, 14 sub protecţia lui Staico Bengescu, 8 sub protecţia lui Strimbeanu 
si 17 sub cea a lui Vlasto. După cum se vede ofensiva boierească se 
dezvoltase paralel şi obținuse un mare succes atit în problema regi- 
mului cläcii cît şi in lupta, pentru acapararea pămîntului ţăranilor 
moșneni. 


Dar în afara satelor cu situația mai sus indicată, apar altele în care 
procesul trecuse de faza protecţiei ; ele sînt înregistrate la rubrica satelor 
boiereşti, cu mențiunea că au fost în trecut mognenesti 1. Altele se goliserá 
de locuitori, care sau se refugiaseră pe moşiile boierilor protectori, sau 
fugiseră in alte direcţii 2. Situaţie aparte, si prin faptul că e unicul caz, 
are un sat din Jiul Superior despre care se spune : ,,Petregtii de Sus, al 
lui Staico Bengescul; acest sat a fost megieşesc, ocupat de Staico Ben- 
gescul, iar de 3 luni s-a eliberat de sub dependență”. Din nefericire nu 
avem amănunte asupra împrejurărilor în care s-a produs ieşirea de sub 
protecţie a acestui sat, dar unicitatea cazului arată că lăsate la propriile 
lor mijloace, satele moşneneşti erau condamnate să se piardă definitiv în 
masa proprietății boiereşti. 

În raportul amintit Koch considera că una din condiţiile indispen- 
sabile normalizării vieţii provinciei și asigurării încasărilor regulate era 
restaurarea libertăţii satelor moșnenești ocupate de boieri ; el recomanda 
anularea, în termenul cel mai scurt, a tuturor convențiilor de protecție 
si închinare, sub amenințarea celor mai drastice pedepse pentru boierii și 
țăranii care nu s-ar conforma ordinului 5. Siliti să ia atitudine față de 
presiunile care se făceau pentru abolirea sistemului protecției, consilierii 
administraţiei, fără a contesta fondul faptelor imputate, afirmă totuşi că 
toate tranzacţiile care au drept rezultat un transfer de proprietate, se 


1 E cazul, printre altele, al satelor Ciordesti şi Văleni din Vilcea, în dreptul numelor 
cărora se află mențiunea : ,, Questi due villaggi furono medziasesti et avendoli occupato da molti 
anni il detto consigliere Monaco (Dositei Brăiloiul) passano adesso sotto suo поте, come eredi- 
tarii". Aceasta era etapa finală a protecţiei (C. Giurescu, Material, II, p. 307). 

2 În dreptul satului Tändälesti se află următoarea menţiune : ,,Tandalesti medziascsti 
“si estinse portando via li abitatori il comissario Obedenul ne'suoi beni" (C. Giurescu, Material, 
II, p. 318); indicaţii identice în cazul satelor Ctlnicul de Jos $i Ctlnicul de Sus din același județ. 
în dreptul satului Ciuperceni, tot din Gorj se află inentiunea ; ,,Fuggirono nell'villaggio del con- 
sigliare Stirbei“ (ibidem, p. 315). 

3 C. Giurescu, Material, II, p. 274. 
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încheie în deplină libertate 1. Conform contra-propunerilor consilierilor, 
delimitarea între părţile boiereşti şi cele mosnenesti ale satelor urma să 
se facă în termen de un an (spre deosebire de 6—8 săptămîni, cît prevedeau 
autoritățile habsburgice) și sub supravegherea administraţiei (adică a prin- 
cipalilor beneficiari ai procesului), 

E sigur că intervenţia guvernului habsburgic a avut în această pri- 
vintá rezultate mai fericite decit în altele 2. Faptul că în 1730 un număr 
mare de sate din judeţul Gorj au mențiunea : „fost sub protecţia boie- 
rului...", arată cá în bună parte sistemul protecţiei fusese lichidat. Readu- 
cerea în starea anterioară a satelor de moșneni nu s-a realizat însă dintr-o 
dată; în 1732 camera aulică socotea cá mai erau necesare investigaţii 
pentru descoperirea moşnenilor táinuiti şi pentru verificarea titlurilor de 
posesiune ale boierilor ?. 

Constantă a rămas tendinţa boierilor de a arunca asupra moşnenilor, 
tot greul robotelor către stat, devenite foarte apăsătoare din pricina pro- 
gramului de construcţii în interes militar iniţiat de austriaci. Neîncetat 
revine în memoriile înaintate de boieri şi cler, doleanta ca țăranii de pe 
moşiile lor să fie scutiţi cu totul sau măcar în parte de prestarea acestor 
munci, care urmau să fie efectuate exclusiv de moșneni. În 1728 boierii 
din administraţie au susținut acest punct de vedere, cu argumentul că 
moşnenii nu au de lucrat decît propriul lor pămînt, în vreme ce țăranii 
de pe moşiile mănăstireşti şi boierești trebuie să lucreze atît rezerva stăpi- 
nilor pămîntului pe care locuesc, cit şi delnitele lor şi cá nu pot satisface 
aceste obligaţii, dacă sînt sustrasi de numeroasele 51 apásátoarele prestații 
în muncă pentru stat 4. Supraîncärcarea mosnenilor cu obligaţii de robotă 
era unul din mijloacele folosite pentru a diminua puterea lor de rezistență 
la tendința de acaparare a pămîntului lor 5. 


REFORMELE LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT 1739— 1746 


Prima reformă a lui C. Mavrocordat. Războiul turco-ruso-austriac 
din 1736 —1739 a transformat din nou Tara Romineascá in tea- 
iru de operatii militare, cu toate consecinţele dezastruoase pe care această 
situaţie le avea asupra vieţii economice a provinciei şi a locuitorilor ei. 
Etorturilor turceşti de izgonire a trupelor habsburgice din cele cinci județe 
ale Olteniei, le-au corespuns încercările austriace de a ocupa județele Mun- 
teniei ; ambele încercări au dat 106 la numeroase incursiuni şi operații mili- 


1 C, Giurescu, Material,II, p. 294—295. 

2 E ceea ce se poate constata din confruntarea datelor conscriptiei lui Virmond cu Ob- 
sleasca catagrafie a Таги Romtnesti din 1831 (material inedit în posesia lui I. Donat), din care 
rezultă că majoritatea covirsitoare a satelor mosnenesti ocupate de boieri în perioada ocupaţiei 
austriace au revenit în stăpînirea mosnenilor. 

3 C. Giurescu, Material, II, p. 472. 

4 Ibidem, р. 292—293; III, 54—55 si Hurmuzaki, VI, p. 425—426. 

5 Paralel cu ocuparea păminturilor mosnenesti boierii uzurpau și proprietățile mánás- 
tirilor ; această tendinţă a preocupat autoritățile austriace, care s-au străduit să diminueze puterea 
boierimii oltene (N. Dobrescu, Istoria bisericii romine tn Oltenia, р. 49, 51, 88, 201—204 si 
213—214). 
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tare de mai mari proporţii 1, Înaintea trupelor străine care se dedau la jafuri, 
incendieri sau chiar robiri de oameni ?, populaţia se refugia în munţi gi pă- 
duri. Încă din primul anal războiului fuga masivă a ţărănimii oltene care 
lăsase recolta neadunatá pe cimpuri, a creat o gravă problemă de aprovizio- 
nare pentru comandamentul habsburgic 3. De îndată ce prin retragerea tru- 
pelor austriace de pe linia Dunării s-au uşurat incursiunile otomane, popu- 
latia satelor de lîngă graniţă s-a pustiit À ; apoi golul s-a întins tot mai mult 
în interiorul provinciei. 

Cererile turcești au început să devină din nou foarte apăsătoare ;atunci 
cînd depäseau cu totul capacitatea ţării, Constantin Mavrocordat însuşi era. 
silit să intervină la Poartă pentru a obţine ușurarea lor şi a evita astfel con- 
secintele grave pe care le aveau în tará*. La 17 aprilie 1739 domnul trimetea 
la Adrianopol o delegaţie compusă din episcopul de Buzău şi cîţiva mari 
boieri, pentru a înainta marelui vizir o cerere de reducere a sarcinilor mult 
prea grele care apăsau asupra ţării €. În sfîrşit, corolar nelipsit al impreju- 
rárilor de acest fel, epidemiile de ciumă au secerat in mare măsură populaţia 
şi altminteri redusă a țării; doar în intervalul iunie-octombrie 1738 pieri- 
seră în țară de ciumă, după datele cunoscute la București, 10 000 de oameni”. 

Dar neajunsurile care provocaseră fuga ţăranilor şi pustiirea a nume- 
roase sate aveau rădăcini şi mai adinci și mai vechi decît împrejurările 
create de război. Textul hrisovului din 7 februarie 1740 prin care C. Mavro- 
cordat reforma unele instituţii ale ţării expune pe larg urmările nefaste 
ale dărilor numeroase si mult prea apăsătoare în raport cu capacitatea 
economică a populaţiei 3. În deosebi două dări sînt acuzate de a fi provocat 
grave perturbări în viaţa țării: văcăritul şi pogonáritul, care loveau în 
principalele ramuri de activitate economică şi în izvoarele de venituri 
ale populației. Constatind că „după obiceiul si starea pămîntului, hrana, 
şi bisugul tuturor läcuitorilor de mulțimea vitelor să pricinuiagte? si după 
ce arată că introducerea văcăritului şi sporirea lui arbitrară de la 33 pinà 
la 76 bani (iar uneori prin încasarea lui de două ori pe an se ridica, de fapt 
la 152 bani de vită) ?, textul hrisovului continuă cu expunerea consecin- 


1 Detalii asupra operaţiilor militare desfăşurate pe teritoriul Таги Rominesti la Constantin 
Dapontes, Ephémérides Daces, ou chronique de la guerre de quatre ans (1736— 1739), II, Paris, 
1881, traducerea textului grec, şi Al. A. Vasilescu, Oltenia sub austriaci 1716— 1739, I, Buc., 
1929, p. 165—212, unde se tratează amănunțit întreaga desfăşurare a războiului. 

2 C. Dapontes, op. cil., p. 51, 59, 127, 170, 198. 

3 C. Giurescu, Material, III, p. 172, 196 — 197. 

4 Ibidem, p. 224—226. 

5 С. Dapontes, op. cit., р. 175—176; cf. Al. A. Vasilescu, op. cit., p. 195—197. 

8 C. Dapontes, op. cit., p. 196. 

? Ibidem, р. 153. 

3 Textul original a fost publicat prima oară in chip defectuos de P. Teulescu, Documente 
istorice (Arhiva Romana). Seria înteiu, Buc., 1860, p. 64—77; traducerea franceză publicată 
în 1742 in Mercure de France şi republicată de Emile Legrand în prefata cronicei lui C. Dapontes, 
Ephémérides Daces, II, p. L — LXI, nu corespunde întocmai originalului, care se află la Arh. Stat. 
Buc., Suluri, XVII, după care se reproduc aici citatele. 

? jn 1733 Grigore Ghica desființa unul din cele două văcărituri care se încasau anual 
în Tara Rominească. Si cu acest prilej se vede preocuparea domniei de a usura imigrația locui- 
torilor din ţinuturile învecinate : ,,. . care obicei fiind pricină de multă pagubă ţării şi de sărăcie 
pämintenilor si de zălicnire a multor însitrăinați şi streini de a nu veni să se aşeze si să locuiască 
pre păminiul țării...” (P. Teulescu, Documente istorice, p. 60—63). 
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telor nefaste pe care le-a provocat asupra ansamblului economiei ţării : 
cea dintîi a fost reducerea simtitoare a numărului vitelor aflate în tară, 
fapt care a afectat direct agricultura, deoarece „şi mănăstirile şi boierimea 
şi alti lácuitori neavindu cu ce să-şi facă arăturile pă dăplin”, o însemnată 
parte a suprafeţei cultivate a ţării — şi, alminteri destul de redusă — a 
rămas nelucrată ; din aceasta decurgea direct, cum arată în continuare 
textul, sporirea considerabilă a prețului produselor agricole: chila de 
grîu de la 90 bani la 10 taleri, chila de mălai de la 30 bani la 8 taleri ; în 
aceiaşi proporţie a crescut şi preţul cărnii şi a untului. La rîndul ei această 
scumpire generală, rezultat direct al producţiei scăzute, făcea imposibilă 
satisfacerea cererilor turceşti, mai ales în vreme de război, cînd ,,cu mare 
greu să lupta poruncile împărăteşti, pentru imputinarea dobitoacelor". 
În sfîrșit, la capătul acestui lung sir de neajunsuri pe care le provoca ţării 
văcăritul, se situa cel mai grav dintre toate, pentru că agrava în cea mai 
mare măsură lipsurile, prin întreruperea sau încetarea activităţii normale : 
fuga masivă a ţărănimii, sau în termenii hrisovului domnesc ,,risipirea ţării”. 

Similară era situația pe care o crease în viticultură darea pogonări- 
tului ; introducerea, acestei dări a avut drept consecință lăsarea în paragină 
a mai mult de jumătate din viile existente, ceea ce a provocat o simtitoare 
sporire a prețului vinului ; dar deoarece organele fiscului impuneau achi- 
tarea dării chiar si pentru viile părăsite, ţăranii se vedeau constrînşi deseori 
să-şi părăsească locuinţele şi să se mute în alte sate, izvor de noi şi mari preju- 
dicii pentru vistierie. Încheierea păcii de la Belgrad elimina factorii imediati 
ai risipirii populaţiei şi crea condiţiile externe indispensabile pentru reluarea 
politicii de reformă și pentru repopularea satelor pustiite. Cît de acut se resim- 
tea necesitatea aceasta nu numai în țară dar şila Constantinopol, unde se 
ştia că aprovizionarea în bune condiţii a capitalei depindea în mare măsură 
de reluarea activităţii economice în ţările romîne, se poate constata din 
firmanul adresat de sultan lui Constantin Mavrocordat în decembrie 
1139 ; în acest firman, al cărui text nu s-a păstrat, dar al cărui conţinut 
ne e cunoscut din cronica războiului 1736—1739 scrisă de C. Dapontes, 
se recomanda domnului să se îngrijească de readucerea populaţiei risipite 
din pricina războiului 1. Constantin Mavrocordat, a cărui activitate publică 
desfăşurată de-a lungul numeroaselor sale domnii atît in Moldova cît şi în 
Tara Romineascá a fost absorbită în cea mai mare parte de această preo- 
cupare, nu așteptase însă îndemnurile turceşti pentru a aduce în ţară 
braţele de muncă pe care le reclamau ogoarele necultivate. Încă de la 
începutul lunii octombrie 1739, autorităţile habsburgice din Transilvania 
erau alarmate de starea de spirit provocată în rîndurile ţăranilor romíni, 
de anunţarea hotáririi domnului Tárii Rominesti de a scuti pe termen de 
trei ani, de toate obligaţiile fiscale şi sarcinile publice care apăsau asupra 
localnicilor, pe toti imigranții din alte regiuni. Difuzarea, acestei ştiri crease 
o atmosferă favorabilă emigrării in Tara Romînească printre ţăranii romini 
din Transilvania $i autorităţile, informate cá multi dintre aceștia se pregá- 
teau in ascuns sá treacá muntii impreuná cu familiile lor, cereau adoptarea 
unor măsuri rapide de impiedicare a emigratiei, care se anunța masivă 


1 C, Dapontes, Ephémérides Daces, II, p. 424. 
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şi care ar fi provocat grave prejudicii atit erariului imperial cit şi nobilimii 
ardelene, amenințate să piardă astfel o parte din mîna de lucru necesară 
domeniilor ei 1. Solicitat să adopte o hotárire în această chestiune, guvernul 
din Viena dispunea interzicerea fugii şi restituirea fugarilor prinşi, nobililor 
de pe domeniile cărora fugiseră ?. 

Dar pentru a putea statornici elementele aduse prin încurajarea 
imigrației şi pentru a pune capăt neincetatelor deplasări ale masei rurale, 
care loveau interesele fiscale ale statului şi interesele stăpînilor pămîntului, 
se impuneau măsuri mai generale şi mai adinci ; cu alte cuvinte trebuia 
reluată politica de reformă. 

Deşi reforma din 1740 a avut caracter mai general şi a înglobat 
ansamblul problemelor sociale şi administrative care frámintau societatea 
romineascá la acea dată, principala preocupare a continuat să fie reorga- 
nizarea sistemului fiscal. Astfel cum o arată însuşi textul hrisovului, elabo- 
rarea măsurilor de reformă fiscală a fost prilejul a numeroase discuţii 
între domn şi marea boierime : ,,De vreme ce la toate orînduielile trecute 
ce era pe ţară, nu s-au putut cunoaşte nici un folos, ci numai văzută și 
cunoscută stricăciune, ne-am adunat în multe rînduri înaintea prea milosti- 
vului nostru domn, cu cinul bisericesc şi cu toată ceata boierească, soco- 
tindu-ne pe amăruntul са să se găsească mijloc de dajde tocmitá și pe 
dreptate...” 3, Noul sistem adoptat nu era însă altceva decît revenirea 
la cele patru sferturi preconizate şi de reformatorii anteriori dar încălcate 
fie de înşişi aceştia fie de succesorii lor. Fixarea cuantumului obligaţiilor 
fiscale şi a termenelor de încasare a dat şi de data aceasta rezultatele 
aşteptate ; după prima aplicare, cu titlu de experienţă, a formulei, consta- 
tîndu-se avantajele pe care le prezenta şi în primul rînd că „satele se 
întemeiază”? şi cá şi „ţara se întemeiază cu adăugire de oameni”, domnul 
şi boierii hotărăsc definitivarea reformei. Renuntarea la văcărit $i pogo- 
nărit constituia complementul necesar al acestei măsuri. Pentru a pune 
"capăt infinitelor dificultăţi şi evaziuni la care dădea naştere situaţia de 
fapt rezultată din strămutarea unei mari părți a țărănimii, hrisovul hotára 
ca toti oamenii să-şi plătească dajdea în locurile în care se aflau, nu în 
satele din care fugiseră. În sfirgit, pentru a elimina abuzurile obișnuite 
ale slujbasilor fiscali, hrisovul dispunea ca întreținerea acestora pe timpul 
cât își exercitau funcțiunea să nu mai fie suportată de locuitorii satelor, 
сі de ei înşişi, din simbriile fixate de vistierie 4. 


1 ,,,..Venisse recenter e Principatu informationes perhibentes principem Valachiae eò 
transmigrantibus excmptionem ac immunitatem ab omnibus oncribus, quartieriis et praesta- 
tionibus рег triennium proclamari ac publicari curasse, eoque in Transylvania audito, multose plebe 
tributaria cum suis familiis ad transitum se clam parare. ..?” (C. Giurescu, Material,III, p. 385). 

2 Ibidem, p. 391; айс măsuri dc împiedicare a emigrației ţăranilor romini din Transil- 
vania în Tara Rominească, în același an (Hurmuzaki, ХУ, 2, p. 1671). 

3 Arh, Stat. Buc., Suluri, XVII. 

4 Dctalíile si aplicarea reformei pot fi urmărite mult mai bine in Moldova, datorită Con- 
dicei domnești, publicate de N. Iorga, Studii şi documente, VI. Textul asezämintului fiscal arată 
că populaţia Moldovei ,,cersind si pohtind agezámintul dájdilor ce s-au făcut Ţării Romincsti" 
a solicitat domniei aplicarea reformei fiscale, Rostul reformei reiese foarte limpede din însuși 
textul asezämintului, care îmbina concesiile fiscale cu amenințările ; „Nici un om dintr-un sat 
într-altul de acum înainte să nu s(ă) mai mute, că unul ca acela се va îmbla mutindu-s(ă) să va 
globi și să va pedepsi” (N, Тогда, Studii și documente, VI, p. 217). 
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Deşi menit, in intenţia autorului său, să fie ,,pururea nestrámutat", 
așezămîntul lui Constantin Mavrocordat avea să aibă existență și mai 
efemeră decît alte măsuri similare din același secol. Transferat în Moldova 
(sept. 1741), după un an şi jumătate de la promulgarea așezămîntului, 
Constantin Mavrocordat lăsa locul în Tara Romîneascä lui Mihai Racoviţă, 
a cărui domnie e semnalată de izvoare ca una dintre cele mai apăsătoare 
din punct de vedere fiscal şi ca atare o epocă de noi şi încă mai masive 
deplasări ale populaţiei rurale. Obligatiile exceptional de mari contractate 
pentru obţinerea domniei, care se adăugau la alte datorii mai vechi, i-au 
impus lui Racoviţă încălcarea încă de la începutul domniei a reformei 
fiscale introduse de predecesorul său, atît pe calea reintroducerii văcăritului 
eit si prin înmulţirea sferturilor, care îşi pierduseră sensul propriu pentru 
a nu-l păstra decît pe cel de termen de încasare a dării. Măsurile fiscale 
ale lui Racoviţă au avut efecte imediate ; după scurta perioadă de liniște 
pe care o dăduse ţării reforma lui Mavrocordat, populaţia rurală inecpe 
din nou 54 se risipească, să fugă dintr-un sat intr-altul si să emigreze 
dincolo de hotare. Ştirile date în această privinţă de Mihai Cantacuzino, 
care afirma că numai din Oltenia au trecut Dunărea peste 15 000 de familii 
şi că numărul fugarilor din celelalte judeţe era şi mai mare 1, sînt confirmate 
de izvoarele contemporane. Rapoartele capuchehaielelor lui Constantin 
Mavrocordat ?, dau ample ştiri cu privire la jaful la care a fost supusă 
populaţia Tärii Rominesti şi la consecințele acestuia. De pildă, pentru 
sfertul din februarie 1742 se impártiserá pecetluiri fiecărui contribuabil 
în locul în care se afla, dar constatindu-se numărul scăzut al pecetluirilor 
distribuite, zapcii au început să le impună oamenilor atit în locurile în care 
se aflau cît şi în satele cărora le aparțineau din punct de vedere fiscal, 
încât aproximativ 5 000 de oameni au fost impuşi de două ori. În ciuda acestei 
metode şi a presiunilor exceptional de mari, nu s-au putut distribui mai 
mult de 10 000 pecetluiri în Muntenia şi 15 000 în Oltenia 3. În lipsa contri- 
buabililor autentici organele fiscului impuneau pecetluirile copiilor ; sumele 
impuse erau revendicate integral şi imediat, fără aminare. Aceluia care nu 
putea achita i se luau vitele și i se vindeau. Neputindu-se sustrage înlăun- 
trul ţării, locuitorii se pregăteau să treacă în număr mare Dunărea: ,,De 
la Cerneti în sus atit populaţia de dincolo cît $i de dineoace s-a pustiit; 
aşteaptă numai să se topească zăpada pentru a putea fugi. Nu le-a mai 
rămas nicio putere ; a fost numit un căpitan de margine pentru a împiedica 
fuga şi din pricina aceasta raiaua s-a inspáimintat şi mai mult, spunînd că 
e posibil să se scoată väcärit şi alte hirtii grele şi au început să fugă” 4. 
Bailul venețian la Constantinopol, raporta Да 13 august 1744 mazilirea 
din domnie a lui Mihai Racoviţă, arátind că pricina disgratiei nu era alta 


1 «Mihai Cantacuzino», Istoria politică $i geografică a Таги Romfnesli, trad. de Gh. Sion, 
Buc., 1863, p. 158. . 

2 Bibl. Acad. R.P.R., ms. grec. 1069 ; datorez traducerea fragmentelor folosite în lucrare 
de faţă, editoarei acestui text, A. Cioranu. Publicarea acestui manuscris va pune la dispoziţia 
cercetătorilor un însemnat izvor, cu bogate informații privitoare la viaţa internă a Ţării Romí- 
neşti în anii de adinci frámintári sociale care au precedat reforma lui C. Mavrocordat 

3 Ibidem, f. 81 v. 

4 Ibidem, f. 86—86 v. 
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decit jafurile fără precedent la care s-a dedat (estorsioni е violenze uniche) 1. 
Sezisată printr-o plingere a boierilor de situaţia creată în ţară şi dorind 
să pună capăt unei stări de lucruri a cărei prelungire putea afecta grav 
interesele imperiului otoman, Poarta îl destituie pe Racoviţă şi numeşte 
în locul lui pe Constantin Mavrocordat. 

A patra domnie а lui С. Mavrocordat în Tara Romineascá (iulie 
1744 —aprilie 1748) a fost aproape exclusiv dominată de problema readu- 
cerii țăranilor fugari şi a repopulării satelor. Domnia anterioară lăsase tara, 
după cum observa un demnitar otoman, într-o situaţie ,,mai nenorocită 
decît starea în care o aduseseră trupele dușmane în timpul războiului” 2. 
Secretarul senatului venețian, Pietro Businello care se afla în perioada 
aceasta în misiune la Poartă, era şi el informat prin persoane venite din 
Tara Rominească de proporţiile exceptional de mari ale fugii ţărănimii 
si de consecinţele ei nefaste pentru economia (agricultura) țării şi pentru 
veniturile vistieriei 3. F'irmanul de investire în domnie а lui C. Mavrocordat, 
constatind urmările catastrofale ale politicii lui M. Racoviţă, fixa ca prin- 
cipal punct al programului de guvernámint al noului domn, readucerea 
în locurile lor a fugarilor, indispensabilă reluării activităţii normale în ţară, 
a încasării dărilor şi a împlinirii poruncilor otomane. După ce anunța don- 
nului numirea sa pe termen de trei ani, firmanul îi indica şi programul 
a cărui realizare îi era încredinţată : „te vei strădui in acest interval să 
ridici şi să repopulezi ţara şi, folosind mijloace blajine, dînd dovezi de 
bunăvoință şi consolidînd ordinea publică, vei readuce pe toti locuitorii, 
raiele şi ne-raiele, șerbi sau săraci, imprästiati în toate direcţiile din pricina 
abuzurilor şi măsurilor arbitrare ale predecesorului tău Mihai, destituit 
din funcţie şi îndepărtat din ţară pentru excesele comise împotriva voinței 
noastre imperiale” 4. Dar îndreptarea situaţiei create cerea adoptarea 
unor măsuri mai radicale decît cele folosite în trecut ; bănuind dificultăţile 
de care avea să se lovească aplicarea măsurilor de reformă, firmanul impe- 
rial, după ce recomandă domnului să întrețină relații de înţelegere şi 
armonie cu boierii, adaugă, fără îndoială la sugestia domnului : ,,Dar în 
acelaşi timp vei aduce la ascultare pe toti cei dintre locuitorii ţării care 


1 Hurmuzaki, IX, p. 689. 

3 Bibl. Acad. В.Р.В., ms. grec. 1069, f. 137—137 v. 

3 ,,...In tre anni ch'io mi ritrovo in questo paese m'assicurano personne che erano in 
quella provincia, che vi saranno sortite piu di 20 m«illa» famiglie, che amavano piu tosto di 
ricoverarsi sotto il passalaggio di Vidino, trovando piu felice il vivere sotto quel Passa che solto 
il proprio governatore. Cosi spogliandosi d'abitatori il paese, manca la coltura a terreni e si 
minorano in conseguenza li prodottise l'esazioni andando ogni anno crescendo, non può quella 
provincia che rendersi un paese quasi deserto et abitato da poca gente squalide e miserabile". 
(Pietro Businello, Letlere informative delle cose de Turchi, 1744, la N. Iorga, Călători, ambasadori 
si misionari în țările si asupr 1 țărilor noastre, Buc., 1899, p. 24). 

4 Existenţa unei initiative otomane in problema readucerii fugarilor era cunoscută din 
referintele cărții Obşteştii Adunări din 1 martie 1746, în preambulul căreia se indică ,,hatiseriful 
prea puternicii tmpárátii". Textul original şi traducerea în limba franceză a firmanului se află 
la Bibl. Acad. R.P.R., secția manuscrise, Doc. turcești, DLXXXI, pach. III, doc. 183 b. Textul 
nu a fost folosit piná acum de istoricii reformei lui C. Mavrocordat. El se încadrează de altfel 
într-un sir de intervenții otomane, menite să determine pe domnii romini să aplice o politică 
de repopulare a ţării atunci cînd proporțiile fugii periclitau grav interesele Porții. Diverse mo- 
mente ale acestor intervenţii otomane au fost seinnalate în cursul lucrării. 
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ti-ar sta împotrivă si hu ti-ar da ascultare, ori de cite ori vei voi să executi 
poruncile noastre suverane”. Se înţelege că opoziţia la care se aştepta 
Mavrocordat şi pentru a cărei înfrîngere avea nevoie de asentimentul 
Porții, era cea a boierimii 1, 

| Izvoarele acestei domnii a lui C. Mavrocordat sint prea putine si prea 
sărăcăcioase pentru a ne îngădui reconstruirea amănunţită a anilor de 
puternice främintäri sociale, în care acțiunea domnului a trebuit să se 
desfășoare între interesele boierimii, care se manifestau în sens conser- 
vator şi situaţia creată de fuga masivă a ţărănimii, care nu putea fi reme- 
diată decît prin concesii. Lipsa unui izvor de felul Condicii de porunci 
din Moldova nu permite decît o prezentare schematică a împrejurărilor care 
au culminat cu măsura din 5 august 1746. 


"Evoluţia rentei în muneă în intervalul 1739—1746 si a doua 
reformă a lui Constantin Mavrocordat. Deoarece regimul obligațiilor 
de clacă introdus de austriaci în Oltenia diferea simţitor de се] în vigoare 
în judeţele de dincoace de Olt, realipirea celor două provincii a impus 
domniei reglementarea raporturilor dintre stăpînii pămîntului şi ţărani 
pe ansamblul teritoriului ţării ; menţinerea deosebirilor în privința obliga- 
țiilor de clacă în cele două provincii ar fi constituit un imbold mai mult 
la fugă pentru ţărani. Cei şapte ani care s-au scurs între pacea de la Belgrad 
şi eliberarea ruminilor in 1746, sînt una dintre cele mai frámintate perioade 
din istoria socială a Таги Rominesti în veacul al XVIII-lea ; eforturile 
depuse de stápinii pămîntului pentru a obține mai multă muncă din partea 
țăranilor s-au lovit de rezistenţa, acestora, rezistență care a îmbrăcat 
dublul aspect al refuzului de prestare a zilelor de clacă hotárite de agezá- 


1 E neîndoielnic cá politica lui C. Mavrocordat s-a lovit de rezistența boierimii, mai ales 
pe terenul relațiilor acesteia cu țărănimea. Dintre informaţiile neutilizate de cercetătorii acestei 
probleme, trebuie semnalate două mai însemnate : a) Rapoartele capuchehaielor informează 
că în luna mai 1742 unii dintre boierii ţării intenționau să trimită mahzaruri la Poartă în favoarea 
lui Mihai Racoviţă (la data aceea domn al ţării) și ostile lui C. Mavrocordat. Pentru a solidariza 
în această acţiune principalele personalităţi politice si eclesiastice ale ţării, ei îi îndemnau pe egu- 
menii m-rilor ,,sá-si amintească cum în timpul lui Constantin Vodă «Mavrocordat» nu aveau 
“putere ca egumeni (refaire la epitropia impusă m-rilor — n.n.), iar boierilor le aminteau că nu 
puleau da nici măcar o palmă unui mojic, că aceștia 1i călcau tn picioare pe boieri şi că o stare mai 
rea дес aceasta nu se poale” (ms. grec. 106%, f. 117); b) Sulzer, în partea inedită, referitoare la 
istoria politică a ţărilor romîne, a lucrării sale, expune, probabil după un izvor intern astăzi 
pierdut, împrejurările în care a impus Mavrocordat eliberarea ruminilor si cu acest prilej dă 
unele informaţii asupra atitudinii lui Mavrocordat în problema relaţiilor dintre boieri si ţărani : 
„Їп afară de aceasta el era si un apărător al ţăranilor împotriva asupririlor boierilor; pină 
jntr-atít încît cînd unul dintre acești sărmani oameni îi aducea o jalbá împotriva vreunui 
boier, el îl amenda pe boier fără a-i da măcar ascultare. Ba chiar el a mers atit de departe cu 
această justiție fără îndoială exagerată, încît fi silea să plătească ţăranilor în schimbul de ex. a 
50 taleri «pe care îi luaseră de la ei» 100 de taleri si tot attt de mult marelui armas care are misiunea 
de a încasa aceste datorii și de a le retine din simbriile lor. Nu odată au avut ei «boierii» curajul 
să-l acuze fätis de nedreptate. Dar el le răspundea că dacă pentru odată boierul trebuie să 
plătească o mică sumă pe nedrept, cu alte prilejuri el făcuse «táranului» de zece ori mai 
mare nedreptate şi cá «deci» nu trebuie să se plingă împotriva unei atît de mici îndreptări”. 
(Franz-Joseph Sulzer, Geschichte des transalpinischen Daziens, Acad. R.P.R., ms. german 35, 
t. IV, p. 404—406. à 
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mintele domneşti şi, atunci cînd nu se putea altfel, al fugii. Domnia a fost 
silită să intervină tot mai des prin reglementări generale în raporturile 
dintre ţărani gi stápinii pămîntului ; frámintarea la care a dat naştere 
lupta pentru clacă explică succesiunea, în scurtul interval de 7 ani de care 
ne ocupăm, а mai multor hotáriri domnești cu. aplicaţie generală. Desi 
cele mai multe sînt astăzi pierdute, sau zac încă în fondurile de documente 
ale arhivelor din ţară, conţinutul unora dintre ele poate fi reconstituit 
datorită numeroaselor porunci emanate de cancelaria domnească în 
favoarea boierilor şi a mănăstirilor, porunci în care se reaminteau, pentru 
fiecare moşie în parte, prevederile așezămintelor cu caracter general. 

Reglementările urbariale nu au anulat obiceiurile” diferite de la o 
moşie la alta, ele însă erau menite să ofere cadrele înlăuntrul cărora urmau 
să fie fixate obligaţiile ţăranilor față de stápinii mosiilor şi în felul acesta, 
să niveleze, cît era cu putinţă, situaţia ţăranilor clăcaşi pe tot întinsul 
țării şi să elimine una dintre principalele cauze ale fugii. 

Pentru perioada imediat următoare încheierii păcii de la Belgrad 
si reunificării țării, posedăm prea puţine şi prea nesigure elemente de 
informaţie pentru a putea stabili felul în care s-a produs tranziţia de la 
regimul fixat de austriaci în Oltenia la aşezămintele cunoscute ale domnilor 
romini. Mihai Cantacuzino şi după el generalul Bauer, afirmă că chiar in 
anul 1739 Mavrocordat ar fi emis două porunci succesive prin care reducea, 
numărul zilelor de clacá fixate în perioada ocupaţiei austriace de la 52 la 
24 pe an, iar apoi la 12 pe an! (Dacă aceste afirmaţii corespund realităţii, 
hotáririle n-au putut avea aplicaţie decît în Oltenia 51 erau menite să pregă- 
tească integrarea situaţiei țăranilor olteni în regimul general pe care agezá- 
mintele ulterioare l-au stabilit pentru întreaga ţară). 


Hotáürirea referitoare la obligațiile ţăranilor, din hrisovul reformei 
de Ја 7 febr. 1740, nu stabileşte numărul zilelor de clacá datorate de ţărani ; 
constatînd că lupta pentru braţele de muncă se desfăşura în continuare, 
după metodele cunoscute, şi că multi ţărani din satele mănăstirilor, ale 
boiernasilor şi ale megiesilor nu lucrează moșiile acestora, ci ,,supuindu-sá 
oamenii pe la alte sate mari, cine pe unde vrea”, păgubind astfel ре stă- 
pînii pămîntului pe care locuiau, hrisovul se limitează să reamintească 
țăranilor că „oricine pe a cui moşie vă sädea aceluia să-i clăcuiască şi să-și 
dea dijma după obiceiu” 2. Hrisovul nu precizează însă cuantumul obliga- 
tiilor. E probabil însă cá în această perioadă un nou agezámint limitase la 
şase numărul zilelor pe care erau siliți să le presteze ţăranii liberi de pe 
moșiile boiereşti și mänästiresti. Atita prevedea porunca adresată de 
domn oamenilor din satul Vlădeni, jud. Ilfov, al mănăstirii Sf. Ioan din 
Bucureşti 3. Pentru oamenii care locuiau pe moşiile Cretesti şi Birceni ale 
aceleiaşi mănăstiri, o poruncă domnească din 11 august 1740 hotăra ca, 
în afară de dijma obișnuită, ,,sá lucreze fieste care om pe an zile 6, iar 


1 M. Cantacuzino, Istoria polilică şi geografică a Таги Romfnesti, p. 36 ; Bauer, Mémoires. 
historiques, p. 38; ambii afirmă greșit cá austriacii ar fi introdus în Oltenia regimul de 48 zile 
de clacă (în realitate 52). 

2 Arh. Stat. Buc., Suluri, XVII. 

3 Ibidem, m-rea Sf. Ioan- Bucureşti, V/55. 


www.dacoromanica.ro 


75 RELAȚIILE AGRARE IN ȚARA ROMINEASCĂ IN PRIMA JUMĂTATE A SEC. XVIII 307 


mai mult altá supárare sá nu le facá" 1, Existenta unei hotáriri domnesti 
care stabilea obligaţia pentru ţăranii liberi de a presta 6 zile de clacä se 
vede lămurit din cazul sătenilor de pe moşia Paraipani, jud. Vlagca, a m-rii 
Radu Vodă ; în 1734 cînd în Tara Romînească era încă în vigoare vechiul 
regim al obiceiului, cartea lui Grigore Ghica în favoarea m-rii hotăra : 
„Și să-şi facă fieste carele si obicinuita clacă trei zile pe anu”. În 1743 о 
carte dată de Mihai Racoviţă în favoarea aceleiași m-ri și pentru aceeași 
moșie, reproducea întocmai textul cărţii anterioare, cu singura modificare 
a paragrafului referitor la zilele de lucru pe care urmau să le presteze 
țăranii : ,,...însă claca zice să facă şase zile într-un anu” 2, Modificarea 
a intervenit probabil în anul 1740 cînd apar şi primele porunci întemeiate 
ре asezämintul pierdut. Că hotărîrea avea aplicaţie generală se poate 
constata şi din porunca dată de Mihai Racoviţă, la 22 august 1742, săte- 
nilor de ре moşia Vlădeni, а m-rii Sf. Ioan din București, de a presta şase 
zile de clacá pe an ,,dupe cum lucrează şi pe la alte mănăstiri” 3. Tot atîtea 
zile erau obligaţi să presteze ţăranii de pe moşia boierească Cernele din 
jud. Teleorman *. Totuşi, e probabil cá pe anumite moşii ale marilor boieri 
regimul legal al obligaţiilor de elacá să fi fost mai apăsător ; astfel, porunca 
emisă de domn la 4 sept. 1740 impunea sătenilor aşezaţi pe moşia Dárásti 
a biv vel şătrarului Tănase ca în afara dijmei „să-i lucreze fieste care om 
pe an zile 12, iar altă supărare să nu le facă” 5. Poruncile domnești referi- 
toare la moșiile boierești sînt mai putin numeroase sau în orice caz s-au 
păstrat în număr mult mai redus decît cele referitoare Ja moșiile mănăsti- 
resti, ceea ce îngreunează generalizarea constatării de mai sus; totuși 
existența unei deosebiri în privinţa regimului clăcii între moşiile marilor 
boieri şi cele ale mănăstirilor şi boiernaşilor e confirmată de informaţiile 
date de rapoartele capuchehaielor care semnalează că în luna martie 
1742 domnul Tárii Romînesti a dat o poruncă referitoare la clacá. Hotă- 
rîrea, provocată de plingerea boierilor cá „rumînii fug de pe moșiile lor și 
se duc pe cele ale boierilor mici pentru a scăpa de claca obișnuită” prevedea 
că toti cei care nu vor să presteze clacá în favoarea boierilor să fie siliți 
să facă clacá pentru domnie, „pentru ca în felul acesta să nu se mai mute” 6. 
Informația e deosebit de însemnată în primul rînd pentru că relevă existența 
în ţară a unei puternice främintäri provocate de fixarea obligaţiilor de 
clacă şi fuga ţăranilor de pe moşiile unde obligatiile erau mai mari pe cele 
unde claca era mai uşoară ; în al doilea rînd, pentru că dezvăluie rostul 
intervenţiei domnului, la cererea marii boierimi, anume împiedicarea 
deplasării țăranilor înlăuntrul țării prin anularea avantajelor care îi atrá- 
geau pe moşiile unde regimul obligaţiilor de muncă era mai uşor. 

În unele documente apar Я precizări cu privire la modalităţile 
efectuării clácii, anume : „această clacă să nu o facă tot deodată, ci pe гіпа 


1 Arh, Stat. Buc., m-rea Sf. Ioan-Bucuresti, 1/23. 
2 Ibidem, ms. 256, f. 706—706 v. 

3 Ibidem, m-rea Sf. Ioan, V/58. 

4 Acad. В.Р.В., CXXXVII/112. 

5 Arh. Stat. Buc., milrop. Bucureşti, ХХУ/4. 

в Acad. R.P.R., ms. grec. 1069, f. 95 v. 
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la coasă, la sécere şi la aráturá" 1. Alteori poruncile domnești specificau 
obligaţia țăranilor de a presta șase zile „însă clacă iar nu lucru” 2, ceea ce 
indică poate îndatorirea lor de a ieși toţi laolaltă la muncile agricole, nu 
cînd unul cînd altul. În sfîrşit, documentele din aceşti ani prevăd dreptul 
de răscumpărare a zilelor de lucru în bani ; la 19 ian. 1743 Mihai Racoviţă 
poruncea sătenilor de pe moșiile m-rii Tismana să presteze cele şase zile 
de clacä orinduite, cu adăugirea însă : „iar саге nu vă va da mîna а lucra 
acea clacă să vă aşezaţi precum veți putea cu egumenul” 3, La 8 mai 
1743 sătenii din Stroesti, jud. Argeș, se înțelegeau cu egumenul m-rii 
Bistriţa să-şi răscumpere toate obligaţiile lor, zile de lucru, dijmă gi suhat 
cu 100 zloți *. Răscumpărarea era colectivă, ţăranii urmînd să se cisluiască, 
între ei (ei erau însă solidar răspunzători față de egumen). 

Putin timp după începutul domniei (iulie 1744), Constantin Mavro- 
cordat acordă o însemnată concesie stápinilor de pămînt, în privința 
obligațiilor de clacă ale ţăranilor ; printr-un agezámínt al cărui original e 
pierdut — sau încă nedescoperit — ei a dublat numărul zilelor de clacă ale 
țăranilor de pe moşiile boiereşti si mănăstirești. În locul celor 6 zile de clac 
la care se refereau în general pînă în acest an cărțile domnești, documentele 
din a doua lună a domniei impun sătenilor să lucreze 12 zile. Astfel, la 29 
august 1744, o poruncă domnească vestea pe locuitorii tuturor moşiilor 
m-rii Sf. Ioan din Bucureşti cá vor avea de prestat 12 zile5. Aceeaşi hotá- 
rire cuprindeau şi cărţile domneşti emise în aceeaşi zi în favoarea m-rilor 
Hurez şi Bistriţa 6. Faptul că s-au păstrat trei porunci domneşti cu con- 
tinut identic, emise în aceeași zi (29 august) în favoarea a trei mănăstiri 
şi că alte cărţi, în favoarea altor mănăstiri, au fost date în zilele următoare, 
dovedeşte că hotărîrea, agezámintul lui Mavrocordat care generaliza 
obligaţia pentru ţărani de a lucra 12 zile, a precedat cu putin timp această, 
activitate ; el se situează probabil în a doua jumătate a lumii august 1744. 
Dar poruncile domneşti din această perioadă mai conţin şi alte elemente 
noi care reflectă modificările, atit cele impuse de domn cît si cele pe care 
intenţiona să le introducă în viitor. Încă din primele acte ale noii domnii 
se constată intenţia lui Mavrocordat de a desființa ruminia ; cărțile dom- 
nești referitoare la moșiile m-rilor, după ce înşiră obligaţiile ţăranilor 
liberi, au toate adaosul : „şi pe ruminii de baștină ai mănăstirii să-i stápi- 
nească са şi mai înainte, sar care пи să va suferi, va езі la Divan" *. Clauza 
arată în același timp că vechea deosebire între țăranii juridic liberi şi cei 
dependenți se menținea, dar şi că domnul încerca să asimileze cele două 
categorii, deocamdată prin ușurarea eliberării individuale а rumînilor. 
Introducerea acestei clauze în formularul poruncilor domnești poate fi 
considerată începutul politicii de eliberare a rumînilor. Că aceasta era 
intenţia lui Mavrocordat se poate constata $i din următoarea împrejurare : 


Arh. Stat. Buc., m-rea Dealul, XXII/44. 

Ibidem, ms. 133, f. 266 v. 

Ibidem, ms. 329, f. 86 v—87. 

Ibidem, m-rea Bistrița, LVI/10. 

Ibidem, m-rea Sf. Ioan-Bucuresti, V/50. 

N. Iorga, Studii şi documente, XIV, p. 64—65 ; Arh. Stat. Buc., ms. 193, 1.107 v. 
Ibidem. 
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un an mai tîrziu, la 19 iunie 1745 egumenul Arnotei înaintase domnului 
o jalbă împotriva sătenilor din Dobriceni şi Bogdănești, care fiind rumîni 
ai m-rii şi ca atare „s-ar cădea să lucreze mănăstirii mai mult decît alti 
oamenii venetici”, refuzau totuși să îndeplinească şi obligaţiile la care 
erau supuși țăranii liberi. Porunca lui Mavrocordat, fără a ţine seama de 
condiția juridică a ţăranilor, le porunceşte să clăcuiască 12 zile pe an 
„după obiceiu”, adică după agezámintul domnesc 1. Asimilarea celor două 
categorii de țărani în privinţa obligaţiilor de lucru faţă de stápinii mogiilor, 
constituia altă modalitate a desființării rumîniei. | 

Cele 12 zile de clacá nu puteau fi cumulate de stápinii pámintului, 
ele urmau să fie prestate „la patru vremi, primăvara zile trei, vara zile 
trei, toamna zile trei şi iarna zile trei” ; astfel încerca domnul să împiedice 
practica general constatată în această perioadă, nu numai în ţările noastre, 
a concentrării zilelor de clacă în sezonul în care muncile agricole necesitau 
un efort mai mare. În sfirgit, o ultimă inovaţie, în poruncile domnești din 
acești ani se constată că boierii și mănăstirile obținuseră din partea domnului 
dreptul de a accepta sau de a refuza răscumpărarea în bani a zilelor de clacă 
și că, această modificare fusese inclusă în așezământul făcut de domm la 
începutul domniei. La 21 iunie 1745, porunca lui C. Mavrocordat pentru 
moșia Fotoaia, jud. Ilfov, a mitropoliei arăta condiţiile în care putea fi 
răscumpărată claca : „însă de va primi sfintia sa ca peniru claca ce arată 
mai sus să ia bani, să aibă a lua de fieste care om pe an câte un zlot care 
bani să dea la două vremi... după așezământul şi hotărîrea ce s-au făcut 
în divan. lar neprimind sfintiia sa să ia bani, să aibă a-şi face claca după 
cum scrie mai sus” 2. Această hotärîre era strîns legată de intenţia domnului 
de a desființa rumînia ; trebuia prevăzută modalitatea ca moşiile boiereşti 
şi mănăstirești să nu fie lipsite de mîna de lucru necesară, în eventuali- 
tatea pe care politica domnului o va transforma curînd în realitate. 

Aplicarea acestui nou așezămînt s-a lovit de împotrivirea țărănimii ; 
numeroasele jalbe înaintate de egumeni şi boieri şi formularul poruncilor 
domnești reflectă această rezistenţă, care pare a fi fost un fenomen de mari 
proporţii. Astfel, în martie 1745, la interval de o zi, domnul emitea două 
porugci în favoarea m-rilor Cotroceni şi Nucet; egumenul celei dintîi 
mănăstiri se plînsese că oamenii de pe moşia mănăstirii nu voiau să-i 
clăcuiască şi invoca sprijinul domniei. Domnul poruncea la 24 martie 
ispravnicului de Ilfov să-i constrîngă pe oamenii m-rii la efectuarea celor 
12 zile orînduite, iar în cazul continuării din partea acestora a refuzului 
de a se supune „dumneata ispravnice al acelui județ să trimiti să aducă 
oamenii de la acel sat şi unora ca acelora să le faci certare ca să se supună 
poruncii şi hotáririi ce am făcut domnia mea” з, Acelaşi era conţinutul 
poruncii adresate de domn ispravnicului de Muscel, pentru constringerea 
la clacă a ţăranilor de ре moşia Topoloveni а m-rii Nucet; egumenul 
Dionisie arătase în jalba înaintată domnului că sătenii „пп vor să se supue 


1 Arh. Stat. Buc., m-rea Arnota, XVIII/106. 

2 Ibidem, milrop. Buc., XIV/20; aceeaşi formulă în documentul citat la nota 
precedentă. 

3 Ibidem, m-rea Colroceni, XXVIII/21. 
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să clácuiascá orinduitele zile ce au făcut máriia ta? 1, Rezistenţa țăranilor 
s-a prelungit si în anii următori ; la 11 iunie 1745 egumenul m-rii Glavacioc 
relata refuzul ţăranilor de pe moşia m-rii de a clăcui şi invoca concursul 
autorităţii administrative 2. În sfirsit, la 6 mai 1746 vel clucerul C-tin 
Drincoveanu ве plingea domniei că oamenii de pe moșia sa Gágeni, jud. 
баас, „nu vor nicidecum să-mi clăcuiască măcar o zi din cele 12 zile ce 
s-au hotărît...” 3, 


Readucerea fugarilor în ţară presupunea noi măsuri de reformă 
fiscală. Constantin Mavrocordat se afla însă într-o situaţie financiară 
dificilă din pricina marilor cheltuieli şi datorii contractate pentru obti- 
nerea domniei î, care îl împiedicau să renunțe la unele din dările impuse 
de predecesorul său. Știrile de care dispunem în această privință sînt mult 
prea nesigure, dar e cert că Mavrocordat nu a putut restabili sau în orice 
caz nu a putut respecta ca măsură generală, sferturile introduse în domnia 
anterioară. Mihai Cantacuzino afirmă că deși domnul s-a străduit să aplice 
din nou sistemul fiscal elaborat în 1740, faptul a fost imposibil din pricina 
sustragerii de la recensámint a populaţiei, care se temea de sporirea ulte- 
rioară a sferturilor, după precedentul lui Mihai Racoviţă 5. E probabil 
însă că încă de la începutul domniei, Mavrocordat s-a preocupat de readu- 
cerea fugarilor ; cum însă o măsură de ansamblu nu era încă posibilă, a 
început prin a acorda cărţi în favoarea mănăstirilor și a boierilor ale căror 
moșii se pustiiseră și rămăseseră nelucrate din pricina lipsei brațelor de 
muncă. În cartea acordată episcopiei Buzăului la 28 ian. 1745, prin care 
îi dădea dreptul de a aduna oameni străini pe cîteva din moşiile ei, domnul 
arată că aceştia pot veni acum nestingheriti în ţară deoarece ,,de vreme 
ce Domniia Mea am făcut milă pentru rinduiala &verturilor 81 am lăsat să 
fie pe an numai patru cverturi, după hotărîrea ce au fost si mai înainte în 
domniia cealaltă a domniei mele. . .?, nu vor avea de suferit nici o supărare 
sau „,strimbătate”€. E probabil că asemenea cărți au fost emise și in 
favoarea altor boieri şi mănăstiri ; cum însă rezultatele acestor măsuri nu 
au corespuns aşteptărilor, noi măsuri se impuneau și acestea nu puteau 
fi decît noi concesii în favoarea fugarilor, atit în privința obligaţiilor lor 
fiscale cit şi a celor față de stápinii pămîntului. Preocuparea născută din 
fuga masivă a ţărănimii a dat naştere unui şir de hotăriri ale domnului şi 
ale divanului ţării ; succesiunea la interval scurt a hotáririlor (trei în decurs 
de zece luni) ne îngăduie, în lipsa altor izvoare, să constatăm gravitatea, 
crizei provocate de fuga ţărănimii, concesiile pe care domnia și stápinii 
pămîntului au fost siliți să le facă ţăranilor pentru a remedia situația si 
în sfîrșit ne dă posibilitatea să cunoaștem punctul de vedere al ţăranilor, 
care ве reflectă în condiţiile puse de fugari. 


1 Arh. Stat. Buc., m-rea Nucet, XX/184. 

2 Ibidem, m-rea Glavacioc, XXXIV/73. 

3 Acad. R.P.R., CCCLVII/39. 

4 N, Iorga, Știri despre veacul al XVIII-lea tn [еге noastre, p. 36. 

5 Mihai Cantacuzino, Istoria Таги Rominesti, p. 50—51 şi 159. 

$ Acad. R.P.R., CXXIV/184; cf. V. A. Urechia, Notifá despre slobozii, Bucureşti, 1888, 
p. 21—22. 
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La 26 octombrie 1745 o carte tipărită a obstestii adunări — al cărei 
text era pînă acum necunoscut; — încerca să rezolve în ansamblu pentru 
prima oară de la începutul noii domnii, problema ţăranilor însträinati 1. 
Referindu-se la hatiseriful imperial (firmanul de investire a lui Mavrocor- 
dat), cartea expune hotáririle adoptate de domn împreună cu sfatul 
boierilor : insträinatii care se vor întoarce în ţară vor avea dreptul să se 
aşeze oriunde vor voi și vor beneficia de o scutire fiscală totală de şase luni, 
pentru întemeierea gospodăriei, iar după scurgerea acestui termen vor 
avea de plătit 5 taleri pe an, la patru sau la două termene, după cum vor 
voi. Concesia era însemnată : obligaţiile fiscale ale ţăranilor reîntorşi erau 
reduse la jumătate faţă de cuantumul obișnuit al dării fixate pentru 
restul populaţiei prin reforma din 1740 2. Pentru a evita complicațiile care 
ar fi rezultat din amestecarea imigranţilor, cu regim de privilegiu, cu 
localnicii, supuşi unor obligaţii mai grele şi colectiv solidari pentru împli- 
nirea acestora, cartea domnească hotăra : „şi ori citi vor veni de multi, 
printr-alte sate amestecați cu oamenii de ţară să nu intre ei, ci să-și aleagă, 
loc de aşezare unde le va plăcea, ca să se aşeze deosebit”. Fiecare dintre 
noii sosiți trebuia să vină la domnie, ‚са dovadă bună са aceaia că sint 
cu adevărat de cei de acum veniți din străinătate şi să-și ia fiegtecare pecet- 
luit roșu de ruptoare de la vistierie”, pentru ca astfel să nu poată fi trasi 
de pîrcălabii satelor sau de alti slujbasi „în rînduiala celorlalți ţărani”. 
Bánuind însă că dualitatea de situații care se crea în ţară prin acordarea 
unei situaţii fiscale mult mai avantajoase ţăranilor imigrati, va pricinui 
o încercare a ţăranilor „de ţară” de a se infiltra în rîndurile celor dintii, 
pentru a-şi ușura obligaţiile, hotărîrea prevedea sancţiuni grele pentru 
evazionisti : „acest agezámint să fie ales numai pentru cei ce se află în 
străinătate, iară nu pentru alții care umblă cu meşteşuguri, ingelindu şi 
o parte şi alta sau pentru alţii care umblă cu înșelăciuni sculîndu-se de la 
un județ şi mergind la altul, să fac cá sînt străini, cá pentru unii ca aceia 
dovedindu-se măcar pînă la un an, că au umblat cu acel feliu de vieleguguri, 
s-au hotărit să plătească dajdea anului îndoită”. Readucerea țăranilor 
fugari nu se putea face decît prin mari concesiuni în raport cu condiţia 
generală a populaţiei, dar acordarea acestor concesiuni şi crearea unei 
categorii privilegiate, provoca la rîndul ei alt val de îugă înlăuntrul sau 
în afara ţării. În sfîrşit, hotărîrea din 1745 acorda imigranților o însemnată 
concesie şi în privința obligaţiilor lor faţă de stăpînii moșiilor pe care 
urmau să se așeze; regimul de 12 zile instituit prin hotărîrea din anul 
precedent nu se mai aplica ţăranilor reîntorşi, care urmau să presteze numai 
6 zile de clacă, cu dreptul de a răscumpăra în bani această obligaţie (ambele 
prevederi constituiau derogări de la hotărirea anterioară și insemnau o 
revenire la aşezămîntul precedent din 1740). 

Semnificativ e faptul că din acest prim aşezămînt lipseşte orice 
referință cu privire la situația ruminilor fugiţi ; e neîndoielnic că domnul, 
ale cărui intenții în această privinţă, se manifestaseră încă din primul 


1 Arh. Stat. Buc., тИгор. Bucureşti, X XXVI/28. Я 
2 Т, Minea, Reforma lui Constantin Vodă Mavrocordat, în Cercetări istorice, II— III 
(1926—1927), p. 210. 
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an al domniei, s-a lovit де opoziţia boierimii, ostile modificării statutului 
ruminilor. Dar altă rezistență va precipita desfăşurarea evenimentelor 
în direcţia preconizată de Mavrocordat ; temindu-se că reîntorşi în ţară, 
vor fi readuși în situaţia veche, ruminii fugiţi au ezitat să răspundă afir- 
mativ la chemare, zădărnicind astfel în mare parte eforturile domnului. 
Patru luni mai tîrziu, constatind probabil rezultatele insuficiente ale age- 
zămîntului din octombrie, domnul încearcă printr-o nouă hotärîre să 
remedieze lacuna. Aşezămintul din 1 martie 1746, ale cărui prevederi 
sînt identice cu cele ale asezämintului anterior, nu diferă de acesta decit 
prin adăugirea unei clauze referitoare la rumînii fugari. După ce constată, 
absența acestei clauze din asezämîntul anterior, „de vreme ce pentru 
aceasta la cărţile cele dentăi nimic nu s-a pomenit” (ca și cum omisiunea 
ar fi fost intimplätoare), cartea arată împrejurarea care a impus noua 
hotärîre : „Iar după aceasta socotindu Măria Sa prea înălțatul nostru 
domn pentru vreunii den pămîntenii ţărani aceşti insträinati care vor fi 
rumini, au la mănăstiri, au la boiari, ca nu cumva jugul robiei aceștia să-i 
zăticnească a mu veni la patria lor şi despre altă parte incredintindu-se 
ti chemării mării sale şi viindu, în loc de a-şi cîştiga rápaos și odihnă, 
să cază iarăşi de iznoavá sub jugul robiei...", hotărăşte ca ,,vericare 
den rumini, ori mănăstirești ori boierești vor fi fost înstriinati de pămîntul 
acesta, aceia vrind să se întoarcă la pămîntul patriei lor să se aşeze unde 
le va fi voia si de rumînie să fie slobozi şi ertaţi...” 1. 

După această hotárire eliberarea tututor ruminilor devenea inevi- 
tabilă ; intirzierea de cîteva luni a măsurii nu se poate explica decît prin 
continuarea opoziției boierimii, sau cel putin a unei părţi din boierime. 
De altminteri se constată în lunile care au precedat desfiinţarea gencrală 
a rumîniei şi alte mijloace folosite de Mavrocordat pentru a-și rcaliza 
intenţia : eliberările individuale. Încă din ianuarie 1746 — deci două luni 
înainte de aşezămîntul din martie — domnul răscumpăra си bani din 
vistierie pe vumânii din satele Vai-de-Ei si Cândoi ai m-rii Bistriţa ; după 
judecata făcută în Divan, prin care se constata cá sint rumini dáruiti 
mănăstirii de Matei Basarab, domnul accepta cererea egumenului de a 
plăti 200 taleri din vistierie, întrucît sătenii nu dispuneau de această 
sumă 2. La 15 martie 1746 — deci două săptămîni după asezámintul 
din 1 martie — mitropolitul Neofit al Ţării Rominesti elibera pe toti 
ruminii Mitropoliei din Bucureşti şi ai celei din Tîrgovişte, cumpärind 
în schimb pentru mitropolie, din banii proprii, moşia Petroaia cu prețul 
de 3 500 tl., pentru ca valabilitatea actului de eliberare să nu poată fi 
contestată în viitor 3. 


1 Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., Seria III, tom. XXIX, p. 452— 454. 

2 Arh. Stat. Buc., m-rea Bistrifa, У111/39. 

3 Acad. R.P.R., XI/32; in dec. 1745 biv vel stolnicul Pîrvu Cantacuzino ingáduia rumi- 
nilor săi ,,ohavnici" de la Edera (Prahova), să se răscumpere cu 1000 tl, fără pămînt; 
I. C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Buc., 1919, p. 98. La 5 mai 1745 egumenul m-rii 
Cîmpulung, la îndemnul soborului, elibera pe doi frati rumini, „dați de răposatul Negru Vodă”. 
Pentru împrejurările în care s-a realizat reforma lui C. Mavrocordat, e cit se poate de instructivă 
justificarea dată de soborul m-rii, hotăririi de eliberare a celor 2 rumini : „noi cu toţii un cuvint 
am răspuns cá mulți rumtni are mănăstirea fugiți aicea în fară si în айе țări si nu are mânăstirea 
nici un folos de la dtnsii. ..*” ; Arh. Stat. Buc., m-rea Cimpulung, LXII/121 ; la 9 mai 1746 toti 
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Mentinerea in condiția de ruminie a ţăranilor rămași in ţară nu 
mai putea fi o situaţie de durată ; acei dintre rumîni care ar fi reușit să, 
se înstrăineze, își cîştigau astfel libertatea personală, fapt care constituia, 
el singur un îndemn la fugă. Pentru a evita situaţia aceasta se impunea, 
o măsură generală de eliberare а rumînilor; e actul din 5 august 1746 
care încheie acest aspect al istoriei ţărănimii romîne. După o întreagă 
desfăşurare de argumente teologice şi morale, domnul anunţa dreptul 
acordat tuturor rumînilor de а se elibera în schimbul unei sume de 10 taleri 
de cap, dată stăpînilor care nu ar voi să accepte eliberarea fără răscumpă- 
rare. Dar cum şi în felul acesta.era de prevăzut rezistența multor boieri 
la aplicarea hotáririi, textul adaugă : ,,...$i să se răscumpere $i cu voe 
de va fi stăpînului sáu și fără de voe, ei să facă bani şi să dea la stă- 
pînul sáu şi nevrînd să primească, va veni de va face jalbă la Divan" 1. 

Rumiînii astfel ráscumpárati, numai ,,capetele?, fără moşie? se 
integrau în masa ţăranilor lipsiţi de pămînt a clácagilor. 


MONOPOLURILE 


Un capitol deosebit de însemnat în viaţa satelor rominesti îl consti- 
tuie monopolurile senioriale ; monopolul morii şi monopolul vînzării bău- 
turilor, vin şi rachiu. Întrucât aceste monopoluri au apărut cu mult înainte 
nu ne vom ocupa de problema originii lor, ci vom căuta doar să stabilim 
felul în care au funcționat $i au evoluat in prima jumătate a secolului 
al XVIII-lea. 

Morile constituiau unul din principalele izvoare de venit ale stăpi- 
nilor de moşii; alături de braţele de muncă ale ruminilor ele permiteau 
exploatarea în condiții optime a pămîntului si a produselor lui şi realizarea, 


ruminii m-rii Argeșul erau ráscumpárati cu 10 tl. fiecare; Arh. Stat. Buc., ep. Argeș, LXIX 
ter/39 ; după hotärirea obşteștii adunări, la 23 noiembrie 1746, N. Argetoianu dă zapis unor 
rumini care s-au răscumpărat cu 10 tl. fiecare ; Arh. Stat. Buc., schitul Dintr-un lemn, XLIII/18. 
La 20 februarie 1747 ruminii din satul Bádestii al m-rii Cimpulung, după o judecată în divan, 
se răscumpără cu 10 tl. de cap; Arh. Stat. Buc., m-rea Cimpulung, cop. LX/121. La 12 ian. 1747 
vechilul moșiei Ciofringeni <Argeş> comunica domnitei Bălașa Brincoveanu, stápina moșiei, că 
patru rumini doresc să se ráscumpere si că au și achitat suma prevăzută; Emil si Ion Virtosu, 
Asezámintele brincoveneşti, Buc., 1938, p. 81; dar la 23 iulie 1748, deci doi ani după reforma 
lui C. Mavrocordat, un act de întărire emis de Grigore Ghica, mai conţinea încă clauza traditio- 
nală : ,,. ..cu toti țiganii şi rumínii cari au fost si sînt de acolo”, ibidem, р. 103—104. În lumina 
acestor informaţii trebuie rectificată afirmaţia lui C. Giurescu, op. сИ., p. 205, că actul din 
august 1746, prin care se acorda ruminilo? dreptul de a se răscumpăra, ar fi avut mai mult 
valoare teoretică, întrucît ,ruminia atunci aproape nu mai exista”; concluzia, întemeiată pe 
părerea cá ruminia „dispare imediat fără са să cunoaştem рта acum măcar un singur caz de 
răscumpărare”, se explică prin insuficiența documentaţiei referitoare la evoluția ruminiei in. 
veacul al XVIII-lea de care a dispus autorul. І. C. Filitti, Proprietatea solului, р. 214—215, 
observă cu bună dreptate că hotărirea obşteştii adunări а fost adoptată „sub silá"', ceea ce nu 
s-ar explica dacă stápinii de pămînt nu ar fi avut de apărat decît titluri juridice lipsite de valoare 
practică. 

1 Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., Seria III, tom. XXIX, p. 455. 

2 În această privinţă hotărîrea din 5 august 1746 nu face decit să dea aplicaţie generală 
vnei prevederi care apafe în aceeași formă în cea mai mare parte a actelor de răscumpărare sau 
«liberare de rumtnie de la sfîrșitul veacului al XVII-lea si de la începutul veacului al XVIII-lea. 
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de însemnate venituri. În 1707 Constantin Brincoveanu răspundea egu- 
menului mănăstirii Hurez care îi ceruse să schimbe satul Craiovița al dom- 
nului cu satele Cojesti si Belciugata ale mănăstirii : ,,Noi de la acel sat, 
de la Craiovița, avem mult venit şi nimic nu se potriveşte Belciugata şi 
Cojeşti cu Craiovița ; că Craiovița are și rumini si mori, de numai de la 
morile acelea ne venea cîte 300 de obroace de pîine pe an, iar aici la Bel- 
ciugata nu este nici un venit nimic” 1. În aceste mori se mácinau nu numai, 
obligatoriu, produsele moşiei respective dar uneori şi cele ale páminturilor 
învecinate care erau lipsite de mori. 

Locuitorii satelor erau obligaţi să presteze muncă, în afara clăcii 
obișnuite, la lucrările de întreţinere a morilor de pe moşii; în hotărîrea 
domnească referitoare la conflictul dintre sătenii de pe moșia Slobozia 
lui Ianache şi egumenul mănăstirii se hotărăște : Гат pentru mori, cînd 
se vor strica, să aibe a le direage sătenii şi a le lucra precum le-au lucrat 
şi mai înainte vreme"?, Conscripția veniturilor moşiei Gîrla, alcătuită în 
1726 în vremea ocupaţiei austriace a Olteniei pomeneşte zilele de lucru 
efectuate de locuitorii satului la repararea morii construite de arendaşul 
domeniului şi în care erau siliţi să-şi macine toate produsele ?. Cît de adu- 
cătoare de venituri erau morile se poate constata din condiția pusă de 
boierii olteni, în această epocă, moșnenilor pe care îi luau sub ,,protectie?? 
(v. mai sus) de a accepta construirea unei mori boierești în satele lor *. 

Un loc şi mai însemnat l-a ocupat monopolul vînzării băuturilor ; 
el a fost izvor de numeroase conflicte între stăpînii pămîntului şi țăranii 
aşezaţi pe moşiile acestora. 

Producţia de vin a Tárii Romînesti depásea în anii buni cu mult 
necesitátile consumului intern ; eantitáti apreciabile de vin erau exportate 
in Transilvania, dar in tará rámineau deseori cantitáti care nu-gi gáseau 
cumpărători în comerțul liber. Situaţia aceasta explică de ce comerţul 
de vin înlăuntrul țării avea uneori caracterul de vînzare silită. Radu 
Popescu îl acuză pe însuşi Constantin Brîncoveanu de a fi practicat pe 
scară mare acest fel de negot : „Și aducă rachiu şi vinuri stricate den venitul 
casii lui şi împărțea pe la negutitori şi pe la ţară cu pret mare şi pune de 
plăte în silá" 5. Practicat de numeroşi boieri $1 mănăstiri, sistemul acesta, 
s-a transformat într-unul din cele mai apăsătoare abuzuri pentru locuitorii 
satelor boiereşti şi mănăstirești. 

Monopolul vînzării băuturilor pe moşii apare perfect constituit 
în epoca de care ne ocupăm, cu toate trăsăturile sale caracteristice. Deoa- 
vece modalităţile lui au fost variate vom încerca să le expunem sumar. 

În primul rînd e interdicţia totală a vînzării vinurilor de către locui- 
torii satelor ; ea apare în poruncile domneşti si în actele de învoială inche- 
iate între stápinii pămîntului şi ţărani. La 26 mai 1702 megieșii aşezaţi 
pe moşia Făcăianii din Ialomiţa, a mănăstirii Cotroceni, se angajau prin 
zapis (pe lîngă prestarea obligaţiilor de clacă gi dijmă față de mănăstire) : 


1 М. Iorga, Studii şi documente, XIV, p. 11. 
з Ibidem, V, р. 364. 

3 С. Giurescu, Material, ЇЇ, p. 36, 

4 Ibidem, p. 273. 

5 N. Iorga, op. cit., X, p. 29. 


www.dacoromanica.ro 


83 RELATIILE AGRARE IN ТАКА ROMINEASCA IN PRIMA JUMATATE А SEC. XVIII 315 


„Şi noi vin di al nostru să nu fim volnici a vinde numai să se vînză vin 
di al mănăstirii” 1. Dar această aplicare totală a monopolului se lovea 
de rezistenţa ţăranilor care nu înțelegeau să i se supună; în porunca 
adresată ruminilor de la Celei şi Potel ai m-rii Bistriţa, C. Brincoveanu, 
referindu-se Ја jalba egumenului, expune abaterile ruminilor de la înda- 
toririle lor, printre care : ,,51 încă nici vin nu ingáduiti să-și vînză pe moşia 
mănăstirii”? ; ruminii erau somati cu grave ameninţări să înceteze această 
rezistenţă 2. O plingere similară primise domnul din partea egumenului 
mănăstirii Mislea : ,,Asisderea spuse la domnia mea cum cá nu îngăduiţi 
voi ca să se vindá vinurile mănăstirii acolea în Greaca pe moşia mănăstirii, 
ci puneţi şi voi vinuri de se vînd acolea făr de voia şi făr de întrebăciunea 
părintelui”? 3. După cum se vede încă de la începutul veacului al XVIII-lea 
monopolul vînzării băuturilor era un important motiv de conflict între 
ţărani 51 stápinii moșiilor. 

Ştiri mai numeroase asupra acestui monopol apar în perioada ocu- 
patiei austriace în Oltenia. Încă din primii ani autorităţile habsburgice 
s-au lovit de tendinţa boierilor de a introduce cireiumi în satele care nu 
le aparţineau ; proiectul de decret cu privire la reorganizarea Olteniei, 
redactat; de Eugeniu de Savoia în 1718, prevedea interzicerea înființării 
de cîrciumi boierești în satele fiscale, foste domnești, sau în punctele 
vamale 4; propunerea a fost încorporată în decretul imperial din anul 
următor 5. Uneori învoielile între stăpînii pămîntului şi ţărani prevedeau 
cantitatea de vin pe саге urma s-o pună anual în vînzare stápinul moșiei 
si după consumarea căreia erau indreptátiti si sătenii să ţină cârciumă ; 
е cazul domeniului fiscal Gírla, al cărui arendag punea în vînzare patru 
buti (220—230 vedre) în fiecare an, ingáduind apoi sătenilor să-şi vîndă 
vinul propriu 6. Cum se transforma dreptul de a vinde exclusiv, sau numai 
Cu prioritate, băuturile, în vînzare silită şi la preţuri arbitrare, se vede 
din cazul locuitorilor din Islaz (144 familii) care au emigrat la sudul Du- 
uării în luna februarie 1728 ; cauza principală a acestei fugi o constituise, 
după relatarea ispravnicului, acţiunea consilierului Brăiloiu, care a con- 
strîns cu mijloace violente pe locuitori să cumpere vinul stricat pe care-l 
impártise in cîrciumile satului, la pret dublu față de cel al vinului bun; 
totalul sumei pe care trebuiau s-o acopere sătenii era superior cotei de 
contribuţie care le fuseseră impusă”. În acelaşi timp boierii se străduiau, după 
cum am văzut, să obţină dreptul de a tine cîrciumi în satele de moșneni. 

Cunoscind veniturile însemnate realizate de stăpînii moșiilor din 
vînzarea vinului în satele lor, autorităţile austriace au încercat să impună 
o taxă pe cîrciumi. Cum era de aşteptat, încercarea s-a lovit de rezistența 
marii boierimi, care, într-un gir de memorii, 8-а străduit să convingă 
guvernul habsburgic să renunţe la această măsură. La 21 martie 1733 


Arh. Stat. Buc., m-rea Cotroceni, XXVIII/2. 
lbidem, m-rea Bistrița, LX11/185. 

Ibidem, ms. 465, î. 49 v—50. 

Arhivele Olteniei, an. VI (1927), nr. 34, p. 443. 
Jacubenz, Die cisalutanische Walachei, p. 26. 
C. Giurescu, Material, II, p. 36. 

Ibidem, p. 235—236. 
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un memoriu semnat de reprezentantii celor mai insemnate familii boieresti 
din Oltenia, încerca să minimalizeze veniturile realizate de boieri din 
vînzarea vinului în cîrciumi şi să convingă pe autorii proiectului ca în 
locul amintitei taxe să reintroducă vechea dare a căminăritului, pe vîn- 
zările de vin în oraşe 1. Putin convinşi de argumentele invocate, austriacii 
au introdus taxa şi atît boierii cit şi mănăstirile au fost constringi să achite 
retroactiv sumele impuse ; hotărîrea a provocat noi proteste din partea. 
boierimii şi a clerului din Oltenia şi s-a adăugat la celelalte motive de 
ostilitate a acestor categorii faţă de stăpinirea austriacă 2. 

Monopolul vînzării băuturilor a continuat să constituie şi în perioada 
reformelor lui Constantin Mavrocordat un însemnat aspect al raporturilor: 
dintre săteni şi stápinii pămîntului. Tendinţa acestora din urmă de a-și 
desface cu orice preţ cantitățile de vin neabsorbite de comerțul liber s-a 
manifestat acum prin încercarea de a vinde vin pe moşiile asupra cărora 
se exercita dreptul de monopol al altora şi prin vînzări silite. Ambele 
tendințe se reflectă în documentele epocii ; astfel, în hotărîrea domnească 
din 11 august 1740 în favoarea mănăstirii Ioan Vodă din Bucureşti, se arată 
că nimeni nu e îndreptăţit să vindá vin pe moşiile Cretesti si Bărcenii 
din judeţul Ilfov. ,,...nici vin domnesc, nici boieresc, nici pîrcălăbesc,. 
пісі birnicesc, nici măcar ce fel de alte ar fi, fără de cit să se vînză vinul 
ре la cîrciumele mănăstirii” 3. Aceeaşi prevedere conținea porunca dom- 
neascá pentru moşiile mănăstirii Dealul din judeţele Prahova $i Dimbo- 
vita *, ca de altfel aproape toate poruncile prin care se reglementau rapor- 
turile între stápinii moşiilor si țărani. Constatarea abuzurilor in care dege- 
nera de obicei monopolul a dus la introducerea de către Constantin Mavro- 
cordat, în textul poruncilor, a clauzei prin care se interzicea vînzarea 
silită a vinurilor ; astfel, în porunca mai sus citată emisă în favoarea. 
mănăstirii Sf. Ioan din Bucureşti, a fost inclus adaosul:,,...dar cu sila 
să n-aibă voie a lepáda vin pe la vreun om fără cîtnumai în circiumá 
si să vinzàá" 5. 

În cazurile în care stăpînul moşiei nu dispunea de vin sau consumul 
depășea cantităţile puse de el în vînzare, locuitorii satului aveau dreptul 
să ţină şi ei circiumä, dar numai cu învoirea prealabilă a egumenului sau 
boierului respectiv şi cu achitarea unei taxe (adetul butii) ca mijloc de 
răscumpărare a dreptului de monopol; la 19 ianuarie 1743 Mihai Raco- 
viţă dispunea ca nimeni să nu aibă dreptul de a vinde vin pe moşiile 
mănăstirii Tismana, atit timp cît mănăstirea putea satisface cererile 
de vin din produsele proprii; ,,...iar cînd nu va avea mănăstirea vinuri, 
atunci cine va vrea să vînză vin intiiu să meargă să se așeze cu egumenul ca 
să-i dea adetul moşiei, apoi să puie vin să vinzá, iar fär.de ştirea egumenului 
nici de cum să nu cutéze nimeni a vinde vinul pe moşiile mănăstirii” 6, 


1 C. Giurescu, Material, III, p. 13—14. 

2 Ibidem, p. 53—54. 

3 Arh. Stat. Buc., m-rea sf. Ioan- Bucuresti, 1/23. 

4 Ibidem, m-rea Dealul, X XII/44. 

5 Ibidem, mânăstirea sf. Ioan 1/23; aceeaşi clauză în hotărirea emisă în favoarea lui 
Tănase biv vel #etrar, stápin al moşiei Därästi; ibidem mitropolia T. Rom. XXV/4. 

$ Ibidem, ms. 329, f. 86 v—87. 
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În sfirsit, documentele acestei perioade semnalează împotrivirea, 
ţăranilor la aplicarea monopolului şi încercarea lor de a vinde produsul 
viilor proprii; în jalba înaintată domnului la 8 mai 1746, vel clucerul 
Constantin Brîncoveanu arăta că sătenii de pe moşia Gägeni, jud. Saac, 
nu-şi îndeplinesc obligaţiile conform poruncilor domneşti ; printre altele 
ei vinduserá în ultimii doi ani 50 buti de vin „iar vinurile mele stau în pim- 
nitá"; domnul hotărăște ca pentru vinul vîndut în trecut vel clucerul 
să încaseze un taler de bute, iar pe viitor interzice orice derogare de la 
regimul monopolului 1. 


ÎNCIIEIERE 


În veacul al XVIII-lea principala preocupare internă a domniei 
(atunci cînd domnii nu erau simpli jefuitori, grăbiţi să realizeze cît mai 
repede sume de bani cît mai mari) a fost cea creată de fuga țărănimii. 
Proportiile, necunoscute în trecut, pe care le ia acum fenomenul, dar mai 
ales transformarea fugii într-o stare permanentă, crea grave neajunsuri 
ansamblului societăţii a cărei temelie era țărănimea. 

Fuga masivă a ţărănimii romîne în această epocă a fost rezultatul 
unui dublu proces : al dezvoltării excesive а fiscalitátii, a tendinței stă- 
pinilor de pămînt de a obţine mai multă muncă. Dacă împrejurările fiscale 
care determinau țărănimea să fugă sînt binecunoscute, mult mai puţin 
sînt cele referitoare la regimul obligaţiilor de muncă ale ţăranilor (e vorba 
de ţăranii liberi, nu de rumini ale căror obligaţii erau, în principiu, neli- 
mitate). Simpla prezentare sub formă de schemă a principalelor etape ale 
evoluției acestor obligaţii, in prima jumătate a veacului al XVIII-lea, 
arată tendința procesului in Tara Romîneascä. 

1700—1718 3—4 zile de clacá. 

(T. Rom., fárá Oltenia) 1718 — 1739 3—9 zile de clacă. 
(Oltenia) 1721— 1722 18 zile clacá pentru ţăranii care 
aveau animale de tractiune. 
32 zile clacá pentru ţăranii lipsili 


de animale. 
(Oltenia) 1722—1739 52 zile de clacă. 
1740 — 1744 6 zile de clacá. 
1744— 1716 12 zile de clacá. 


După maxima înregistrată în timpul ocupaţiei austriace în Oltenia 
— care se explică prin împrejurările speciale în care s-a aflat provincia — 
si după scăderea de scurtă durată înregistrată imediat după reunificarea 
celor două provincii în 1739 (de altminteri e probabil că pe unele moşii 
obligațiile au fost mai mari gi în această perioadă), regimul obligaţiilor 


1 Acad. R.P.R., CCCLVII/39; porunca din 24 septembrie 1743 adresată locuitorilor 
moșiilor mitropoliei interzicea vînzarea clandestină а vinului şi a rachiului în casele sătenilor; 
Arh. Stat. Buc., mitrop. T. Rom., 1/11. Taxa de un taler pentru fiecare bute vindutá era încă 
mai demult stabilită ; ea apare în porunca din 20 iunie 1744 a lui C. Mavrocordat în favoarea 
mănăstirii Măxineni ; Acad. R.P.R., CXXVI/180. 
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de clacă se fixează in 1744, pentru o perioadă de timp îndelungată, la. 
12 zile pe an. Raportat la momentul initial al evolutiei acest nivel repre- 
zintă un spor însemnat. 

Capacitatea economică limitată a ţăranului romîn era supusă unei 
duble exploatări : cea fiscală a domniei (în care trebuie înglobate cererile 
otomane 51 foloasele unei părți din boierime care făcea parte din aparatul 
fiscal) si cea a stápinilor de pămînt. Un funcţionar habsburgic în Oltenia 
constată cu bună dreptate că pentru a putea folosi în mai mare măsură, 
în interes personal, capacitatea de muncă a țăranilor, boierii trebuiau să-i 
sustragă în mare parte de la obligaţiile lor publice (față de stat) 1. Un adevăr 
tot atît de evident rezultă însă din răsturnarea termenilor observaţiei de 
mai sus. Pentru a putea încasa în mod normal veniturile, domnia trebuia 
să elimine factorii care provocau fuga ţărănimii. Eliminarea principalului 
factor a dat naştere politicii de reformă fiscală ; pentru cel de-al doilea, 
remediul era limitarea și uniformizarea obligațiilor de muncă ale ţăranilor 
față de stäpinii pămîntului 2. 

Politica uniformizatoare a austriacilor în Oltenia, dacă nu a reuşit 
să elimine, conform intentiilor initiale, rumînia ca situaţie juridică, 
cel putin a contopit cele două categorii de ţărani fără pămînt în privința, 
obligaţiilor lor de clacá (dar la un nivel foarte ridicat). Aceeaşi metodă, 
a folosit şi C. Mavrocordat; pînă cînd împrejurările au făcut posibilă des- 
fiintarea completă a instituţiei ruminiei 3. 

Desființarea rumîniei îi scotea — cel putin în principiu — pe ţăranii 
care fuseseră în această situaţie, de sub regimul bunului plac al stăpînilor 
de pămînt, pentru a-i încadra în regimul general stabilit de aşezămintele 
domneşti. Un factor de inegalitate înlăuntrul ţărănimii era eliminat 
si o dată cu el un factor provocator al fugii. 


Desființarea ruminiei punea capăt unei străvechi instituţii sociale ; 
dar necesitatea din care se născuse această instituţie nu putea fi eliminată. 
Lupta pentru muncă a continuat şi de aci înainte, cu precădere pe terenul 
fixării numărului zilelor de clacă €. 

Intervenţia domniei în relaţiile dintre stápinii pămîntului şi ţărani 
e doar unul din aspectele politicii de reformă în veacul al XVIII-lea *. 


1 C. Giurescu, Material, ЇЇ, p. 351. 

2 Cf. К. Marx, Capitalul, vol. 1, ed. a III-a, Buc., E.S.P.L.P., 1957, p. 713. 

3 N. Iorga a arătat încă demult cá ruminia si vecinia au fost desființate în primul rind 
pentru că erau dăunătoare intereselor fiscale ale domniei (N. Iorga, Constatäri istorice cu privire 
la viața agrară a Rominilor, Buc., 1908, р, 34). 

4 K. Marx, op. cit., p. 260. 

5 În ceea ce priveşte alte aspecte legate de dezvoltarea relaţiilor marfá-bani în producţia 
agricolă vezi V. I. Lenin, Opere, vol. 3, Buc., Ed. P.M.R., 1951; B. Е. Porsnev, Studii de economie 
politică a feudalismului, Buc., Ed. stiintiticá 41957, p. 129—152 şi urm. ; S, D. Skazkin, Problemele 
fundamentale ale aga-numilei „а doua iobágii" în Europa centrală si rásáriteaná, în Anal. rom.- 
sov., istorie, 1958, nr. 1—2, p. 111—116 ; A. Otetea, Le second asservissement des paysans roumains 
(1746 — 1811), in Nouvelles études d'histoire présentés au X-e Congrès des sciences historiques, Rome, 
1955, Buc., Ed. Academiei R.P.R., 1955, p. 299—312; S. Vianu, Cu privire la problema descom- 
punerii feudalismului tn țările romine, în Studii si referate privind istoria Rominiei, partea 1, 
Buc., Ed. Academiei J1.P.R., 1954, p. 801—840; Gh. Georgescu-Buzău, Descompunerea feuda- 
lisnuilui şi începuturile capitalismului tn Tara Rominească si Moldova, Buc., 1950, 46 p. 
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Cercetarea şi explicarea ansamblului transformărilor suferite de societatea 
romînească în veacul al XVIII-lea va contribui în mare măsură și la inte- 
legerea mai adincà a problemei relaţiilor agrare. 


К ВОПРОСУ OB ATPAPHBIX ОТНОШЕНИЯХ B ВАЛАХИИ 
В ПЕРВОЙ ПОЛОВИНЕ XVIII ВЕКА 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


В социальной истории Румынских земель XVIII век характери- 
зуется учащением побегов крестьян в результате усиления фискальной 
эксплуатации и стремления землевладельцев увеличить трудовые 
повинности крестьян, проживающих в их поместьях. 

Система чрезмерных налогов в этот период времени являлась, 
в первую очередь, следствием турецких требований, в особенности во 
время войны, когда военное усилие Оттоманской империи опиралось 
в значительной мере, на экономические ресурсы Румынских земель; 
к этим требованиям следует также добавить алчность некоторых rocno- 
дарей и злоупотребления фискального аппарата, состоящую в основ- 
ном, из среды боярства. 

., Поставленная перед лицом сервезного положения, вытекающего из 
превращения побегов крестьян в постоянное явление (крестьяне бежали 
не только в другие местности страны, но и заграницу) господарская 
властьвынуждена была прибегнутьк другим более эффективным методам, 
чем к традиционным, основанным на принуждении. Эта необходимость 
вылилась в политику реформ. 

Целью, преследуемой фискальными реформами, было устранение 
главной причины, вызывавшей побеги крестьян. В отсутствие обосно- 
ванных исследований, касающихся фискального режима в XVIII веке, 
проведение которых явится еще и в будущем задачей румынской исто- 
риографии, все же можно установить, что главные моменты этой политики 
представлены в первой половине этого века реформой Константина 
Брынковяна 1701 года, параллельно проведенными реформами Николае 
Маврокордата в Валахии и австрийскими властями в Олтении, и фис- 
кальной реформой Константина Маврокордата 1740 года. 

В этот же период констатируется все более частое вмешательство 
господарской власти в отношения между землевладельцами и крестья- 
нами, проживавщими в их поместьях : креспостными и наемными (без- 
земельными, но вольными крестьянами, работавшими на помещичьих 
или монастырских землях по договору). 

Ввиду того что сельскохозяйственные продукты Валахии ркспор- 
тировались не только в Оттоманскую империю, но, вопреки правилам 
турецкой монополии, направлялись и в другие страны, было естествен- 
ным стремление владельцев поместий увеличивать производство 
зерна и, следовательно, налагать на зависящих от них крестьян больше 
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трудовых повинностей. Особенно ярко проявилось это стремление B 
период австрийского владычества в Олтении (1718—1739), когда по 
цастоянию местного боярства был введен в высшей степени притесни- 
тельный для крестьян режим барщины, являющейся первой общей 
регламецтацией трудовых повинностей в Валахии. 

И в этот период времени крепостное крестьянство продолжало 
представлять собой значительную рабочую силу, эксплуатируемую 
владельцами поместий; трудовые повинности крепостных крестьян 
были значительно больше (принцупиально, ңеограничены), чем MOBIN- 
пости вольных крестьян. Этим и объясняется борьба крепостных за выход 
из создавшегося для них положения; как и в прошлом, эта борьба при- 
пимала, плавным образом, форму побегов. Тенденция к слиянию обеих 
категорий безземельных крестьян, к нивелированиію режима трудовых 
повициостей, чтобы таким образом устранить второй фактор, вызывав- 
ший побеги, наносящие столь значительный ущерб с фискальной точки 
зрения, объясняет политику центральной власти, приведшую к отмене 
крепостного права. Первая в этом направлении попытка австрийцев в 
Олтении не удалась вследствие упорного сопротивления олтенского 
боярства. В особенио критический момент, который возник вследствие 
массового переселения крестьян внутрь и за пределы страны из-за 
жестокой фискальной эксплуатации времен правления Михаила Рако- 
вицы (1741—1744), поддерживающегося турецким владычеством, Кон- 
стацтин Маврокордатв 1746 году провел в жизнь акт об отмене крепост- 
ного права (5 августа 1746 года); этот акт в то же время являлся след- 
ствием глубоких социальных брожений, о которых, ввиду скудных све- 
дений, нельзя иметь полного представления. 


CONTRIBUTION А LA QUESTION DES RELATIONS AGRAIRES 
EN VALACHIE PENDANT LA PREMIERE MOITIÉ 
DU XVIII* SIECLE 


RESUME 


Le XVIII* siècle est marqué, dans l’histoire sociale des Pays Rou- 
mains, par une recrudescence du déguerpissement paysan, effet d’une 
exploitation fiscale accrue et de la tendance des propriétaires fonciers à 
multiplier les obligations imposées aux paysans de leurs domaines. 

L'excessive fiscalité de cette époque eut pour cause première l’aggra- 
vation des exigences turques, en temps de guerre notamment, où le gros 
de l'effort militaire de l'empire ottoman se basait sur les ressources éco- 
nomiques des Pays Roumains. A ces exigences venaient s'ajouter la rapa- 
cité de certains princes régnants et les abus de l'appareil fiscal, recruté 
surtout parmi les boyards. 

Devant la gravité de la situation créée par la transformation du 
déguerpissement paysan en un état de choses permanent — les paysans 
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fuyaient aussi bien à l'intérieur du pays qu'au delà des frontiéres — le 
gouvernement fut amené à chercher des moyens plus efficaces que les 
méthodes traditionnelles fondées sur la contrainte. Une politique de réfor- 
mes fut l'expression de cette nécessité. 

Les réformes fiscales tendaient à éliminer la cause principale du 
déguerpissement des paysans. A défaut d'études approfondies sur le régime 
fiscal au XVIII* siècle, tâche qui demeure encore à remplir par les histo- 
riens roumains, il est du moins possible de se rendre compte que les mo- 
ments essentiels de cette politique sont illustrés, dans la premiére moitié 
du siècle, par la reforme de Constantin Brancovan (1701), par les réformes 
paralléles, de Nicolae Mavrocordat en Valachie et de ladministration 
autrichienne en Olténie, et par la réforme fiscale de Constantin Mavro- 
cordat (1740). 

On constate, au cours de cette période, l'intervention de plus en 
plus fréquente du gouvernement dans les relations entre les propriétaires 
fonciers et les paysans de leurs domaines (serfs aussi bien que paysans 
libres dépourvus de terre, travailant en vertu d'une convention sur les 
domaines seigneuriaux ou conventuels). 

Les produits agricoles de la Valachie étant exportés non seulement 
en Turquie mais encore dans d'autres pays, au mépris du monopole ottoman, 
il était naturel que les propriétaires de domaines eussent tendance А 
augmenter leur production de céréales et, de. ce fait, à imposer un travail 
accru aux paysans qui leur étaient assujettis. Cette tendance s’est mani- 
festée avec une vigueur particulière en Olténie, pendant la domination 
autrichienne (1718—1739) qui, sur les instances des boyards, introduisit 
un régime de corvée particulièrement oppressif — lequel représente, par 
ailleurs, la première réglementation des obligations de travail en Valachie. 

A cette époque les serfs continuaient d'étre la principale main- 
d'euvre exploitée par les propriétaires de domaines et leurs obligations, 
en principe illimitées, dépassaient de beaucoup celles des paysans libres. 
C'est ce qui explique leur lutte, pour échapper au régime qui leur était 
imposé et, comme par le passé, le déguerpissement fut la forme la plus 
fréquente de cette lutte. La tendance d'assimiler les deux catégories de 
paysans sans terre, celle de niveler le régime de leurs obligations de tra- 
vail pour écarter ainsi le deuxiéme des éléments fomentateurs d'une 
évasion si dommageable au point de vue fiscal, expliquent la politique 
du pouvoir central, visant à l'abolition du servage. Un premier essai dans 
ce sens, tenté en Olténie par les Autrichiens, échoua du fait de la résistance 
acharnée des boyards. C'est à un moment particulièrement critique, dû 
‚ ач déplacement massif des paysans à l'intérieur du pays et à l'étranger 
par suite de l'impitoyable exploitation fiscale du régne de Mihail Raco- 
vitza (1741—1744) que le 5 aoüt 1746, Constantin Mavrocordat abolit 
le servage en s'appuyant sur l'autorité ottomane et sous l'effet de troubles 
Sociaux que le peu d'informations à ce sujet ne permet de connaitre que 
d'une façon fragmentaire. 


21 — c. 2926 
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ROMÍNII DIN TRANSILVANIA 
SI UNIREA CU BISERICA ROMEI 


DE 


S. DRAGOMIR 


În curînd se împlinesc două veacuri de cînd täränimea romînă din 
Transilvania a izbutit să scuture lanțurile unei robii ce i-a fost impusă de 
stăpînirea austro-ungară. Răscoala călugărului Sofronie (1760—1761) a 
spulberat în toată ţara unirea religioasă cu biserica Romei şi a silit Curtea 
din Viena să admită restaurarea ierarhiei ortodoxe în frunte cu un epi- 
scop propriu. Biruinta maselor populare a întors din nou înspre răsărit 
fata istoriei noastre. 

Problemele puse de cercetarea istorică în ceea ce priveşte frămîn- 
tarea înaintaşilor noștri în lunga perioadă a robiei religioase au fost 
relativ putin studiate de istoricii romîni. Nici una din bisericile romînesti 
n-a reușit să păstreze în arhivele ei materialul lămuritor. Cercetătorul 
acestei epoci e nevoit, prin urmare, să apeleze la fondurile de documente 
ale autorităţilor de stat, interesate în această problemă, dar, în aceeaşi 
vreme, să se folosească şi de informaţiile, mai totdeauna suspecte, ale 
propagandei catolice. Chiar cercetarea istorică a problemei porneşte numai 
după publicarea de către iezuiţi a actelor privitoare la felul în care s-a 
înfăptuit unirea cu biserica Romei. S-au analizat, mai întîi, înseși actele 
unirii, reeunoseindu-se tendința iezuiţilor de a denatura adevărul istoric. 
Rezultatele studiilor critice întocmite cu ajutorul unei informaţii tot mai 
cuprinzătoare constituie un merit de seamă al istoriografiei ardelene. 
Întemeindu-ne pe bogatul material scos de Rosenfeld, un cunoscut 
cercetător sas, din arhivele cancelariei aulice transilvănene şi cercetind 
şi hiîrtiile împrăștiate de conducătorii maselor populare în arhivele din 
Viena, Carlovit sau Moscova, am încercat să zugrăvim, cu toate 
amănuntele, lupta pentru dezrobire a credincioşilor răsăriteni. Am reușit 
numai în parte, deoarece un uriaş material arhivistic a rămas necercetat. 
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Arhiva cancelariei aulice a Transilvaniei ne-a dat informatii foarte pre- 
tioase, dar împrejurări felurite ne-au silit să ne restringem atunci cerce- 
tarea si să пе mulţumim cu materialul cules într-o vizită destul de scurtă. 

Acum însă condiţiile de recoltare a materialului istorie sînt mult 
mai prielnice. Datorită stäruintelor depuse de Academia R.P.R. docu- 
mentele privitoare la problema noastră stau la dispoziția oricărui cerce- 
tător, în foarte bune fotocopii. S-au cercetat şi s-au reprodus nu numai 
actele cancelariei aulice, ci și cele din arhivele ,,guvernului" şi ale ,,ca- 
merei”, autoritatea supremä fiscală din Transilvania, precum si actele 
mai importante din colecţiile iezuiţilor Hevenessi şi Каргіпау S-au luat 
cîteva fotocopii şi după documentele aflatoare în arhiva arhiepiscopului 
primat din Strigoniu. La acest preţios material urmează să adăugăm 
bogatul fond de documente caré se păstrează în arhiva Filialei din Cluj a 
Academiei R.P.R., provenite de la fosta mitropolie a Blajului, precum si 
materialul aparținător arhivei camerale din Zlatna, care a devenit un 
principal izvor de informaţie pentru evenimentele ce s-au desfășurat în 
regiunea Munţilor Apuseni. 

Aflat în posesia unei asemenea comori de documente, cercetătorul 
trebuie să constate cu deplină satisfacţie că informația privind această 
perioadă a secolului al XVIII-lea a crescut în aga măsură, încît se impune 
în chip firesc reluarea subiectului. Materialul nou lărgeşte orizontul, în- 
Xregeste lacunele lăsate de cercetarea anterioară, descoperă oameni ne- 
cunoscuți, ale căror nume merită să fie înregistrate de istorie, pătrunde 
mai adînc în viltoarea luptelor si ne dă posibilitate să înţelegem mult 
mai bine nu numai fenomenul religios, ci si pe cel social, care are un 
rol precumpănitor în toate aceste evenimente. Dacă la obîrsia actului 
religios, prin care se desființează vechea organizație bisericească a romi- 
nilor din Transilvania, nu se intimpiná ca factori hotáritori decit un vlá- 
dică speriat de amenințările stipinirii şi cîțiva reprezentanți ai autori- 
tátii de stat, în deceniile următoare factorul de căpetenie rămîne poporul 
însuși, masele populare şi reprezentanţii lor autentici, umili preoţi de sate 
şi ţărani răzvrătiți împotriva apăsării habsburgice. Acţiunea lor s-a în- 
dreptat atît in contra despotismului austriac, cît si împotriva clerului, 
care cu toate că şi-a trădat propriul popor, nu a reuşit să pătrundă în- 
lăuntrul constituţiei feudale, deși a continuat să servească drept pilon al 
stăpînirii streine, una din cele mai reacționare puteri din Europa. 

Noul material e bogat mai ales în ce priveşte mişcarea protestatară 
a păturii de jos a poporului nostru. Acţiunea maselor desfășurată între 
anii 1744 şi 1762 apare acum într-o lumină mai deplină. Táránimea din 
toată regiunea meridională a Transilvaniei se ridică împotriva popilor 
uniti şi a autorităţii de stat care-i sustine. Curtea din Viena dispune însă 
de suficientă autoritate pentru a reprima mişcarea şi a menține ierarhia 
bisericii unite. Reprezentanții țărănimii, legănîndu-se în iluzia despre 
„bunul împărat”, nu ezită să ia drumul Vienei şi să bată la porţile pala- 
tului împărătesc. Ei se abat pentru intiia dată pe la ministrul puternicului 
„imperiu moscovit din capitala austriacă, unde caută sfat si ajutor, ca şi 
pe ia mitropolitul sirbese din Carlovit. De acum ei nu se mai simt cu de- 
săvirşire izolați. De aceea insistenţele lor sporesc în anii imediat urmă- 
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tori, memoriile ce le îndreaptă către autorităţi sînt tot mai hotărite, iar 
mişcările şi protestele energice devin tot mai frecvente de-a lungul satelor 
ardelene. Popii Cozma din Deal, Ioan din Aciliu, Ioan din Sadu si mai 
ales ţăranul din Sălişte, Oprea Miclăuş, vor determina cancelaria aulică 
să întocmească dosare vaste şi să urmărească cu deosebită vigilentá toate 
mișcările ţărănimii romîne. Deosebit de impresionante sînt dosarele 
mișcării lui Sofronie, cuprinse în şapte pachete mari. Acestea contin nu 
numai corespondenţa autorităţilor şi actele comisarului special, a gene- 
ralului Buccow, însărcinat a reprima răscoala rominilor, ci 51 hîrtiile рӣв- 
trate de la căpetenii, manifeste, porunci, decrete şi nenumărate „ие? 
scrise în pripă de conducătorul răscoalei sau de ajutoarele sale. Abia acum, 
pe baza acestui material, de valoare nepretuitá, se va putea reconstitui 
desfăşurarea acestei uriașe mișcări ţărăneşti, care a zguduit toată tara. 
Ea nu a fost o mişcare anarhică, lipsită de un program bine definit şi de o 
conducere conștientă, ci o acţiune organizată, care a fost răspîndită pe 
tot cuprinsul Transilvaniei de către țărani indrázneti si fanatici luptători 
pentru libertatea lor. Dosarele ce privesc regiunile din nordul Transilva- 
niei sint revelatoare, în această privinţă, deoarece dovedesc solidarizarea 
maselor în lupta pentru izbîndirea drepturilor elementare ale poporului, 
chiar şi în aceste îndepărtate ţinuturi ale teritoriului ţării. Mai presus 
de orice îndoială, mişcarea revoluționară a fost generată de cauze locale 
social-economice $i religioase, ca şi mișcarea ţăranilor unguri şi secui, 
pornită doi ani mai tîrziu împotriva aceleiaşi stăpîniri apăsătoare, şi 
nicidecum n-a fost pusă la cale de factori externi. 

La lumina unei atit de imense bogății de informatie nouă se contu- 
rează în linii hotárite adevărul istoric : că unirea cu biserica Romei s-a 
încheiat prin forță si teroare, prin ingeláciuni şi minciuni; са ва nu à 
prins rădăcini în sînul poporului şi cá de aceea a fost înlăturată prin actiu- 
пез violentă a maselor populare, ca un element străin, strîns unit cu inte- 
resele cotropitorilor. Studiind cu deplină înţelegere mai ales amănuntele 
de organizare a răscoalei lui Sofronie, trebuie să ne dăm seama că fără 
de această mişcare a ţărănimii din Transilvania nu se poate înţelege 
cum se cuvine nici disperata rezistență a maselor secuiești, inselate şi 
apoi crunt decimate, nici caracterul  singeros al răscoalei lui Horia şi 
proporţiile ce le-a luat aceasta din urmă într-o perioadă de timp foarte scurt. 

Pe de altă parte, preoțimea unità, саге s-a identificat cu stápini- 
torii tiranici ai ţării, s-a dovedit ulterior ingelatá în mare măsură in 
aşteptările ei. Interesele ei materiale, privilegiile şi scutirile, după care a 
alergat de-a lungul celor șase decenii, realizindu-le numai in parte, au 
înstrăinat clerul unit de popor, făcîndu-l tributar stăpînirii habsburgice. 
El s-a desprins de masa celor exploataţi ajungînd în conflict cu po- 
porul. Prin aderarea la unire clerul a dobindit, de drept, o anumită si- 
tuatie privilegiată în cadrul orînduirii feudale : scăpa de iobăgie, obținea 
scutire de sarcinile feudale, de dări, de ineartiruirea soldaţilor imperiali, 
de cărăușii si altele; mai mult chiar unii ajungeau să dispună de sesii 
parohiale, de finate si mori, alții, destul de numeroşi, reuşeau să dobin- 
dească titluri şi proprietăți nobiliare, trecînd în rîndurile exploatatorilor. 
Credincioșii lor, continuînd să rămînă în inumana condiţie socială de 
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iobagi, erau nevoiţi să robotească, de data aceasta, chiar la proprii lor 
„păstori sufletești”. În afară de aceasta, prin aderarea la biserica Romei, 
clerul unit contribuia cantitativ la întărirea catolicismului, pilon şi sprijin 
de nădejde al reacţiunii habsburgice şi al exploatării feudale. 

Astfel, mişcarea de rezistenţă și lupta maselor populare împotriva 
unirii a avut un puternic conţinut antifeudal, ca una ce se îndrepta împo- 
triva tuturor exploatatorilor mai wechi sau mai noi, străini şi proprii. 
În condițiile epocii, haina religioasă constituie un mijloc firesc de luptă, 
care trebuie să slăbească nu numai poziția ierarhiei ecleziastice, ci în 
măsură $i mai mare înseși temeliile odioasei stápiniri tiraniee. Asa se 
explică de ce s-a revărsat, cu atita furie, ura maselor țărănești şi asupra 
preoţilor uniti. 

Din noianul de documente noi reiese, de asemenea, foarte clar, şi 
politica Curtii de la Viena față de poporul romîn. Condusi de interesele 
lor proprii, Ilabsburgii nu au văzut în masele romînesti decît un element 
bun de exploatat. Numărul precumpănitor al romînilor, acum adăugat 
formal religiei catolice, i-a îndreptăţit să acorde „statului catolic” con- 
ducerea politică a ţării. Privilegiile şi scutirile acordate bisericii unite 
s-au dovedit în cea mai mare parte doar o simplă momeală. Dar cu toate 
că nu s-au ţinut de cuvînt, Habsburgii vor stărui să menţină sub controlul 
lor biserica unită. Părerea că prin declaraţia mitropolitului Atanasie 
întreg poporul romín din Transilvania s-a unit cu biserica Romei devine o 
dogmă de stat, mai ales în timpul Mariei Terezia. Rominii credincioşi bi- 
sericii ortodoxe vor fi socotiți sperjuri sau ,,apostati", pedepsindu-se in 
consecință după legile țării. Noţiunea de toleranță religioasă, guvernanţii 
din Viena o exclud cu desăvirşire din vocabularul politicii de stat, deşi 
decretul imperial din 12 decembrie 1701 era încă în vigoare, iar diplo- 
афі austro-ungari se referă la el în mod ipocrit, ori de cite ori se văd 
nevoiţi a-şi justifica politica religioasă, datorită intervenţiei categorice a 
Rusiei. Ei continuă să amăgească şi să mintă acum pe ţărani și pe popi, 
care cer dreptate şi, in loc de a le-o acorda, inásprese din ce în ce mai 
mult-mäsurile represive. Totuşi, puși în fata unei răscoale țărănești de 
mari proporții, într-o perioadă cînd toate trupele erau retrase din Tran- 
silvania, imperialii se zăpăcesc, încearcă tot felul de soluţii, pentru а 
cîştiga timp și în cele din urmă recunoscîndu-și infringerea, acordă ma- 
selor populare toleranța religioasă gi, în sfîrşit, chiar autorizaţia de a crea 
o ierarhie bisericească proprie. În cursul mişcării, pe măsură ce ea se radi- 
calizează, masele populare se dezmeticesc din iluziile lor despre ,,bunul 
monarh”, Actele păstrate dovedesc că nici persoana împărătesei nu a 
tost menajată în cursul răscoalei şi că țărănimea romînă era conștientă de 
partea de vinovăţie a ,,cräiesei” pentru nedreptátile suferite sub regimul 
ei absolutist. Prin urmare, mişcarea populară a avut, pe lîngă caracterul 
ei antifeudal și anticatolie, я un pronunțat; conținut antimonarhic înves- 
mintat în haina religioasă a epocii. 


+ 


Cînd am început pentru prima dată cercetarea materialului privitor 
1а începuturile acţiunii de prozelitism a iezuiţilor, ne-am împiedicat de 1% 
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început de lipsa materialului autentic romînesc. Cit priveşte izvoarele 
iezuiţilor, critica istorică ne îndemna să fim cu deosebită prudență. Dar, 
în afară de diplomele şi decretele imperiale, singurele informații contem- 
porane ale evenimentelor care au sfîrşit prin încheierea unirii religioase a 
unei părți a rominilor, rămîn doar documentele $i analele misiunilor iezuite. 
Pentru a cerne însă critic sîmburele de adevăr cuprins în ele, cercetătorul 
are nevoie de un mai bogat material comparativ, decît dispunem noi. 
Acum cînd există un asemenea material, rezultatul analizei critice ne de- 
termină să schimbăm o parte din încheierile stabilite atunci. Experienţa 
ce am câștigat-o în cîmpul cercetării istorice ne face acum de asemenea 
mai putin încrezători în sfinfenia literii scrise şi mai severi în aprecierea 
documentului suspect. 

Reluind deci discuţia asupra întregii epoci a unirii, ne oprim deo- 
camdată la declaraţia cuprinsă în bine cunoscutul act de la 7 octombrie 
1698. Analiza noastră critică, pe care o înfätisäm aici, întemeiată pe o 
cercetare mai atentă a documentelor, formează un prim capitol dintr-o 
lucrare mai mare. Dar acest capitol constituie punctul de plecare al pro- 
blemei ce ne preocupă. 

În primăvara anului 1698 biserica rominilor din Transilvania igi 
alegea un nou mitropolit. După ce a fost hirotonit la Bucureşti, vlădica 
Atanasie в-а întors in ţara ocupată de austrieci. Numirea i-a făcut-o gu- 
vernatorul Bánffi, tinind seamă, după obiceiul vechi, de recomandatia 
superintendentului calvin. Dar tînărul mitropolit va fi intimpinat de în- 
dată de către emisarii propagandei catolice. Opera de convertire şi-au 
asumat-o călugării iezuiţi я în deosebi parohul catolic din Alba Iulia, 
Barany Paul Ladislau. Acţiunea lui se întemeia pe un decret imperial 
emis la 14 aprilie 1698, prin care se dădea asigurare preoţilor romini cá 
se vor împărtăşi și ei de privilegiile clerului catolic dacă recunosc pe pon- 
titicele roman. La 2 iunie 1698 cardinalul Kolonich invită de asemenea pe 
preoţii romîni să primească unirea cu catolicii, în schimbul privilegiilor pro- 
mise de împărat şi a protecţiei oferite de dinsul. Manifestul cardinalului 
cere însă viitorilor convertiți să mărturisească şi să creadă tot ce învaţă 
biserica catolică şi în deosebi cele patru puncte deosebitoare. 

Prin urmare, dacă, s-ar uni cu biserica Romei preoții romini ar scăpa 
de jugul iobăgiei si de îndatoririle grele faţă de feudali. În schimbul liber- 
tátilor şi scutirilor nu li se cerea decit o mică declaraţie : că recunosc de 
acum înainte primatul papal. Momeala aruncată era, într-adevăr, plină 
de ispite. Еа trezeşte interes în toate păturile clerului romin, cu atit mai 
vîrtos cu cit era garantată de împăratul însuși 1. În această epocă situaţia, 


* Studiul critic al fondului de documente privitoare la începuturile unirii religioase cu 
biserica Romei l-a inaugurat profesorul I. Crişan, în teza sa de doctorat, tipărită în limba ger- 
тапа: Beitrag zur Geschichte der kirrchlichen Union der Rumănen in Siebenbürgen unter Leo- 
pold I. Hermannstadt, 1882. În limba romină aceeași lucrare a apărut in Programa institu- 
tului pedagogic-leologic, Sibiu, anul 1886—87 cu titlul Adaus la istoria unafiei bisericeşti a 
Rominilor din Transilvania sub impăratul Leopold І. Nicolae Densuşianu, care a cercetat 
cel dintîi actele din colecţia Hevenessi (Analele Academiei Romine, Seria 11, 1879—80, 
Buc., 1881) s-a ocupat de actul de la 7 octombrie 1698 în studiul: Independența biseri- 
cească a mitropoliei romtne de Alba Iulia, Braşov, 1893. Scriitorii uniţi au răspuns cu o 
contracritică vehementă. АІ. Grama şi а, : Cestiuni din dreptul și istoria bisericii romi- 
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preoţilor romîni nu era ся de putin diferită de a țăranilor iobagi. Fiind 
legaţi de glie, lipsiţi de libertate, erau supuşi la robotă, la toate sarcinile 
si servitutile feudale, la cäräusii si la plata contribuţiilor, taxelor de tot 
felul şi a dijmelor. 

Izvoarele iezuite afirmă că Atanasie era înțeles cu Barany încă înainte 
de plecarea sa la Bucureşti. Dar o asemenea informaţie pare evident plăs- 
muiti. Unicul act care atestă în mod sigur legătura dintre mitropolitul 
romîn și Barany este „cartea de mărturie” a protopopilor, dată la 7 oc- 
tombrie 1698, despre care se spune că exprimă ,,hotárirea" clerului romîn 
de a se uni cu biserica Romei!. Acest act însă trebuie supus unei mai 
amănunțite analize critice, înainte de a încerca să-l interpretäm. 

Actul de la 7 octombrie 1698 e scris pe trei file. Primele două, formate 
dintr-o foaie îndoită, au rămas într-una (p. 1—4), iar a treia filă a fost 
adăugată si lipită de celelalte în continuare, la p. 5—6. Pagina íntíia cu- 
prinde declaraţia de unire scrisă cu caractere cirilice $i înzestrată cu si- 
giliul mitropoliei. Pe pagina a 2-a se găsește o declaraţie asemănătoare, 
redactată în limba latină, fără semnătură şi fără sigiliu. Semnáturile pro- 
topopilor sînt aplicate pe paginile 3, 4 si 5. 

Textul romînesc de pe pagina primă, scris impecabil, are două 
părți : intitulatia şi adresa, cuprinse în cele trei rînduri de sus, precum și 
declarația de unire, care sfîrşeşte cu datarea actului, formează prima parte 
a documentului pe care s-a aplicat mult mai jos decît ne-am aștepta, anume 
în colțul de jos, din dreapta, sigiliul mitropoliei. Numai după ce s-a aplicat 
şi sigiliul s-au adăugat încă 13 rînduri, ce încep imediat sub textul decla- 
ratiei, scrise mai mărunt şi îndesat, evident ca să încapă totul pe aceeași 
pagină. Sigiliul, care e incontestabil acela al mitropoliei, a fost aplicat sigur 
mai înainte de a fi scrise cele 13 rînduri, deoarece scriitorul scurtează cele 
două rînduri din urmă, pentru а nu trece pe rondela pecetei. 


nești unile. Studiu apologetic din incidentul invectivelor Gazetei Transilvaniei si а d-lui N. Densu- 
şianu asupra mitropolitului Vancea si a bisericii unite, Blaj, vol. 1—11, f. a. Cercetarea critică a 
fost mai pe urmă reluată și completată de George ' Popoviciu: Uniunea rominilor din Tran- 
silvania cu biserica romano-catolică sub impăratul Leopold I, Lugoj, 1911. 

Istoriografia burgheză a secolului nostru a continuat să culeagă o mai bogată informaţie 
cu privire la uniune, stăruind unii în atitudinea critică adoptată de Densușianu si Popovici, 
alții urmind pe istoricul iezuit N. Nilles care a publicat întreg materialul privitor la acest 
important epizod istoric: în Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae orientalis in terris 
coronae $. Stephani, vol. I, Оепіропіе, 1885. În mare parte materialul din Nilles se află in co- 
lecţiile iezuitilor Hevenessi si Kaprinai, precum şi în arhivele bisericești ale catolicilor. 

Operele acestea constituie şi pentru noi un Punct de plecare, cu toate că multe din sus- 
tinerile critice, care păreau probabile acum o jumătate de veac, au fost depășite de rezultatele 
obținute prin cercetările istorice ale ultimelor decenii. Totuși, Crisianu,Densusianu si Popovici 
au meritul de a fi întrevăzut adevărul şi de a fi întemeiat la noi direcţia critică. 

Exemplul lor l-a urmat prof. Stefan Lupşa, într-o serie de studii, strînse în publicaţia 
Biserica ardeleană si „unirea”, în anii 1697 — 1701, Bucureşti, 1949. Analiza sa şi-o întemeiază 
prof. Lupșa pe o mare bogăţie de informații, ajungînd aproape la aceleaşi încheieri, ca si înain- 
tasii săi. Deosebirile de amănunte sînt fireşti. 

Întemeindu-se pe încheierile puse de aceşti premergători, studiul de faţă caută să aducă 
întregirile şi îndreptările impuse de materialul documentar de curnd recoltat. 

1 Actul de la 7 octombrie 1698 a fost publicat mai întîi de Nilles, op. cit., р. 203— 
205. Facsimilul textului rominesc tot aici, p. 208, iar al celui latin la p. 209. Ultima pagină а 
semnăturilor, împreună cu codicilul, la p. 211. Noi avem în fotocopie întreg actul. 
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Textul latin (de pe p. 2) e mai putin îngrijit; are două corecturi 
„hominis” e îndreptat in „humanae”, iar „indulto” în ,,induliu”, şi un 
adaos, deasupra liniei (ecclesiae). Data actului e așezată dedesubt, în stînga, 
probabil pentru ca în dreapta să rămînă spaţiul liber pentru semnătură. 
Scrisul acesta latin nu-i solemn, cîtuşi de putin, cum ne-am aştepta să 
fie un act de importanță atit de covirgitoare şi se dovedeşte a fi chiar al 
lui Barany, mai presus de orice îndoială. 

Pe fila a doua şi a treia (p. 3, 4 si 5) urmează semnăturile celor 38 
de protopopi, cu 37 de peceti, ce confirmă semnăturile. Protopopii Jdomir 
din Berghis si Ioan din Lepindea, au ambii aceeași pecete, iar a 38-a pecete 
nu confirmă nici o semnătură. Cum pecetile de ceară sînt unele mai mari, 
altele mai mărunte, şi apar aplicate toate în dreapta iscăliturii, spaţiul 
dintre semnături a fost întrebuințat pentru a transcrie cu litere latine, în 
latineşte, numele și sediul protopopilor. Un adaos, „codicil”, compus din 
7 rînduri și înzestrat de asemenea cu pecete, încheie ultima pagină (a 5-а). 
Acest condicil nu-i tradus însă in latinegte, су toate că dosul ultimei file 
(p. 6) a rămas gol, nescris. Am comparat 17 din iscăliturile aflătoare 
aici cu aceleași iscälituri, care se găsesc pe actele soborului din ianuarie 
1701, şi le-am constatat perfect identice. Autenticitatea lor nu se poate 
pune deci la îndoială. Din punct de vedere formal rămîne, totuși, suspectă 
împrejurarea că scribul care a introdus textul romînesc pe p. 1 a fost nevoit 
să facă economie de spațiu şi să îndese rîndurile în mod vizibil. Aceasta 
denotă : 1) că primele două pagini au fost completate ulterior, şi anume : 
după ce fuseseră date semnăturile din p. 3—5; 2) cá textullatin din p.2 
era scris înainte de a se introduce cele 13 rînduri ale post-scriptului de 1% 
p. 1. Faptul că fila a treia (p. 5—6) e tăiată și lipită trezeşte de asemenea 
bănuieli. Economia de hîrtie rămîne inexplicabilă, dacă luăm în consi- 
derare dosarul soborului din 7 ianuarie 1701, care constă din şase foi în- 
doite şi aşezate una într-alta în formă de caiet (p. 167—178 din tomul 
24 al colecţiei Hevenessi), avînd albe primele trei pagini (p. 167 —169) 
şi ultimele două (p. 177 —178). Foile albe au fost întotdeauna o mare ten- 
tatie pentru ticluitorii de falsuri, iar iezuitul Barany, care şi de altminteri e 
suspect, se va dovedi de o abilitate diabolică în exploatarea unor ase- 
menea ocazii. 

Comparind textul romînesc al declarației cu cel scris în limba latină, 
reiese mai presus de orice îndoială că ele nu sînt identice. Părerea formu.- 
lată de Ioan Lupas ! pare cea mai apropiată de adevăr, şi anume, că textul 
romînesc în partea introductivă constituie o traducere defectuoasă, în- 
tocmită după cel latin. Într-adevăr, traducerea confuză uneori şi lipsită, 
de sens dovedește că autorul textului rominese a întîmpinat dificultăți 
la redarea in romînește a ideilor abstracte din textul latin. În loc să fi 
tălmăcit din cuvînt în cuvînt fraza clară considerata tum fluza humanae 
vitae instabilitate, tum etiam animae (cujus în omnibus potior cura habenda) 
immortalitate („socotind atît nestatornicia vieţii omenești trecătoare, 
cît şi nemurirea sufletului, căruia în mai mare măsură trebuie să-i purtăm 
de grijă înainte de orice”), traducătorul construiește o frază nuanțată cu 


1 0 analiză a Cărţii de mărturie de la 7 octombrie 1698 (ms.). 
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totul diferit: ,,cereind schimbarea acestii lumi înșelătoare si nestarea gi 
neperirea sufletelor, cáruia in másurá mai mare trebuie a fi decit toate". 
De asemenea termenul ,,commembra", redat; în romîneste cu cuvîntul 
„mădulări”, se vădeşte а fi o traducere forțată. Expresia ,,mcmbrum 
ecclesiae catholicae? face parte din vocabularul tipic al misiunilor iezuite. 
Caracteristică este, după părerea noastră, îndeosebi formula intitulatiei : 
„noi vládiea, protopopii și popii bisericilor ruminesti", deoarece ea nu-i 
atestată în nici un act rominesc. Biserica de atunci era condusă de mitro- 
politul ei şi de soborul compus din toţi protopopii. Mitropolitul Dosoftei 
(1627) iscălește „Dosoftei vlădică de Belgrad cu tot săborul nostru”, iar 
în 1675: ,Pärintele mitropolit Sava cu juratii scaunului, cu protopopii 
în săbor în Belgrad” 1. Soborul mare, ţinut în ianuarie 1701, se întitulează : 
„noi soborul, toti protopopii ţării Ardealului”. Acest sobor împreună cu 
vlădica reprezintă de drept biserica romînă. „Рори? nu fac parte decît 
din soboarele protopopești, care se numesc ,,soboare mici". De aceea, for- 
mula „noi vlădica, protopopii şi popii bisericilor ruminesti", fără termenul 
„„sobor”, nu reprezintă formula consacrată, ci pe cea adoptată de iezuiţi, 
care o întrebuinţează în aproape toate actele lor (1697 : nos Theofilus ... 
episcopus et wniversus ecclesiae clerus ; 1700 : nos ... episcopus, archidiaconi 
ac clerus universus). Formula aceasta dovedeşte deci că textul romînesc а 
fost tradus după cel latin, scris anterior. 

Tinind seama de aceste observaţii, nu se poate pune la îndoială, 
că prima parte a declarației redactate in romineste e influențată în măsură 
mare de textul latin, pe care caută să-l traducă nu totdeauna cu succes. 
Dar există şi oarecare deosebiri, care privesc fondul însuși al problemei. 
În textul lui Barany imbrátigarea unirii se atribuie inspiraţiei divine, por- 
nită deci dintr-o adincá convingere religioasă, iar în textul romínese vlá- 
dica şi protopopii declară că dau cartea de mărturie doar ca o probă de 
lealitate față de împăratul „cum se cade credincioşilor ’nältii sale". Ei 
recunosc că se unesc de bună voie „cu biserica Romei cea catolică” şi se 
mărturisesc „a fi mädulärile cestii biserici sfinte catoliceascä a Romei 
prin această carte de mărturie”, dar evită să declare că admit, mărturi- 
sesc şi cred tot ce admite, mărturiseşte şi crede biserica catolică, şi în- 
deosebi că primesc cele patru puncte deosebitoare. Semnificativă pare si 
împrejurarea că pici în textul romînesc, nici în cel latinesc nu se face aluzie 
la manifestul cardinalului Kolonich, ci numai la decretul din 14 aprilie 
1698, care nu pune decît o unică condiţie: „recunoaşterea pontificelui 
roman". În jurul acestei probleme nu s-a ajuns la un acord între Barany 
şi mitropolit. Că sîntem deplin indreptátiti a pune o asemenea concluzie o 
dovedește partea a doua a textului declarației romîneşti, ,,postseriptul", 
care тяга o serie întreagă de condiţii: să nu-i „clătească nimeni, nici 
acum, nici pe viitor, din obiceiul bisericii răsăritene” : toate ceremoniile, 
sărbătorile şi posturile să fie liberi a le tine ca pînă acum, după calendarul 
vechi ; vlădica Atanasie să fie lăsat în fruntea bisericii, iar după moartea 
lui „să stea în voia soborului, pre cine ar alege să fie vlădică”, cel ales să 


1 Т. Cipariu, Acte si fragmente, Blasiu, 1855, р. 145, 153. Actele soborului de la 1701 le 
avem în fotocopie, după originalul din colecţia Hevenessi. 


www.dacoromanica.ro 


9 ROMINII DIN TRANSILVANIA SI UNIREA CU BISERICA ROMEI 331 


fie confirmat de papa şi de împăratul, iar hirotonirea s-o îndeplinească 
patriarhul, ce se află în cuprinsul monarhiei (,,patriarhul de sub biruința 
ináltiei sale"), protopopii să fie mentinuti în starea de acum şi nimeni să 
nu aibă dreptul a se amesteca în treburile dregátoriei lor. În fine, dacă 
nu s-ar respecta aceste condiţii, pecetile şi iscăliturile date nu vor mai avea 
nici o valoare. 

Toate aceste condiţii formulate in postseriptul actului rominese con- 
stituie o redactare ceva mai dezvoltată a ,,codicilului" ce se află pe pagina 
din urmă, în josul semrăturilor protopopesti. Acest codicil prezintă un 
interes deosebit, deoarece se dovedeşte scris de însuși mitropolitul Atanasie. 
Expertiza grafologicá nu lasă nici un dubiu în această privinţă, cu toate că 
autorul încearcă a-şi ascunde identitatea, vorbind despre sine la persoana 
a 3-a : „şi aşa ne unim”, declară ierarhul romîn, „aceşti ce scri mai sus, cum 
toată legea noastră, slujba bisericii, leturghia și posturile şi cărindarul 
nostru să stea pre loc, iară să n-ar sta pre loc acele, nici aceste peceti să 
naibe nici o tărie asupra noastră. Si vlădica nostru Atanasie să fie în 
scaun și nime să nu-l hălbutăluiască”. 

Pecetea autorului care a scris rîndurile agestea a fost aplicată mai 
tîrziu, ceea ce reiese din împrejurarea că ea acoperă două litere din rîndul 
penultim. Semnătură însă nu există, cu toate că N. Densuşianu a văzut 
în figurile geometrice de la sfirgitul sirului penultim un fel de parafá. Dar 
asemenea figuri sint curente la scriitorii din această epocă: ele se pot 
identifica şi la alte multe semnături. De aceea sîntem indreptátiti a afirma 
că mitropolitul romin nu a dat nici o semnătură, ci a ţinut să-şi spună doar 
părerea cu privire la divergenta care exista între cei ce discutau formula 
de unire. Intervenţia sa pare, să fi fost hotáritoare. De aceea і в-а dat o 
vedactare mai dezvoltâtă, introducîndu-se în spaţiul liber ce a rămas între 
text și pecetea aplicată probabil pentru a confirma semnătura ce urma 
să fie dată de vlădică. 

Este deci mai presus de orice îndoială că postscriptul din actul de 
la 7 octombrie 1698 s-a adăugit în urma observaţiilor făcute de mitropolit. 
Dar cu toate că formularea condiţiilor puse de Atanasie apare mai dez- 
voltatá, postscriptul renunță la сеа mai importantă condiţie, subliniată 
de vlădicul romin, adică să rămînă neatinsă „toată legea", deci credința 
lor religioasă, în intregimea ei. Postscriptul cere mai putin : numai cere- 
moniile, sărbătorile, posturile si călindarul, trecînd uşor peste chestiunea 
dogmatică, prin substituirea termenului ,,lege” cu „obiceiul bisericii” 
răsăritene. Dar în vechea terminologie populară ,Jege" înseamnă „,religie” 
sau ,,credintá", iar nu obicei. Numai în vechiul drept rominese se confundă 
aceste două noţiuni. Că Atanasie se referă la partea dogmatică a unirii, 
reiese şi din împrejurarea cá postscriptul suprimá я condiţia ca să rămînă 
neatinsă ,,leturghia" lor veche. Barany a recunoscut imediat că aceasta ar 
lovi în doctrina catolică privitoare la dogma despre transubstantiatie si 
despre folosirea azimei la cuminecäturä. A înlăturat deci o asemenea reven- 
dicare, dînd astfel dovadă că şi textul rominese îi aparține în mare măsură 
sau chiar în întregime. El a introdus în textul postscriptului încă odată 
declarația cá cei care se unesc, se mărturisesc a fi „,mădularele sfintei cato- 
licegti biserici a Romei”, deşi vládicul se stráduia a lega de anumite condiţii 
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о asemenea mărturisire. Cum însă condiţiile formulate in ,,postseript?* 
ве încadrează perfect în programul şi instructiile primite de iezuiţi, urmează 
că şi introducerea postscriptului și corecturile făcute condiţiilor puse de 
Atanasie sînt opera lui Barany. Tot lui atribuim gi formula prin care se 
prevede confirmarea alegerii noului vládicá de către papa şi de către im- 
páratul şi sfinţirea lui de către patriarhul aflátor în cuprinsul monarhiei. 
În această epocă Kolonich spera să convertească la catolicism pe pa- 
triarhul sîrbesc, unicul ierarh, care întrebuința acest titlu. 

Faptul că declaraţia romíneascá nu traduce din cuvînt în cuvînt. 
textul latin dovedeşte cá au existat divergențe in ce privește formula de 
unire și anume divergențe bine cunoscute de toată lumea, şi că Atanasie 
gi oamenii săi au persistat pînă la sfîrșit asupra punctului lor de vedere. 

Date fiind aceste constatări, sîntem îndreptätiti a ne întreba la ce 
anume şi-au dat adeziunea protopopii prin iscăliturile lor, întărite cu pe- 
ceti? Din analiza textului romînesc al actului de la 7 octombrie 1698 se 
poate deduce că erau inclinati a primi în principiu unirea, dar ezitau să ac- 
cepte formula propusă de Barany. Mărturisirile unor dintre protopopi 
confirmă о asemenea explicaţie. O confirmă si intervenţia mitropolitului 
Atanasie, precum si adáugirea postscriptului. Faptul că vlădica nu şi-a 
pus semnătura alăturea de protopopi, dovedeşte cá nu s-a ajuns la o în- 
telegere deplină, sau poate, nu s-a ajuns la nici o înţelegere. Cazul din urmă 
pare a fi mai apropiat de adevăr, căci dacă ar fi existat un acord, el ar fi 
urmat să fie agternut pe hîrtie, nu prin două texte diferite, ci într-un act 
solemn, a cărui întocmire să nu lase nici un dubiu. 

În afará de izvoarele iezuite nu există decât o singură informaţie care 
dă oarecare lămuriri despre procedeul urmat. Protopopul Mihai din Cálata 
va mărturisi 1, după un an, următoarele : ‚Ста s-a început această treabă, 
eu nu eram atunci protopop, dar am auzit, că 35 de protopopi au dat vlă- 
dicului o scrisoare cu peceti ,pe care am văzut-o eu însumi. Protopopii, 
la rîndul lor, au luat şi ei de la preoţii romîni supuşi lor o asemenea scri- 
soare cu peceti. Cînd am avea vreo nevoie, să ne adresăm părintelui din 
Bălgrad, domnului Barany, care e gata să intervină pentru noi, chiar şi la 
majestatea sa împăratul, ducînd treaba noastră la bun sfîrşit”. 

Prin urmare acest martor confirmă că s-a întocmit o scrisoare de 
către 35 protopopi, care a fost predată vlădicului. El confirmă si faptul că 
в-а. tratat cu iezuitul Barany, şi cá vlădica a luat măsuri să fie întrebaţi 
şi preoţii готіпі din protopopiate. Protopopul Mihai nu știe să se fi ținut 
vreun sobor la Alba Iulia cu acest prilej. Observăm însă că mărturia 5а 
nu-i de perfectă bună credință, deoarece semnătura lui autentică figurează 
aevea pe actul din 7 octombrie 1698 şi încă în calitate de protopop. Felul 
său de a gîndi îl reflectă declaraţia, că va rämînea alături de popii romini, 
unde vor fi ,,recipiati" aceştia, dar cá е gata mai bine să moară decît să-și 
schimbe religia. Cu toate acestea , face rugăciuni pentru papa de la Roma". 
Contradictia în care se încurcă protopopul Mihai constituie marea rătăcire a 
acelora care au tratat cu iezuitul Barany, a protopopilor, deci şi a mitro- 
politului însuşi. Ei credeau că pot să rămînă si pe mai departe in credinţa 


1 Arhivele В.Р. Ungare, Budapesta; Erdély Kormányszék, nr. 252 din 1698. 
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замом 


$i că se consideră de acum înainte membri ai bisericii catolice. Să fi gîndit; 
oare la fel şi ceilalți 37 protopopi? Poate că da, şi în acest caz scrisoarea 
înzestrată cu peceti exprimă consimtámintul lor, în acest sens, deşi nu 
tocmai explicit. De aceea Atanasie a fost nevoit să adauge condicilul de 
7 rînduri, fapt care confirmă susţinerea că semnăturile protopopilor nu 
se referă la textul romînesc al declarației de la 7 octombrie 1698 si cu atît 
mai puţin la textul latin. Dacă ar fi existat textul romînesc împreună cu 
„postscriptul” de 1а p. 1, adáugirea ,,codicilului" ar fi o absurditate. Măr- 
turia protopopului Mihai trebuie deci crezutá: semnăturile protopopilor 
au fost culese са să-i servească de suport mitropolitului romîn în cursul 
tratativelor cu Barany. Îmbinarea semnăturilor cu cele două texte trebuie 
socotită deci drept о manoperă frauduloasă. 

Cele 38 de semnături ale protopopilor nu spun prea mult, dar nici nu 
dezmint încheierile noastre. Protopopul Gheorghe din Haţeg, iscălind cel 
dintii, e singurul care adaugă pe lingă semnătură si declaraţia : „aşa voiesc”, 
Consimte, prin urmare, cu declaraţia dată de ei mitropolitului, Ceilalţi, 
care continuă a semna, se abtin de a face vreo remarcă, ceea ce ne pare 
deosebit de caracteristic. Cînd iezuitul Barany a transcris în latineşte 
semnăturile protopopilor, a crezut că e necesar să interpoleze la semnă- 
turi următoarea observaţie : „ut supra", vrind să arate că si ceilalți proto- 
popi consimt a primi formula din scrisoare. Adaosul însă este arbitrar, 
nefondat, încît se poate califica de rea credinţă. 

Notăraşul, secretarul marelui sobor, iscăleşte la rind cu ceilalți 
protopopi: „protopop Ghiorghie, notáragul, Dăianu (1)". Dacă actuls-ar 
fi dat din sobor, el urma să semneze şi ca notar al soborului. Deci semnă- 
turile au fost; culese, cum sustine protopopul Mihai, rînd pe rînd, și nu date 
pentru a confirma o hotárire a sinodului. 

Transcrierea numelor şi a localităţilor, unde-şi aveau protopopii 
scaunul, ne indrituieste iarăşi a face oarecare obiectiuni. Ea cuprinde o 
serie întreagă de greşeli în ce priveşte identificarea numelor romîneşti ale 
comunelor. Uzul era ca în transcrierea latină să se ia ca bază numele un- 
guresc. Dar traducătorul nu a fost în stare să urmeze regula. Unele le-a 
citit şi scris greşit, altele nu le-a putut identifica peste tot (în loc de ,,de 
la Crişuri” scrie : „de Blazia” ; în loc de ,,Kászón — Kaszey după forma 
romineascá Căşei ; in loc de Sóváros scrie Sowarisz ; în loc de Lápos — La- 
posz; apoi Kiwar în loc de Kóvár, Fagarasz in loc de Făgăraș; Gorgis în 
loc de Górgény, Binda în loc de Lepindea; Szeni in loc de Sieut; Sele- 
wasz in loc de Silvas, Rakovita în loc de Vint sau Alvinez). Lipsa aceasta 
de cunoștințe geografice cu privire la Transilvania dovedeşte cá transcrie- 
rea lor s-a făcut mai tîrziu și nu la Alba Iulia, unde arfi putut să obţină 
informaţii exacte, dacă nu de la protopopi, cel puţin de la secretarii mitro- 
poliei romîne. Transcrierile acestea au fost făcute de un iezuit polon, pe 
care îl trădează ortografia ce o întrebuințează: sunetul Ș îl scrie după 
regula ortografiei polone, cu sz; numele romînești Cágei, Säoras le tran- 
scrie Kaszey şi Sowarisz, Lăpuş — Laposz, Făgăraş — Fagarasz, Silvas — 
Selewasz — Sieut — Szeni, de unde 8e vede că se orientează după nu- 
mele romînesc. După regula ortografică polonă scrie pe v consecvent cu 
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dublu w: Kiwar, Sawirisz, Rakowice, Selewasz. Presupunem cá era un 
iezuit polon, care știa romîneste, probabil un fost misionar în Moldova, 
aflat acum sub ordinele lui Hevenessi şi poate ale lui Barany, devenit 
superior al ordinului din Pesta, după plecarea sa din Transilvania 1. Deci 
operaţia transcrierii numelor dovedeşte, de asemenea, cá ea s-a executat 
mai tîrziu şi nu în Transilvania. 

În tot cazul dosarul cu actele de la 7 octombrie 1698 nu a fost trimis 
peste tot, nici guvernului din Transilvania, nici Curţii din Viena şi nici 
măcar arhiepiscopului primat din Strigoniu, ci doar lui Hevenessi, supe- 
riorul iezuiţilor. În nici una din arhivele acestor autorităţi nu se face vreo 
pomenire despre un asemenea act şi nici un contemporan în afară de ie- 
zuiti nu confirmă existența lui. Barany sustine într-o scrisoare adresată 
lui Kolonich că a trimis la preşedintele dietei doi popi romîni pentru a-l 
ruga să citească în fata „staturilor” manifestul de unire. Despre aceasta 
nu există nici o urmă, nici între actele dietei, nici între actele guvernului. 
Brasovenii care vor protesta mai tîrziu împotriva unirii, cînd ea a fost 
semnată aevea de Atanasie la Viena (1701), curatorul mitropoliei, Pater 
Ianás, care de asemenea era în situaţia de a cunoaşte adevărul, ca gi Gavril 
din Tagul Mare, nobilul care discută pe larg problema unirii, nu cunosc 
de loc acest act, nici nu au aflat nimic despre un pretins sobor, care să fi 
hotărît la 7 octombrie 1698 unirea cu biserica romano-catolică. E drept cá 
există o scrisoare adresată de Atanasie, cu data de 16 noiembrie 1698, 
cardinalului Kolonich gi contelui Kinski, preşedintele cancelariei aulice, 
precum şi una fără dată, către împăratul, iscălită toate de ,,Athanasius, 
episcopus professionis valachicae una cum arhipresbiteris ejusdem in Tran- 
silvania” (sau : Athanasius ecclesiae catolicae unitae graeci ritus episcopus, 
archidiaconi ac reliquus clerus) 2, dar însuşi această iscălitură dovedeşte 
că scrisorile au fost concepute şi scrise de iezuiţi. Mitropolitul nu stia lati- 
neşte decit foarte putin, atît cît va fi reuşit să prindă în clasele inferioare 
ale şcolii din Aiud. Titulatura aceasta e concepută în conformitate cu ve- 
derile iezuiţilor, care nu recunosc arhiereului romîn titlul de mitropolit. 
Conţinutul scrisorilor se dovedeşte diametral opus părerii exprimate do 
Atanasie, dacă ,,codieiluP' îi aparţine într-adevăr lui. 

O altă scrisoare din 26 noiembrie 1698, adresată de Atanasie cardi- 
nalului Kolonich, ne înlesnește însă să înțelegem mai bine atitudinea vlă- 


1 Nilles, op. cit., p. 190. | 

2 Ibidem, р. 213—15. Cf. р. 200. Scrisoarea către împăratul e ticluitá cu scopul 
de a arăta cá Atanasie a făcut mărturisirea de credinţă. Codicilul scris de Atanasie pe fila 
din urmă a actului din 7 octombrie 1698 şi mai ales lipsa semnăturii sale dezmint însă o ase- 
menea presupunere. Identificarea autorului care a scris codicilul a făcut-o N. Densușianu. 
Noi ne-am îndoit de aceasta în lucrarea tipărită în 1920. Reluind problema am ajuns să recu- 
noaştem cá, de fapt, cele 7 rînduri din codicil aparţin lui Atanasie. Scrierea, cu litere chiri- 
lice a numelui său e identică cu iscálitura din Condica sfintă (22 ianuarie 1698) şi cu autograful 
său lipit pe o singhelie din anul 1702 (25 mai) a popii Ioan din Drágus (preot N. M. Popescu, 
Exercilii de paleografie rominească (scriere chirilică), Buc., f. a., p. 23; Singhel a popii Ion în 
arhiva bibliotecii Filialei din Cluj a Academiei R.P.R.). Dedesubtul singheliei s-a aplicat pecetea 
cunoscută a mitropoliei, iar de cele două părți ale acesteia monograma lui Atanasie : „vladika 
Athanasie”, desenată în forma cunoscută şi din scrisorile sale către braşoveni (1700). Nu ştim 
cine aplica aceste monograme, mitropolitul însuşi sau secretarul său. 
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dicului romîn 1. Judecind după facsimilul publicat; de Iorga, nici textul, 
nici iscălitura latină nu sînt scrise de Atanasie, ci de un secretar sau, mai 
exact, de iezuiţii, care îl vor fi îndemnat să se adreseze arhiepiscopului 
din Strigoniu. Sub această semnătură s-a aplicat apoi pecetea mitropoliei 
şi de două părţi, monograma scrisă cu caractere chirilice: ,,vladika Atanasie”, 
De fapt ştim, şi din alte acte, că în locul semnăturii vlädicii din Bálgrad 
intrebuintau monograma. În cancelariile domneşti monogramele le aplicau 
logofetii. A mitropolitului Teofil pare întocmită de el însuşi, dacă luăm 
în considerare liniile nesigure, bátrinesti. Monogramele păstrate în scri- 
sorile lui Atanasie sînt primitive, nicidecum ale unui scrib priceput. Pot fi 
atribuite chiar mitropolitului însuși. Monograma aflată pe scrisoarea 
adresată cardinalului Kolonieh e însă foarte frumoasă, desemnată de un 
pisar cu reale calităţi artistice. Ea se deosebeşte de celelalte monograme 
cunoscute din cancelaria lui Atanasie. Putem spune cu deplină siguranță 
că nu-i opera sa personală. Deci nici scrisul și semnătura în limba latină, 
nici monograma din scrisoarea către Kolonich nu-i aparţine lui Atanasie. 
Avînd însă în vedere pecetea mitropoliei, aplicată în dreptul monogramei, 
trebuie să admitem că scrisoarea a fost întocmită în cancelaria vlädicii 
şi cu învoirea lui Atanasie. Dacă şi celelalte patru scrisori amintite mai 
sus au aceeaşi înfăţişare grafică şi aceeași monogramă însoţită de “pecetea 
mitropoliei, este evident că mitropolitul romîn a colaborat cu Barany la 
redactarea lor. El nu a semnat actele de la 7 octombrie 1698, dar a dat 
suficiente asigurări iezuiţilor despre intenţia de a se uni cu biserica 
catolică. 

Două din cele patru scrisori, una către împăratul, cealaltă către 
Kolonich, s-ar afla în arhiva arhiepiscopiei din Strigoniu, unde însă noi 
nu am reuşit; а le da de urmă. În ambele se vorbeşte de mărturisirea de cre- 
dintá primită după formula catolică, în „sinodul general", adică în soborul 
mare. Mărturisirea s-ar fi făcut în prezenţa preotului Barany, însărcinat 
a o transmite arhiepiscopului primat. Nici despre această pretinsă decla- 
ratie de la 21 octombrie nu se găsește nicăieri vreo pomenire. De aceea 
ele rămîn suspecte în cea mai mare măsură, pînă la găsirea originalelor 
în arhiva mai sus menţionată. Scrisorile adresate nuntiului papal şi contelui 
Kinski nu conţin nici o informatie privitoare la felul in care s-a injghebat 
declaraţia de unire a bisericii rominesti. Ciornele sau copiile lor, scrise de 
Barany, figurează în colecţia lui Kaprinay, verificînd doar faptul în sine, 
că Atanasie se consideră unit cu biserica Romei. Ele au fost concepute sub 
pretextul de a face legătura cu reprezentanții autorităţilor, de la care mi- 
tropolitul speră să obţină. privilegii si protectii în favorul bisericii sale. 
Ambele scrisori rămîn însă suspecte, nu numai pentru faptul cá sint co- 
piat de Barany, сі mai ales pentru că titlul ce şi-l dă Atanasie e cu totul 
străin. Scrisoarea către Kinski conţine şi semnătura mitropolitului, scrisă 


1 A publicat-o N. Тогда, Două scrisori ale lui Atanasie Anghel (Memoriile secțiunii istorice 
ale Acad. Rom., seria III, tom. XIII, p. 6). Aici si facsimilul scrisorii. Scrisoarea e scrisă de 
unul din secretarii lui Atanasie sau, mai probabil, de iezuiţi. Monograma nu-i desenată nici de 
Atanasie, nici de secretarii săi, ceea ce reiese, dacă o comparăm cu alte trei monograme păstrate 
de la acest mitropolit. Toate iscăliturile și monogramele se vor publica în studiul nostru mai 
amplu. 
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tot de Barany. Iezuitul Nilles, care le-a publicat, sustine cá ambele seri- 
sori sînt; înzestrate cu semnătura si pecetea lui Atanasie. Le consideră deci 
originale, pentru a ne induce în eroare. 

Drept încheiere însă ne socotim datori a face o corecturä expunerilor 
formulate într-o veche lucrare a noastră, atribuind protopopilor iniţiativa 
tratativelor de unire şi prezentind pe Atanasie frámintat de îndoieli 1. 
Documentele nou descoperite și critic analizate nu justifică acest punct 
de vedere, Discuţiile pentru încheierea unirii le-a condus Atanasie, ajutat; 
poate de doi-trei protopopi de încredere. Lui îi transmit protopopii, după 
mărturia lui Mihai din Cálata, lista cu semnăturile şi cu pecetile, din care 
nu reiese nici un strop de entuziasm pentru schimbarea de credință. E 
drept că văzîndu-se în posesia, celor 38 semnături mitropolitul adăugă rîn- 
durile din codicil, exprimîndu-se impersonal, cu intenția vădită de a 
obţine mai mult decît i se fägäduieste. Codicilul poate să-i fi servit si de 
pretext pentru a nu semna un act formal de unire. În sinod însă nu s-a 
dezbătut această problemă, nici nu s-a luat vreo hotárire formală, dar e 
posibil ca Atanasie să-i fi predat lui Barany semnăturile protopopilor, 
care-l autorizau să trateze unirea. 

Rezumînd toate obiecțiile pe care ne-am considerat indreptátiti a 
le face actului de la 7 octombrie, rezultă deci clar: 

1) că nu s-a ţinut sobor mare în ziua de 7 octombrie; 

2) că declaraţiile cuprinse în cele două texte, romîn şi latin, nu con- 
stituie o hotárire a soborului ; 

3) că textul romîn diferă de cel latin, cu toate că unele pasagii se 
dovedesc a fi traduse după textul latin; 

4) că ambele texte reprezintă formula de unire cerută de Barany ; 

5) că mitropolitul Atanasie a consimţit să se unească cu catolicii, 
dar a ţinut să facă unele rezerve; 

6) că aceste rezerve au fost introduse în ,,postscriptul” actului din 
p. 1, însă cu modificări în ce priveşte doctrina religioasă; 

7) că Ша dintii a actului a fost scrisă ulterior şi că deci semnăturile 
protopopilor nu confirmă пісі unul din cele două texte, romînesc și latin 
care cuprind declaraţia de unire; 

8) că lipsa semnăturii lui Atanasie e concludentá pentru a considera 
de nul actul întreg, chiar dacă am admite unul din cele două texte; 

9) că prin urmare nu s-a trimis autorităților competente nici un act, 
care să cuprindă declaraţia solemnă de unire a bisericii romînesti din Tran- 
silvania cu biserica Romei, iar guvernul din Ardeal — Bánffi, Bethlen — a 
fost pus în cunoştinţă de cauză cel mult printr-o comunicare verbală sau 
printr-o ,,petitie", iar Kolonich prin scrisorile redactate de iezuiţi în numele 
lui Atanasie ; 

10) că actul păstrat în colecţia Hevenessi înseamnă o grosolană de- 
naturare a adevărului istoric. Redactarea textelor rominese si latinesc de 
declarație după obţinerea semnăturilor pentru a forma un act autentic 
şi unie este o înşelare a bunei credinţe a semnatarilor, deci un fals sávirsit 


1 Despre Unirea protopopilor romini în studiul nostru : Istoria dezrobirii religioase a ro- 
minilor din Ardeal în sec. al XVIII-lea, vol. I, Sibiu, 1920, p. 7 şi urm. 


www.dacoromanica.ro 


15 ROMINII DIN TRANSILVANIA SI UNIREA CU BISERICA ROMEI 337 


cu intenţia de a ne face să credem cá avem în față o declaraţie autentică a 
reprezentanţilor bisericii rominesti. 

Constatările acestea critice se confirmă în măsură si mai mare dacă 
iuăm în considerare toate actele plăzmuite în aceeaşi oficină a iezuiţilor 
şi anume declaraţiile siñoadelor din 1697 şi 1700, dovedite de asemenea 
false. Cercetarea atentă a tuturor mărturiilor istorice din perioada anilor 
1698—1701, pe саге o vom încerca in alt studiu mai întins, justifică pe 
deplin interpretarea dată de noi pretinsului act de unire. 

Analizei critice îi rămîne doar o singură problemă de rezolvat: 
cînd şi de ce s-a văzut nevoit Barany a recurge la falsificarea actului şi 
cum a procedat pentru a aranja filele dosarului. În privinţa datei se pot 
face două presupuneri : că l-a ticluit în iarna anilor 1698—1699, cînd l-a 
prezentat lui Kolonieh, sau că l-a inseilat ceva mai tirziu, după 1701, 
cînd s-a constatat de cercurile din Viena că nu există, propriu-zis, nici o 
declaraţie formală de unire din partea reprezentanţilor bisericii rominesti. 
Luind în considerare si celelalte acte falsificate tot de Barany, noi inclinám 
mai mult pentru eventualitatea din urmă. În acest caz falsificatorul va 
încerca să dovedească prin actul de la 7 octombrie 1698 că unirea s-a în- 
cheiat printr-o hotárire a bisericii romîne, iar nu prin teroarea exercitată 
asupra lui Atanasie. În ce privește aranjarea dosarului se pot; face, de ase- 
menea, mai multe presupuneri. Nouă ni se pare mai probabilă cea pe care o 
socotim mai simplă şi firească. Actul cu semnăturile protopopilor se com- 
punea, adică, din două foi aşezate una într-alta, care aveau numai trei 
pagini scrise. Celelalte erau albe. Barany a întors paginile albe de la fila a 
patra (p. 7 şi 8), le-a așezat în fruntea actului, introducînd pe pagina de- 
venită intiia textul rominese al declarației, iar pe a doua cel latinesc. Sem- 
năturile protopopilor urmează in chip firesc pe paginile 3, 4 şi 5. Literele 
mai mici я îndesate cu саге e scris , postseriptul" arată că pentru textul 
rominese el nu dispunea decît de această pagină liberă. Cum însă codi- 
cilul introdus de Atanasie punea o problemă de hotáritoare importanţă, el 
va fi socotit că trebuie să-i facă negregit corectura cuvenită. Reuşind această 
operaţie, cele două foi nu au mai putut fi aşezate una într-alta, în formă 
de caiet, ci una alături de cealaltă, ceea ce însă era cu totul neobișnuit 
şi chiar suspect. De aceea a tăiat foaia în două, iar jumătatea cu ultimele 
semnături a lipit-o de celelalte (ca pagina а 5-a scrisă şi pagina а 6-a albă). 
Dacă admitem că semnăturile protopopilor confirmă o declaraţie oarecare, 
în acest caz declaraţia trebuia să fi fost scrisă pe a treia foaie care forma 
initial coperta actului şi anume pe pagina a doua, lăsînd prima pagină a 
caietului albă, cum se obișnuia. Dar o asemenea presupunere e putin 
probabilă, fiindcă pe prima pagină, unde încep semnăturile, se vede clar 
semnul invocatiei simbolice, care se pune în fruntea actelor. Observăm 
că după întoarcerea de la Viena a lui Atanasie (1701) cancelaria vlădiciei 
rămîne la discretia teologului” iezuit, pentru care redactarea și introdu- 
cerea textului romînesc, precum şi aplicarea sigiliului nu mai prezintă nici o 
dificultate. - 
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ТРАНСИЛЬВАНСКИЕ РУМЫНЫ И ОБЪЕДИНЕНИЕ 
С РИМСКОЙ ЦЕРКОВЬЮ 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


В свете богатой новой документации ясно вырисовывается исто- 
рическая правда, показывающая, что объединение части румын, про- 
живавших в Трансильвании, сримской церковью совершилось обманным 
путем, в условиях насилия и террора; что оно не пустило глубокие 
корни в народе и потому было насильственно устранено народными 
массами, как явление чуждое, тесно связанное с интересами захват- 
чиков. 

Движение сопротивления и борьба масс против объединения 
носили ярко выраженный антифеодальный характер, будучи направ- 
лены против всех эксплуататоров, старых и новых, чужих и своих. 
В. условиях той эпохи религиозная форма движения представляла 
собой естественное средство борьбы, направленной как на ослабление 
позиций церковной иерархии, так еще в большой степени на подрыв 
самых основ одиозного тирани ческого господства. Этим обстоятельством 
объясняется почему ненависть крестьянских Mace с такой силой 
обратилась против священников, поддержавших объединение. 

Побуждаемые собственными интересами, представители дома 
Габсбургов рассматривали румынский народ всего лишь как удоб- 
ный объект эксплуатации. Привилегии и льготы, дарованные объе- 
диненной церкви, в большей своей части оказались лишь простой при- 
манкой. Очутившись перед лицом мощного крестьянского восстағия 
в момент, когда все войска были отозваны из Трансильвании, импера- 
торский двор в растерянности пытался тем или иным путем выиграть 
время, но в конце концов был вынужден признать свое поражение, 
согласиться с принципом религиозной терпимости и, наконец, даже 
предоставить народу право создавать собственную церковную He- 
рархию. 

Сохранившиеся документы показывают, что даже личность самой 
императрицы не пощадили во время восстания, что румынское кресть- 
AHCTBO созвавало причастность ,,KopoJeBH' к несправедливостям, 
порожденным ee абсолютистским правлением. Следовательно, народ- 
ное движение, помимо своей антифеодальной и антикатолической 
направленности, носило также ярко выраженный автимонархический 
характер, замаскированный религиозной формой. 


LES ROUMAINS DE TRANSYLVANIE ET L'ADHÉSION 
À L'ÉGLISE DE ROME 


RÉSUMÉ 


Une documentation nouvelle et fort riche établit nettement Іа 
vérité historique sur l'adhésion d'une partie des Roumains de Transyl- 
vanie à l'église de Rome. Cette union s'est accomplie par la force et la 
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terreur, par la fraude et la duplicité ; elle n'a jamais pris racine au sein 
du peuple et c'est pourquoi elle a été défaite par l'action violente des 
masses populaires, car c'était un élément étranger, servant les intérêts 
des envahisseurs. 

Le mouvement de résistance et la lutte des masses populaires contre 
cette union ont eu un substratum antiféodal marqué, étant dirigés contre 
tous les exploitateurs, anciens ou nouveaux, étrangers et autochtones. 
Dans les eonditions de l'époque, la lutte revét tout naturellement des 
dehors religieux et est destinée à saper non seulement les positions de la 
hiérarchie ecclésisatique, mais aussi, et surtout, les fondements mêmes 
de l’odieuse tyrannie. C'est ce qui explique pourquoi la haine des masses 
paysannes s'est étendue au clergé uniate aussi. 

Se guidant sur leurs intéréts égoistes, les Habsbourg n'ont vu dans 
les masses de la population roumaine qu'un élément propre à étre exploité. 
La plupart des priviléges et exemptions accordés à l'église uniate se 
sont avérés n'étre qu'un leurre. Devant un soulèvement paysan impor- 
tant, à une période ou ils avaient retiré leurs troupes de Transylvanie, les 
impériaux perdent la téte, essayent toutesorte de subterfuges pour tempo- 
riser et, pour finir, reconnaissant leur défaite, accordent aux masses popu- 
laires la tolérance religieuse et enfin l’autorisation de créer une hiérarchie 
ecclésisatique propre. Les documents qui se sont conservés prouvent 
que la personne de l'impératrice méme n'a pas été ménagée au cours du 
soulévement et que la paysannerie roumaine était consciente de la port 
de culpabilité qui revenait à la «princesse» dans les maux infligés par 
son régime absolutiste. 

Le mouvement populaire à done eu, outre 'son caractére anti- 
féodal et anticatholique, un contenu antimonarchique marqué, déguisé 
sous des dehors religieux. . 
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MISCELLANEA 


DACIA SI DANIA ÍN ISTORIOGRAFIA 
SI CARTOGRAFIA MEDIEVALĂ 


DE 


AL. BĂRCĂCILĂ 


Cunoscuta sinonimie Dania-Dacia, dani-daci — înlesnită desigur de prea mica diferentá 
de sunete (n-c) din numele celor două ţări si nu putin sprijinită de prestigiul si notorietatea 
de care s-au bucurat dacii în antichitate, în timp ce danii se găsesc menţionaţi pentru întiia oară 


în secolul al VI-lea la Iordanes! — putînd da loc la dificultăţi de precizare in interpretarea unor 
texte apusene medievale și de mai tîrziu piná în secolul al XVI-lea — ne-a determinat ca, din 


maldärul de documente în care Danemarca de azi este numită Dacia, extrágind o mică parte 
referitoare la adevărații dani, să le distingem de acelea în care nu poate fi vorba decit de ade- 
vărata Dacie si de daci. 

Paralel cu textele cronicarilor, căutăm să urmărim același fenomen de sinonimie şi să 
facem aceeaşi distincţie în parte din cartografia medievală care ne-a fost la îndemină, 


Aven deci, în primul rînd, a preciza sensul acelor texte şi indicaţii care ne pot dezvălui 
măsura în care occidentalii medievali cunoşteau, pînă prin secolul al XIII-lea, situaţia etnică 
din teritoriile de la est de Dunărea panonică pînă către ţărmul de apus al Mării Negre. 

Am omis din această examinare izvoarele maghiare, mai bine cunoscute istoriografiei 
noastre, 


* 


Pe dani îi găsim menţionaţi cu numele de daci pînă tîrziu în secolul al XVI-lea, cînd 
Henric al VIII-lea al Angliei (2 martie 1517) şi Carol I al Spaniei (19 mai 1517), adresindu-se 
regelui Cristian al II-lea al Danemarcei, îl numesc ,,Dei gratia Dacie, Norvagie, Sclavorum, Go- 
thorum Rex...” 2, 


1 Iordanes, De Getarum sive Gothorum origine el rebus gestis: Recognovit Aug. Closs, 
Stuttgart, 1861, cap. III, p. 19: ,,Finnimilissimi... necnon el pares eorum Vinlvilot, Suetidi 
cogniti in hac gente reliquis corpore етіпепііогеѕ, quamvis el Dani, ex ipsorum stirpe progressi, 
Herulos propriis sedidus expulerunt". Reproducem pasagiul pentru cá editii anterioare (ca Nisar, 
1849) dau Cogeni (ca nume propriu), alterare din cogniti. . 

? Е, C. Dallmann, Geschichte von Dänemark, vol. III, Hamburg, 1843, p. 393—398. 
În sec. XVI mai avem: „Dani... nune Daci dieti" (Ambrosii Galepini Lexicon, Paris, 1533). 
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Cu textele in care Dania si danii poartá numele de Dacia si daci ! se poate construi istoria 
epocii eroice si de strálucire a acestui popor, redus azi la parte din mica peninsulá cu insulele 
din extrema de vest a Márii Baltice, impreuná cu posesiunea Groenlandei, Islandei $i insulelor 
Feróe, dar care, o dată, izolat şi împreună cu ceilalți normanzi 2, a adus spaimă şi prápád pe 
acest pámint, timp de 230 de ani, cum se exprimă în prima jumătate a veacului al XII-lea, 
în a sa Historia Anglorum, arhidiaconul Henricus Huntingdoniensis 3. După prăpădul dezlăn- 
tuit de ei, au urmat însă aşezări si creatiuni dintre care unele de durată : normanzii din Franţa, 
regatul normand al Siciliei, o întinsă ţară a danilor în Anglia, ,,Danelaw"', si altele. 

Geograful anonim din Ravena, de pe la începutul secolului al VIII-lea, descriind ,,Northo- 
1nanorum Рама, que et Dania ab antiquis dicilur", spune că această ţară dă oameni neasemănat 
mai iuți decit orice alt neam de pe lume *. 

Expansiunea normanzilor, violent manifestată în pragul veacului al IX-lea, s-a făcut 
pe căi cunoscute de ei din vremuri străvechi 5. 

Un preot din Bremen spune în 1448, în a sa cronică а Holsteinului : „În vechime fara 
Daciei avusese atita popor că nu mai încăpea în ea; şi au aruncat pe tot pămintul a zecea parte 
din oamenii lor, care în multe părţi ale lumii multe prăpăduri au făcut 9... 

Analele din Lundi, din sud-estul Suediei, scrise în veacul al XIII-lea, povestesc cum 
„în vechime ...pe vremea lui David .. .aceste părți (ale Danemarcei propriu-zise) ...nu se 
numeau Dania sau Dacia... ci ţineau de regii Suediei, de la Upsala”. Ele dau apoi seria 
primilor regi legendari, originari din Suedia, începînd cu Dan, pe care mai marii ţării, chemați 
de el, îl salută astfel : ,,Rege, în veci să trăiești, tu ești regele Danus. Tara ta Dania sau Dacia 
se va chema”. După Dan urmează fiul său, Ro, după a cărui moarte cei doi fii ai lui își impart 
stăpînirea, aga ca unul să ia uscatul, celălalt marea. Acesta, numit Haelghi, „june rege maritim, 
își adună multi răufăcători ; cu război naval se face stápin pe multe ţări; pe unele se spune 


că le-a dobindit pașnic, pe altele cu flotă de pirați...” ?. 
De la piraterie se trece la organizarea pașnică de state şi la fraternizare cu populaţiile 


cucerite, cum ne povesteşte cronicarul anglilor mai sus-amintit despre Knut, care „erat dominus 
tolius Daciae, totius Angliae, tolius Norvagiae simul el Scotiae”. Acest mare rege, cu prilejul 
unei expediţii impotriva vandalilor, in anul 1019, conducind „exercitum Anglorum et Dacorum", 
si vüzind fidelitatea primilor, „de aci înainte în cea mai mare cinste a ţinut pe angli, nu 
mai putin ca pe daci” 9. 


1 Pentru exemplele ce urmează, ne limitám la parte din izvoarele publicate in Monumenta 
Germaniae Historica, Scriptores Rerum Longobardarum el Italicarum, t. IL—X XX1, Hannovra, 
1826— 1931 (prescurtat МОН). 

2 „Normanni id est aquilonares populi", cum lämureste Hugo în cronica sa scrisă între 
anii 1090—1102 (МСН, VIII, p. 353). Si Einhardi, biograful lui Carol cel Mare, dá pe dani ca ре 
una din ramurile normanzilor : ,, Ultimum eontra Nortmannos, qui Dani vocantur... bellum 
susceptum est" (a Karolo Magno, МСН, 1, p. 450). 

3 „Anno ...786 apparuit signum crucis in vestibus... Factumne fuit ...ad correctionem 
yenlium ne plagam Dacorum que proxima secuta est incorrecli perferreni. .. Immisil Dominus... 
velut examina apium gentes crudelissimas... Dacos eum Gothis, Norvagenses cum Sustenthendis, 


Vandalos cum Frisis, qui... ducentis triginta annis lerram hanc desolaverunt. ..” (МСН, XIII, 
p. 149). 
4 ,,...Dania que... super omnes nationes velocissimos profert homines" ; ...şi ,,Lauda- 


batur Parsus in arcu dum non venerat Gothus. Sed o, ubi est Danus? (Кареппаііѕ anonymi cosmo- 
graphia, I, p. 11, 1V, p. 13. Textul geografului dă in loc de in arcu, Marcu, desigur alterare de 
transcriere. La Guido (C 128) găsim în arcu. 

5 Gordon East, Géographie historique de l'Europe, Paris, 1939, p. 194, 290—291. 

€ Chronicon Hotlzatiae, in МСН, XXI, p. 276. 

7 Annales Lundenses, т МОН, XXIX, p. 192—195. 

8 Henrici Huntingdonensis, Historia Anglorum, in MGH, XIII, p. 149. 
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Annales Ryenses, scrise de un călugăr danez în veacul al XIII-lea, povestind.despre 
»primus... Danorum rez, Dan, a quo Dani el Dania nomen habuit", intercalează importantul 
adaos cá: „Даша «nunc» Dacia dicilur", попа si tradiţia că „Julius Caesar primo... eam 
Daciam appellasse" 1. 

Această energie primitivă şi-a făurit я armele proprii prin care întrecea pe toti vecinii. 
Între acestea, fără a mai vorbi de neîntrecuta lor flotă, care lipsea pînă și marelui imperiu făurit 
de Carol cel Mare, aveau si acea „Daca securis" sau ,,Dacha bipennis", de care vorbeşte în 
opera sa, scrisă pe la 1220, Willelmus Brittonis sive Armoricus 2. Tot aşa găsim ,,dacisca lingua”, 
vorbită tn ,,dacisca regio", despre care ne vorbește canonicul Dudo pe la începutul veacului al 
XI-lea (1002—1015), în a sa Historia Normanorum, spunînd cá ,,saxonii nu o cunoşteau” 
6G, Saxonibus техрегз”) 3. Această ,,dacisca lingua" nu se putea asemăna nici cu aceea a dacilor 
lui Decebal si nici cu a urmașilor lor, din epoca lui Dudo, rominii care în veacurile X — XI 
tráiau pe plaiurile Carpatilor, pe dealurile si sesurile revársate din ele. 


* 


Stiri fragmentare despre situatia geograficá a acestei tári Dacia, care nu este decit Dania, 
апат si în alte izvoare. Dám сіїеуа din ele, începînd cu cele referitoare la locul de origine 
al acestor daci, care a fost capătul sudic al Scandinaviei, stăpiînit de ei pînă la 1658. Nu уот 
omite nici acele foarte rare texte care пе dau pe adevărații daci din Dacia Traiană și pe geții 
de la Dunărea de Jos. 

Istoricul medieval Adamus, magister scolarum Bremensis, care, către 1075, îşi termină 
istoria pontificilor de Hamburg, spune „atîta ştiu despre golful ballic, de care n-am auzit să 
fi pomenit vreun alt învăţat tu afară de Einhardt : cred că cei vechi au numit această mare „paludes 
Scilhicas vel Meolicas, sive deserla Gelarum aul litus Schithicum" ; mai spune că Marlianus Capella 
(scc. У) arată că acest ținut era plin de felurită mulțime de barbari ,,. . .Gelhae, Daci, Sarmatae 
(Neutri), Alani, Geloni, Antropofagi, Troglodile” 4. Este evident însă că aci profesorul din Brema 
se înşela si că populaţiile amintite de Martian ca existente pe vremea sa nu sălășluiau ре 
țărmurile Balticei, ci către acelea ale Mării Negre si la nord de Dunăre, in Carpaţi și în preajma 
lor, unde, și după această mărturie a lui Martian Capella, persistau ca grupuri etnice, distincte 
de altele, Gelhae et Daci. Aceștia nu au putut fi duși cu toţii la sud de Dunăre de împăratul 
Aurelian, cum nu s-ar mai putea afirma decît stáruindu-se în gresita interpretare a unor prea 
vagi texte antice. 

Tot pe dacii din nordul Dunării trebuie să-i vedem și într-un alt pasaj al aceluiași cro- 
nicar, împrumutat, cum o spune, tot „ex romanis scriploribus", $i unde, vorbind de suebi — 
„Suevi (qui) primi circa Albiam el in reliqua Germania habilarunt"', dă între vecinii lor pe Dacae, 
citati între sarmati, longobarzi, heruli, de o parte, marcomani, goti, nordmani, sclavi, de 
altă parte 5. 


1 Annales Ryenses, in MGH, XVI, p. 392. 

Chronicon Hugonis, scrisă pela 1090 —1102, dà pe dani ca originari din Dacia, se înţelege 
cea nord-dunáreaná : „Europa habel ab orienle Alanian, unde Alani, in medio Daciam, unde 
Dani, ubl et Gothia, unde Gothi; deinde Germania" (MGH, p. 305). 

Gervasius din Tylbury, către anul 1183, lămureşte expresia „Dacia ubi el Golhia” tn sensul 
cá e vorba, nu de o suprapunere, сі de ţări diferite: ,,... Europa ...prima pars Alania, post 
eam Dacia et Gothia, sane ex diverso Dacie...” (ibidem, XXVII, p. 370). 

? Ex Willelmi Brillonis operibus, in MGH, XXVI, p. 369, 380. 

3 Dudonis, Historia Normannorum, in MGH, IV, p. 97. 

4 M. Adami, Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontificum, ibidem, р. 376. Gelhae din acest 
text sint gotii. 

5 M. Adami, Gesta... pontificum, in МСН, VII, p. 285. 
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Este prea cunoscută şi confuzia făcută de scriitorii medievali între дей şi gofi, care face 
în secolul al VI-lea pe Iordanes să introducă în Getica sa întreaga istorie a geto-dacilor, conside- 
rindu-i şi pe ei ca goți. Nu e deci de mirare dacă şi această confuzie s-a perpetuat în întregut 
Ev Mediu. Aga, în De origine Gothorum, Radulfus de Dicetlo (circa 1120—1203) spune : „Gothi, 
qui et Getae, Scantiam Scitiae insulam primi incoluerunt" ; de aci, emigrind „sub al cincilea rege 
al lor, Filemer, înaintează pină la malul nordic al Dunării, cutreierá Dacia și Moesia si ucid pe 
împăratul Decius cu fiul său” (251)!. 

Dar sint si cronicari care, repetind, în diferite forme, ştiri mai vechi dau pe daci — se 
înțelege pe cei de la Dunăre — deosebit de dani și de goți, ca fiind si-ei emigrați tot din 
Scandinavia 2, 


* 


Poziţia geografică a Daciei nord-europene, adică a Daniei, în raport cu vecinätätile ci. 
ni se dă între altele în Geste principium Polonorum, scrisă către 1110, în Polonia. Polonia аге 
ca hotar de apus ,,Daciam et Saxoniam collaterales” 3. La fel, Pomerania are la nord de еа, în 
ocean, „Daciam et Rogeam insulam parvam", cum găsim în viaţa apostolului pomeranilor, 
episcopul Otto? din veacul al XII-lea. 


Încheiem această serie de ştiri cu amintirea itinerariului dezvoltat, în formă de dialog 
dat în secolul al XIII-lea, pentru drumurile ce duc din Dacia (adică din Dania), de unde se 
procură calul, la Roma, și cu întoarcerea, între alte căi, pe la Ravena, Veneţia, peste Dunăre. 
prin Gota, Brunsvich, peste Elba, de unde „curre în Daciam" 5, adică în Danemarca. 


* 


Geografia medievală e departe de a continua opera antichităţii clasice, de a adopta prin- 
cipiul sfericitátii şi rotatiunii pămîntului, precum şi normele matematico-astronomice în deter- 
minarea poziţiei locurilor, cum le stabilise pe la anul 100 e.n. Marin din Tyr, adevăratul 
întemeietor al geografiei matematice, norme aplicate de Plolomeu (sec. II), în a sa Căldură 
geografică, mai tirziu ilustrată si cu hărţi. Nici călugărul franciscan Rogerius Bacon (1214 —129 1), 
care tratează probleme de geografie, matematică şi fizică,-nu-și găseşte decit mai tirziu urmaş, 
pe această cale. 

Medievalii, fanatici în credinţa cá Sf. Scriptură ar cuprinde nu numai adevăruri morale, 
dar că în textele ei, şi anume în Vechiul Testament și în Apocalips, ar fi formulate şi principiile 
ştiinţifice care provin din revelaţia divină, ajung în cosmografie şi în geografie, ca si în alte 
ramuri ale ştiinţei omenești, la deformări. Una din aceste deformări este concepţia asupra formei 
pămintului, închipuit ca o tavă orizontală, rotundă, ovală sau patrulateră, asupra căreia soarele; 


1 Ex Radulfi opusculis, in MGH, XXVII, p. 291. 

2 „Sunt plurima... regna... «quae» sicut ipsae gentes incerta prodierunt origine, Йа nec 
cerlas sedes vel regni limites habuere, videlicel, Gothi, Dani, Daci, Rugi, Heruli, Gepidae, Huni, 
qui et Avares, Alani, Wanduli, Sarmathae, Longobardae... quae omnes de insula... Scanzia 
feruntur. emersisse" (Theodorici Aeditui Tuitensis summa Chronicorum de regnis barbaris, în 
MGH, XIV, p. 572). „Ез ...Scanzia insula . . .velut e vagina nationum, diversae nationes egressae 
sunt, Dani, Daci, Heruli, Rugi...” (Ekkardi, Chronicon Universale, «de la finele sec. al XI-lea 
şi începutul sec. al XII-lea», ibidem, p. 119— 121). 

3 MGH, I, p. 425. 

4 Herbordi, Vita Ottonis, episcopi Bamberburgensis, in МСН, XII, p. 775. 

5 Annales Stadenses, in MGH, XVI, р. 335—340. Autorul, Albertus, născut la finele sec. 
al XII-lea în Germania nordică, moare la anul 1261. 
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ieşind din ocean spre a se reîntoarce apoi în el, tsi revarsă lumina simultan pe toată fata ei şi, 
deopotrivă, de la răsăritul ptná la apusul luil. 

Se părăseşte astfel interesul cu care călătorii antichității — negustori, militari, dregători 
politici şi oameni de ştiinţă — cutreierind ţările și mările, însemnau locurile pe unde treceau, 
raporturile dintre ele si toate particularitátile lor de seamă. 

Unul din aceștia a fost, în ultimele decenii ale secolului al IV-lea t. e. n., acel grec, pasionat 
călător si om de ştiinţă, Pylheas din Marsilia, care, ocolind pe la răsărit Britania — călcată de 
o expediţie armată romană abia cu prilejul cuceririi Galiei de către Caesar — ajunge la țărmurile 
Islandei, legendara Thule ; de acolo, tntorctndu-se pe la apus de Marea Britanie, străbate Canalul 
Minecii şi înaintează spre răsărit pe după țărmurile și printre insulele Danemarcei, pînă aproape 
de extrema nordică a Mării Baltice. 

Conştiinciosul istoric Polybiu, iar după el geograful Strabo, grec şi acesta din Cappadocia, 
multă vreme trăind la Roma sub August si Tiberiu, îl califică pe Pytheas de mincinos. Va fi 
reabilitat abia în vremurile noastre, după o amănunțită reexaminare a operei lui, între alţii, 
cu o savantă lucrare de ansamblu, de către Gaston E. Broche ?. N 

Ca şi Pytheas, va mai fi calificat de mincinos și şarlatan anonimul cosmograf din Ravena, 
probabil călugăr, din prima jumătate a veacului al VIII-lea, simplu și naiv pentru noi, şi totuşi 
învăţat, ре сії putea fi după cunoştinţele vremii lui. Acest neobosit si conştiincios compilator 
ne-a lăsat geografia medievală cea mai bogată în date, şi mai vechi, dar si mai apropiate de 
vremurile lui, avind multe și preţioase informaţii cu privire la Dacia de la nord pe Dunăre, 
precum si mult mai puţine, totuşi si ele preţioase, cu privire la Dania. Vom reveni asupra lui. 


* 
Multe lucrări medievale, cu bogate materiale din domeniul geografiei si cartografici, 
sint pierdute pentru totdeauna. Asa este marea hartă lucrată pentru Carol ccl Mare, pe o 
masă de argint 3, ca si planiglobul incizat pe o enormă tablă de argint, grea de 150 kilograme, 
făcută pentru Rogerius al II-lea al Siciliei (1129 — 1154), de învățatul arab naturalist, dar mai 
ales geograf, Idrisi *. În opera acestuia se găsesc prețioase informaţii cu privire la urmașii dacilor 
dunăreni, poporul romin, atit de tirziu si de rar amintit în izvoarele istorice medievale 5. 


1 Ravennatis anonymi cosmographia, I, p. 4 : ,,Quando, în prima hora diei, sol quasi super 
Indorum respicere supputatur patriam, per universum nitescit mundum, non solum in prima hora, 
sed et per totas duodecem horas diei ; sed et, quando in duodecima hora diei sol quasi super Scolorum 
aestimatur esse patria... trans totum orbem sol quod respicit credendum est. . ."*. 

2 Gaston E. Broche, Pythéas le Massaliote (ed. abrégée), Paris, 1936. Totuşi, pentru 
cine n-a putut cunoaste determinárile lui Broche, Thule a lui Pytheas n-ar fi Islanda, ci Dane- 
marca, cum gásim la Agnés Rothery, Le Danemark dans le monde, p. 225, 260. Dar si Ferd. Lot, 
in Les invasions barbares, Paris, 1937, p. 119, înclină a crede cá insula Thule a lui Pytheas cste 
mai curind Norvegia decit Islanda, căci locuitorii cultivă cereale. 

De fapt, orizontul geografic asupra regiunilor nord-europene și nord-atlantice nu se va 
lărgi decît începînd cu scc. al IX-lea, mai ales prin călugărul irlandez Dicuil şi prin regele Angliei 
Alfred cel Mare (849—901). 

з Einhardt, în Vita Caroli Magni (c. 33), vorbeşte de „trei mese de argint: una drept- 
unghiulară, avînd pe ea planul orașului Constantinopole; а doua rotundă, infátigind Roma; 
a treia, intrecind mult pe celelalte atit prin execuţie cit şi prin greutatea ei, cuprinde, în trei 
cercuri impreunate, descrierea întregului pămînt, fin şi minuţios figurat („зи ИЕ el minuta figu- 
ratione”). 

4 C. Kretchmer, Geschichte der Geographie, Leipzig, 1912, p. 77; C. A. Nallino, Idrisi, 
art. tn enciclopedia italiană Treccani. Pe acest planiglob se prezenta ansamblul hărților ce 
ilustrau vestitul lui tratat de geografie, ce purta numele lui Rogerius, si care a fost terminat 
în anul morții acestuia (1154). 

5 Vezi Romtnii din veacurile IX — XIII în lumina izvoarelor armenești, în Anuarul Inst. 
de ist. naf. Cluj, VII (1936—1939). 
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Amintim si de pierderea primei hărţi mondialc, orbis pictus, alcătuită de neprctuitul 
colaborator al împăratului August, M. Vipsanius Agrippa, si pentru a cărei expunere s-a cons- 
truit in Roma vastul portic ce a purtat numele surorii lui, porticus Pollae. Aceastá hartá a stat 
la baza multora din lucrările geografice ulterioare, dintre care ni se păstrează : Jlinerarium 
Antonini (anul circa 300) Tabula Peulingeriană (anul 365) și acea a geografului din Javena 1. 

Pierdutá este şi acea hartă a pămîntului pe care ar fi lucrat-o învățatul călugăr bene- 
dictin din Spania, Beatus, pentru allui comentariula Apocalips, sfîrșit în anul 789. De pe origi- 
nalul acestei hărți se păstrează zece copii diferite din secolele X — ХІІ, independente una dc 
alta $1 variate ca tratare si ca bogăţie de materiale 2. 

Printre cele mai importante din aceste copii sînt următoarele două: 

1) harta de la mănăstirea St. Sever (din Gasconia), din secolul al XI-lea, aflată acum la 
Paris (fig. 1); 

2) harta de la Turin (fig. 2) aflată într-un codex din secolul al XII-lea 3. 

Examinindu-le pe acestea, observăm cá ele au în comun : forma ovală $i reprezentarea 
vinturilor ; la cea de la Turin vinturile sînt figurate în cele patru colțuri, suflind din corn și 
apäsind între picioare burduful pe care călătoresc; cea de la St. Sever dă întreaga roză a 
vinturilor cu denumirile lor, fără figuratie. Se îmbogățește în schimb oceanul cu pești si bărci, 
iar uscaturile cu clădiri frumoase, mai mari şi mai mici, după însemnătatea localităţilor pe 
care le ilustrează, 

Aceste două hărți mai au în comun : figurarea în paradis, în atitudini diferite, a primilor 
oameni, Adam si Eva, lîngă pomul incolácit de șarpe, orientarea cu răsăritul, nu la dreapta, 
cum era pe hărţile antice, ci sus, poate spre a se da locul de imediată și clară vedere а 
paradisului. La fel este şi orientarea în harta de la alby, din secolul al VIII-lea, de care vom vorbi 
mai departe (fig. 3). 

Harta de la St. Sever este mult mai bogată în date, mai artistie și mai cxact lucrată, 
faţă de cea de la Turin, care este extrem de sumară si simplificată, acoperită în bună parte cu 
munți desenati în formă de movile întregi sau sectionate. Munţii și apele în harta de la St. Sever 
sînt figurati în același fel ca în Tabula Peutingeriană, ceea ce vädeste înrudirea cu aceasta, 
Aceeași înriurire este evidentă si în harta anglo-saxonă din secolul al X-lea, despre care vom 
vorbi (fig. 4). 

Harta originală a lui Beatus (sec. VIII) a fost, desigur, cum observă Schweder, mult mai 
bogată și mai prețioasă ca alte hărţi ajunse Ја noi 5. 


1 J. W. Kubitschck, art. Karten în Pauly-Wissowa R. E. 2, col. 2022 si urm.; Gast. 
Mario Columba, art. Cartografia, enciclopedia Treccani. 

2 С. Kretschmer, op. cil., p. 53—54; E. Schweder, Ueber eine Weltkarte des 8-ten Jahrh. 
Beatus, in Hermes, Berlin, XXIV (1889), p. 587—604 ;:G. Marinelli, Die Erdkunde bei den Kir- 
chenvätern, Leipzig, 1884, unde sînt reproduse si hărţile de la St. Sever si de la Turin. Despre 
aceasta însă, care mai înainte fusese considerată ca anexă a cosmografiei anonimului din Вауспа, 
s-ar pulca tot asa de bine afirma cá ea descinde din Beda Vencrabilul (sec. VIII), din opera 
gcografică a călugărului irlandez Dicuil (sec. IX) sau din harta lucrată pentru Carol cel Mare, 
cum just observă Marinelli, op. сИ., p. 78. 

3 O a treia copie citată de Marinelli, mai săracă în date dar mai îngrijit executată 
decit cea de la Turin, este harta aflată într-un manuscris din sec. XII la British Museum 
(nr. 11.695) şi publicată în Atlas de mappemondes el de cartes... historiques, XI— XVII-siecles 
al geografului portughez Santaren (1790 —1856). 

4 Ca pe hărțile lui Anaximandru (sec. VI î.e.n.) și Eratosthene (sec. III î.e.n.) — 
reconstituite, prima de A. Hermann, a doua de Kiepert — si ca la Ptolomeu, K. Kretschmer, 
art. Karten in Pauly-Wisowa, găsește arbitrară părerea lui К. Miller cá harta lui Agripa ar fi 
avut rásáritul sus. 

5 E. Schweder, op. cil., p. 587—604. 
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Fig. 1. — Harta lumii de la mănăstirea Saint Sever. Sec. XI (la B.blioteca Naţională d'n Paris). 
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Este evident cá autorii hártilor considerate ca derivind din Beatus n-au fost simpli dese- 
natori, ci, ca orice compilator cu oarecare personalitate, si-au luat libertatea de a suprima sau 
de a introduce $1 modifica ceea ce găseau necesar pentru scopurile urmărite de ei şi mai în 
concordanţă cu situaţia și cu cunoștințele din vremea lor. 

Alit Beatus cit si copiştii care l-au folosit, fiind occidentali, cunoşteau foarte putin şi 
vag părţile răsăritene ale Europei, pe care în genere le redau aga cum lc primiseră de la izvoare 
mai vechi. De aceasta trebuie să se ţină seama în interpretarea datelor ce cuprind. 

Cele două hărţi mai sus amintite, derivate din Beatus, pun la răsăritul Europei mai 
întîi : Hic capul Europe, la Don, cum face şi celălalt spaniol Orosius, discipolul Sf. Augustin, 
mort după anul 418 5i care spune : ,,( Europa) incipit a montibus Ripheis ac [lumine Tanai Maeoli- 
dieque paludibus...; ab oriente Alania est, in medio Dacia ubi et Gothia, deinde Germania, ubi 
plurimam partem Suebi tenent ; quorum omnium sunt gentes LIV" 1, Tot Orosius, povestind apoi 
prápádul făcut de diferite ramuri ale neamului germanic în cuprinsul imperiului roman, cam cu 
un усас și jumatate înainte de moartea sa, povesteşte cum : „Germani, Alpibus Raetia totaque 
Italia penetrata, Ravennam usque perveniunt ; Alemani Gallias pervagantes etiam in Italiam 
transeunt ; Graecia, Macedonia, Pontus, Asia Gothorum inundatione delentur ; nam Dacia trans 
Danubium (sita) in perpetuum aufertur ; Quadi et Sarmatae Pannonias depopulantur. . .?' 2, 

Am reprodus în întregime acest pasaj spre a căuta adevăratul sens al părţii cu privire 
la Dacia. Gresit, credem, cá se interpretează dacă se ia aufertur cu sensul de transfertur. Cu 
această interpretare, Orosius ar indica crearea Daciei sud-dunărene pe teritoriul Moesiei supe- 
rioare, unde, începînd cu împăratul Aurelian, iau fiinţă şi se organizează treptat Dacia Ripensis 
si Dacia Mediterranea 3, Orosius, care ştie şi de această altă Dacie, nu face aci decit să accentueze 
„pierderea pe vecie a Daciei transdunărene” ; adică a aceleia de la nord de Dunăre. Alta era situaţia 
tuturor celorlalte teritorii romane năpădite de invaziile germane : de părăsirea lor nu putea fi 
vorba, ele mai putind fi apărate şi menținute. Pentru Orosius, Dacia nord-dunáreaná rămine 
deci ca populaţie cum a fost, se înţelege cu cea mai mare parte din vechii ei locuitori, la care 
s-au mai adăugat noii veniţi, luînd locul romanilor ca stăpinitori ai aceluiaşi teritoriu ^. 
Textul lui Orosius se precizează, subintelegindu-se pe lingă aufertur”? nu „а romano imperatore", 
ci „ab eisdem Gothis quorum inundatione Graecia, Asia delelur". Avem deci : „Dacia de la nord 
«le Dunăre pe veci ne este luată” , dureroasă exclamatie a lui Orosius pentru pierderea unui teritoriu 
imbelgugat în atit de variate produse: aur, sare, miere, grîu, turme si cirezi de vite, păduri, 
cu o populație dc băștinași care mai bine de un veac şi jumătate de administraţie romană muncise 
nu numai pentru satisfacerea trebuintelor provinciei, dar în largă măsură pentru Italia si alte 
ținuturi, între care cele învecinate din Peninsula Balcanică 5. La sud de Dunăre n-a putut fi 
transportată o dată cu armata $1 cu aparatul adniinistrativ roman si acea parte din populaţie a 

cărci existenţă era strins legată de glie. 

Revenind la examinarea hărților de la St. Sever şi de la Turin, observăm că, din puținele 
date pc care le are Orosius pentru sectorul european nord-estic si nord-dunărean — şi pe 


1 Pauly Orosii, Historiarum adversus paganos libri VII,recognovit Carolus Zangenmcister, 
Vindobonae, 1882, I, 2, p. 51—53. 

2 Ibidem, VII, 22, 7. Evenimentele redate aci se petrec pe timpul împăratului Gallienus 
(253 — 268), deci cînd nu era vorba de o altă Dacie sud-dunăreană, în care împăratul Aurelian 
(270— 275) a retras din Dacia nord-dunăreană armata, administraţia şi acea parte din populaţie 
care putea lua drumul pribegiei. 

з În Annuarul Inst. de ist. naf. Cluj, VII (1936—1939), р. 72—73, nota 7, Cuvintul sifa 
după frans Danubium nu e în textul lui Orosius. 

* Vezi mai jos. 

5 Jéróme Carcopino, Les richesses des Daces el le redressement de l'Empire Romain sous 
Trajan, Bucureşti, 1924, p. 28—34, 
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care le-a avut nefndoios $1 harta dispărută alui Beatus — autorul hărţii de la Turin a suprimat 
doar Alania, iar acela al hărţii de la St. Sever, după Dacia a suprimat ,,ubi et Gothia”. Dea- 
supra marii ţări de la nord de Dunărea panonică si mai spre est de ea, numită Sarmatica, 
harta de la St. Sever adaugă spre Oceanul Germanic trei neamuri bine cunoscute acolo în 
epoca lui Beatus : „vuandulii” (pe care-i are şi Tabula Peutingeriană, deasupra cursului superior 
al Dunării şi în același spaţiu cu marcomanii) ; după ,,vuanduli” urmează spre vest, tot la ocean, 
Saxonia, apoi Frisia pinä la gura Rinului. 

În harta de la Turin ,,Dacia ubi el Gothia” este notată sub Sarmati, deasupra cursului 
mijlociu si inferior al Dunării, acolo unde au sălășluit vechii daci nord-dunäreni. 

În harta de la St. Sever, numele Dacia e scris înghesuit deasupra literei iniţiale din 
Europa, mai aproape de ocean și către munţii din care izvorăsc atit primul afluent 
estic al Dunării, cit si cele trei rîuri ce se varsă in Euxin Pontus, munţi care în Evul 
Mediu poartă denumirea generală de Riphaei, obirsie a tuturor apelor de la nordul Mării Negre, 
si înglobind, în atari hărţi sumare, si Carpaţii, ca ramură vestică a lor 1. Ne putem însă întreba 
dacă autorul acestei hărţi, scriind numele Daciei, nu s-a gindit şi la cealaltă Dacie oceanică, 
Dania atit de cunoscută sub această denumire în epoca lui. 

* 

De aceeași formă şi tot cu pronunţat caracter religios este harta merovingiană de la Alby: 
(fig. 3), alcătuită la anul 730 2, anexată la manuscrisul lui Orosius. Tot atit de sumară și nepre- 
cisă ca cea de la Turin și la fel orientată cu răsăritul sus, ea are forma de potcoavă, cu 
Mediterana, golfurile și insulele ei, în golul de mijloc. Din vinturi este notat numai Zephirus ; 
în Deserta Arabia e desenat triunghiul divin, avind în mijlocul lui numele muntelui Sinai. Babi- 
lonia este marcată cu o rozetă cu 11—13 petale. Ca oraşe nu are decit Iherusalem, Alexadria, 
Cartago, Ravenna, Alhenae ; îi lipsesc Roma și Constantinopole. Țările sînt despărțite în sectoare 
prin linii drepte şi curbe, nu se indică limitele celor două continente ; riturile sint indicate prin 
linii drepte sau puţin serpuite: Rodanus, Renus, Tigris, Bison, Nilum, Ganges fluvius ; acesta 
însă este pus cu izvorul la est de «mare» Rubrum, curgînd spre vest către Eliopia si apoi conti- 
nufndu-se cu linia ce desparte Libia de Africa. 

De la Marea Caspică, spre apus, și pînă la Rin, între ocean, Marea Neagră și deasupra 
Traciei și Macedoniei — fără a se indica Dunărea — se dau numai două țări: prima Barbari, 
între partea de ocean numită Cymericum mare şi Caspicum «mare» ; îndată la apus de ea, are 
Golia, de la care denumire nu încape îndoială că lipsește prima parte, Dacia ubi et, аза cum 
apare în atitea alte hărţi și texte medievale. Din aceeași denumire, cum am văzut, autorul 
hărţii de la St. Sever suprimă ultima parte, ubi et Gothia lăsînd numai Dacia, situată în acelaşi 
larg spaţiu extins — după vederile în ceaţă пи numai ale medievalilor dar și ale predecesorilor 
lor — între Marea Neagră, cotul panonic al Dunării şi ocean 3, 

Harta de la Alby este importantă în acest sector şi pentru clarificarea acelui text din 
geograful anonim din Ravena, în care ni se descrie marea țară numită de el Dardania. Ea este 
o mare ţară, eu mulţime de oraşe și ape, extinsă de la Marea de Azov spre vest și cuprinzind atit 
sectorul nordic al Scythiei Minor (Dobrogea), ctt şi o importantă Иде din estul si nordul Dacici, 
cu un însemnat număr de staţiuni, între care Porollissum și Certie din nordul Transilvanici. 

Thomaschek 4 explică denumirea Dardania ca provenind din aceea a tribului aborigen 
de la nord de Caucaz, dandarii. Aceştia însă, aflaţi nu la vest ci la est de Marea de Azov, 

1 Cf. Anuarul Inst. de ist. naf. Cluj, VII (1936 — 1939), p. 97 şi urm. 

2 G. Marinelli, op. cit., p. 67—81; W. Wolkenhauer, Leitfaden der Geschichte der Geo- 
graphie, Breslau, 1895. 

3 Asa geograful anonim din Ravena citise în izvoarele sale cá în războiul pe care l-a 


purtat împăratul Traian ,,lilus totum Oceanum ambulavit, quando et Dacorum regem devicit". 
4 Thomaschek, art. Dandari, in Pauly-Wissowa R. E. 


www.dacoromanica.ro 


ES DACIA SI DANIA IN ISTORIOGRAFIA MEDIEVALA 349 


au fost acoperiţi si supuşi, înainte de dominația romană, de sarmati, iar în Evul Mediu de 


invaziile huno-bulgare. 
Nu aceşti dandari au putut să dea numele vastei regiuni extinse de la Marea de Azov 


<el putin pinä la Tisa şi care, în atitea texte, este cunoscută sub denumirile de Barbaricum sau 


Fig. 3. — Harta lumii de la Alby din sec. VIII, la manuscrisul lui Orosius, 


Barbaria. În analele orășelului Hanonia din Gallia belgică, scrise pe la 1350 de un călugăr 


din ordinul Minoritilor, Iacobus de Guisia, se reproduce ! din cartea a XV-a a marelui compilator 
din Evul Mediu Isidorus din Sevilla (570—636) 2, următorul раза): „Primul ținut al Europei 


este Scilia Inferior, care, incepind de la lacurile Meotide, se întinde între Dunăre şi Oceanul Nordic 


1 Iacobus de Guisia, їп МСН, XXX/1, р. 89—90. 
2 Originum sive Elhymologicarum libri XX, unde Isidor concentrează toată ştiinţa con- 


£emporanä. Ed. W. M. Lindsay, Oxford, 1911. 
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plină la Germania. Această fară, din pricina neamurilor barbare, este numită tn deosebi Barbaria”. 
Adaugă apoi, citind ca izvor pe Orosius : ,,si sint în total 54 de neamuri, între care prima este 
Alania aläluri de lacurile Meotide, apoi Gothia, după ea Dacia $ tn urmă Germania; urmează 
Gallia şi insula Britania”... Citatul nu corespunde ad literam lui Orosius care, cum am văzut, 
ne dă : „Europa începe de la munții Riphei şi rîul Tanais şi lacurile Meotide. .. ; de la răsări 
este Alania, la mijloc Dacia, unde «este» si Gothia, apoi Germania, unde cea mai mare parle o 
au suebii ; neamurile tuturor acestora sînt 54. Acum voi trece la tot ce Dunărea desparte de [inulul 
Barbaric (,,a Barbarico”’), către Marea Noastră” (Mediterana) şi dă : Moesia, Tracia, Macedonia, 
Achaia, Dalmatia, Panonia, Noricus $1 Raetia !. 

Această denumire de Barbaria si Solum Barbaricum din textele antice Si medievale зе 
transpune și pe hărţi; harta de la Alby ne dá Barbari, in regiunea de la Marea Caspică spre 
vest pînă la Gothia. Si Ravenatul în izvorul său de căpetenie pentru ,,Dardania" avea de fapt 
o Barbaria, extinsă la nord de Marea Neagră ріпӣ la Dacia, cuprinzind însă si o parte din spaţiul 
estic şi nordic al acesteia. Prin alterare grafică, atit de frecventă in cosmografia Ravenatului, 
Barbaria se transformă în Dardania 2. 

În harta anglo-saxonă din sec. X (fig. 4), aflată la nord de Tracia si de un mare гїп 
fără nume, ni se dă „Dania ubi et Gothia”. Este evident că autorul, care cunoștea pe dani si 
cu celălalt nume de daci, scrie aci Dania în loc de Dacia : rar caz, față de sinonimia contrară 
atil de frecventă, Dacia în loc de Dania. 

* 

Marele riu pe care nu-l numește este neindoios Dunărea, al cărui nume însă îl pune la 
un riu mai mic dintre Thracia si Constantinopole de o parte, Achaia, Atica și Macedonia de 
alta. Si poziția acestor ținuturi este straniu deplasată, punind Macedonia în capătul sudic al 
peninsulei, unde este locul Achaiei. Sclavii indicati pe această hartă la apus de Dania ubi et 
Golhia sint desigur slavii nordici: abodritii, vecini ai danezilor și saxonilor, wiltii (lutetii), 
sorabii şi moravii nordici. Peninsula Danemarcei este indicată cu numele de Nereona (tara 
lui Nereu şi a Nereidelor, denumire atit de potrivită cu viaţa danilor medievali) spre apus, 
îutre marea insulă” scandinavicá și insulele britanice. La răsărit de Panonia se indică ,,Hunorum 
Gens”, adică avarii supuşi de Carol cel Mare; ei și după acesta nu încetează să apară în cro- 
nicile france, 

La nord de cursul inferior al Dunării si pină la ocean, între Scythia și „Dania ubi el 
Gothia”, mai are o țară Balgum 3. Același nume, în forma de Balak, apare ca ţară necunosculă 
la geograful arab Idrisi (sec. XII), în care unii văd numele medieval а! poporului romin valach 4 
termen folosit mai întîi de germani, de la care îl împrumută slavii. 

1 Orosius, op. cit., I, 2, 51— 60. 

2 Un considerabil număr de restituiri la textul Ravenatului le-a făcut mai de curind 
Ioseph Schnetz, Itineraria Romana, II, Leipzig, 1940 (unde dă întregul text al Ravenatului, 
după acelea făcute de Pinder și Partey, Ravennatis anonymi cosmographia et Guidonis geographica, 
Berlin, 1860). Problema izvoarelor Ravenatului, atit de obscură, nu o putem aborda aci ; notăm 
numai cá pentru aceastá Dardania indicá acelagi izvor de bazá ca la Tracia si la Macedonia, 
pe Libanius; iar pentru Dacia ca si pentru Sarmatia, pe Sardonius. Acesta este omonimul 
acelui Sardonius, căpetenie a sacilor, trib sarmatic care luptă alături de Decebal împotriva 
romanilor. Numele ni-l dă si Aurelius Victor, De Caesaribus, cap. XIII: ,,... Traianus ...vires 
romanas trans Istrum propagavit, domitis in provinciam Dacorum pilealis sacisque nalionibus, 
Decibalo rege ac Surdonio'"'. 

3 Ultima silabă e neprecis scrisă putindu-se citi poate $1 am, dar mai curind um, ceca 
ce nu schimbă interpretarea ce dám acestei denumiri. 

4 Balak-valah ; vezi Annuarul Inst. de ist. naf. Cluj, УП (1936—1939), p. 6 şi urm., 
35, 95, unde se conchide: ,,Apare clar ca lumina zilei cá tara aceea necunoscută zisă Balak 
numai a valahilor, adică a rominilor, poate fi" (Cf. D. J. Siruni, Istoricii armeni si vechimea 
poporului valah, Buc., 1941, p. 4). 
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Aceeaşi denumire, în formă de Blakumen — a unei populații pe care varegii o întilneau 
în calea lor de la Marea Baltică spre Constantinopole, trecînd prin regiunea de nord-vest a Mării 


Fig. 4. — Harta anglo-saxonă, sec. X, aflată la British Museum, în codexul gramaticului 
Priscianus, dar fără legatură cu el. 


Negre — apare pe inscripţia cu rune de la Sjonhem (în insula Gotland) de la finele secolului 
al XI-lea. Din această inscripție se vede cum, călătorind pe acest drum, Rôlfüs a fost ucis de 
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»Blakumen” (oameni din poporul Blak) — dovada cá în această regiune de la nord de Marea 
Neagră, în secolul al XI-lea, se aflau Бакі? (vlahi). 

În tara Вадит de pe harta anglo-saxonă, se indică neindoios acelaşi popor pe care Idrisi 
П numeşte Balak, inscripţia din Sjonhem, Blakumen, iar alte documente în alte forme apro- 
piate valachi, blachi şi altele. Important este si faptul cá coroborind cu celelalte știri, această 
hartă indică şi ea existența strămoșilor medievali ai rominilor de astăzi la nordul Dunării, în 
veacul al X-lea — cu două veacuri înaintea lui Idrisi, dar în același veac cu evenimentul povestit 
de cronicarul bizantin Kedrenos. La acesta, în anul 976 apar, de astă dată la sud de Dunăre 
$1 anume în Macedonia, vlahii călători, care ucid pe conducătorii unei răscoale împotriva domi- 
natiei bizantine 2. 

Peste două veacuri de la acest eveniment, vlahii sud-dunăreni vor apare ca element 
dominant în întregul teritoriu al fostului țarat bulgar, desființat de împăratul bizantin Vasile 
al II-lea la 1018. Gervasius din Tylbury (comitatul Essex), descriind către anul 1183 Europa, 
în ale cărei părți răsăritene, pe lingă străvechi date, introduce $1 elemente mai recente, pune 
îndată la sud de Dunăre, „pustiul Bulgariei, care este {ага vlahului" , extinsă de la gurile Dunării 
рта la Serdica (Sofia) 3. Terra Blakli trebuie luat aci desigur — ca si la ferra Grabati (tara 
croatului) din același text — în același sens generic, iar nu referindu-se la un anumit vlah. Avem 
deci : fara vlahului = Valahia. 

La cîţiva ani numai de la compunerea acestei opere, frații valahi, Petru şi Asan, căpetenii 
ale conationalilor lor din Balcani, după demersuri zadarnice la Byzant, prin lupte care durează 
pînă la 1201, cuceresc independenţa teritoriului fostului țarat bulgar. Calopetrus, domn al vla- 
hilor, numit de ai săi împărat al Greciei, oferă împăratului cruciat Frederic I Barbarosa, în 
trecerea lui prin Balcant, un ajutor de 40 000 soldaţi (1189) 4. 


1 N. Drăgan, Rominii tn veacurile IX — XIV, Buc., 1933, p. 223 şi urm. В. Ekblom, 
Die Norweger in der Weichselgebiet, în Arch. für Slav. Phil., XX XIX (1925), р. 211. În izvoarele 
maghiare vechi aceastá denumire apare in formele de : blaci, blasi, blachi, valahi, vlah, volah. 

2 Anuarul Inst. de ist. па}. Cluj, VII (1936 — 1939), p. 100 ; Kedrenos, ed. Bonn, II, p. 435. 
Vezl și I. Nistor, Originea rominilor din Balcani şi Vlahiile din Tessalia si Epir, în Anal. Acad. 
-Rom., 1944, p. 21, 22 (în extras). Aci aulorul, lutnd din sinodicul ţarului Borilă însemnarea 
cá la numele nepotului lui Ioan Asan este adăugat atributul Belgun, îl traduce cu „manta albă” 
(Bel : alb, gună = manta), apropiindu-l de Belovlahii (vlahii albi), cum s-au numit cei din grupul 
balcanic, în opoziţie cu Caraguni (cei cu manta neagră) sau Maurovlahii (vlahii negri) cum 
s-au numit cei din grupul dinaric. | 

Dar, în acel sinodic avem Belgum, nu Belgun, iar ca designare a nationalitátii nepotului 
lui Ioan Asan, mai verosimilă ni se pare cea generică pentru vlahii din Peninsula Balcanică 
din acea vreme. Belgum = Vlahul: — decît specificarea cá ar fi dintre vlahii albi, iar nu dintre 
vlahii negri. Am avea deci si aci, pe lingă Terra Blacti din Gervasius, aceeași denumire ca pentru 
rominii nord-dunáreni din harta anglo-saxonă, în aceasta Balgum, în sinodic Belgum. 

3 Gervasii Tilleburiensis otia imperialia: ,,...A Tanay fluvio prima Europe regio Scithia 
inferior nominatur, que... usque ad Germaniam porrigitur; cuius ...prima pars Alania, post 
сат Dacia ef Gothia, sane ex diverso Dacie, Versus Septemtrionem est Scatenavia, Oceani insula 
...Danubius ...surgens ...in Suevia ab Alpibus, descendit per Bavariam el hinc per Austriam, 
hinc per Huniam, a qua Alpes descendens grande facit precipitium ; ex hinc terram Grabati 
«GCroatiam» similiter pertransit, divisionem capiens apud Brandiz <= Branicevo» super Danubium. 
Illic versus Septemtrionem sunt Cumani, adorantes quiquid illis primo mane occurit. Illic Gaete 
et Coralli. A divisione Danubii usque Constantinopolis... primo occurit desertum Bulgarie, quod 
est terra Biacti, ubi vicus Ravena <= Ravanice> et vicus Ма <= N. ssa, Naissos>. In fine deserti 
«est civitas Stralis <= Serdica>”, (МСН, XXVII, p. 370—371). Blacti cit şi Blacei (cum la acelaşi 
text) are Codex Parisiensis : sint alterári de transcriere ale formei blachi, genetivul latin al gre- 
cului blahos. 

4 Aşa relatează cronicarul Ansbert, cleric austriac, саге a întovărășit pe Frederic Barba- 
rosa în drumul spre Ierusalim. Prin Grecia, Ansbert, ca şi alti occidentali, înţelege Imperiul 
bizantin, în opoziţie cu celălalt Imperiu roman reconstituit în Apus de Carol cel Mare, 
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Asadar, autorul hártii anglo-saxone, aláturi de confuzia ce face de a da Daciei numele 
de Dania si repetind vechea si stereotipa știre „ubi et Gothia” — deşi antecesorul lui, regele 
Alfred cel Mare (871—901), stie că acolo nu mai sînt Goţii! — îl completează totuşi pe acesta, 
dindu-ne una din realităţile vremii lui, prin indicarea ca vecini, la nord de Dunăre și la răsărit 
de Dania, a urmaşilor vechilor locuitori ai Daciei, care dăinuiau acolo, botezați de germani 
şi de slavi cu acel nume care apare în atit de variate forme, între care și acest Balg, la ger- 
mani, Walch 2. 

Potrivit cu scopul urmărit de autor și cu spaţiul redus, harta are foarte puține indicaţii 
şi în apusul Europei, la insulele britanice și la Italia ; în întregul spaţiu al Franţei si Germaniei 
de azi nu dà decît Sudbritas (= Bretagne). Cu toate deformärile ei și cu unele surprinzătoare 
deplasări de numiri 3 această hartă este superioară ca realizare cartograficá celor examinate 
pînă aci, prin încercarea de а se da pămîntului o formă mai putin schematică, таг apropiată 
de realitate. Are aceeaşi orientare cu răsăritul în sus, același pronunţat caracter religios; Arca 
lui Noe pe munţii Armeniei, neamul legendar biblic Gog si Magog *, parte din triburile fiilor 
lui Iacob si ai lui Iosif (Ruben, Levi, Isahar, Jabulon, Dan, Naftali, Asser, Manase, Efraim) 
precum şi indicarea a parte din centrele de seamă religioase contemporane. Se desenează munţii 
ca în Tabula Peulengiriană si, tot după norma de acolo, se notează fenomene și particularităţi 
ale naturii : „hic dicitur esse mons semper ardens” , „hic abundant leones", desenindu-se $i un leu. 

` * 

Dar a trebuit să treacă încă multă vreme pînă să putem avea pe hărţi, pentru partea 
de răsărit şi miazănoapte a Europei, știri mai precise și mai corespunzătoare vremurilor lor. 

Harta lui Guido (1119), mult mai sumară ca cea anglo-saxonă 5, rotundă si cu răsăritul sus» 
după ce indică doar Tanais Fl(umen) si Meotida palus, nu dá la nord de Marea Neagră si de 
Dunăre pînă la ocean decît Gothia et Dacia, si la apus de ea Germania. 

Am văzut si mai sus cum, si în mijlocul veacului al XIV-lea, analele din Hanonia se 
mărginesc, pentru aceste ținuturi, să reproducă texte din Orosius şi Isidor din Sevilla, punind 
în aceeași ordine, la est de lacurile Meotide, Gothia şi apoi Dacia, cum le dăduse şi Guido. 


1 Alfred cel Mare, în descrierea Europei, ne АА: „Datia unde odinioară fură Gofii”, fără 
să spună însă cine o locuia pe vremea sa. Cf. Anuarul Inst. de ist. naf. Cluj, VII (1936—1939), 
р. 72. Dar se stie cum, piná și în veacul al XVI-lea, apusenii numeau ре romíini daci. 

2 Forma Walch, echivalentă cu Balg din hartă, s-a fixat îndeosebi la denumirea populației 
neo-latine, multă vreme persistentă în regiunile nord-alpine, și de la care, în Bavaria, la răsărit 
de Inn si mai spre sud, ca și în părțile de apus ale Austriei, au rămas piná azi denumiri ca: 
Walchengau, Walchenberg, Walchsee, Hof Walch ş.a., în afară de cele pierdute azi, păstrate 
însă în documente medievale (Vezi Iulius tung, Rômer und Romanen in den Donauländern, 
Innsbruck, 1887, p. 261 şi urm). 

3 Pe lingă cele relevate mai sus, notăm și numele celebrei trecătoare alpine Stelpie, scris 
între Dunăre şi ocean, spre apus de peninsula Danemarcei și atit de departe de Alpi, frumos 
figurati pe hartă, ca şi Apeninii. 

4 La Ezechiel (c. 38, 39) Сод este căpetenia ţării Magog; tn Apocalipsul Sf. Joan (c. 7) 
Gog si Magog sint neamuri numeroase ca nisipul mării, așezate în cele patru unghiuri ale pámin- 
tului. În mapamondul cronicei de la St. Denis (1364— 1372), îrumos împodobit cu clădiri, deși 
extrem de sumar, nu lipsesc totuși, la apus de paradis, Gog si Magog. În harta anglo-sazonă sint 
indicati tot la ocean, în spațiul de la nord-est de Marea Caspică. 

Flavius losephus (37—95 e.n.) relatează credinţa cá din aceste denumiri ar fi derivat 
numele de ,,Gothi, numiţi de cei vechi Getae". Arabii din Spania, speriaţi de pirateriile şi invaziile 
normanzilor, îi consideră pe aceștia ca „oamenii lui Magog" (Ferd. Lot, Les invasions barbares, 
Paris, 1937, p. 122—123). 

5 Reprodusä cu alte hărți medievale şi în enciclopedia italiană Treccani, art. Cartografia 
(Ubaldo Barbieri și Ugo Amaldi), însă la scară prea redusă, ceea се face! pe alocurea lectura 
imposibilă, ca la planisferul genovez (1457) de la Biblioteca Naţională din Florenţa. 
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Nu vom găsi mai mult şi, mai ales, mai clar pentru aceste regiuni, nici in haría de la 
Ebstorf і, cea mai mare şi bogată ре care ne-a lăsat-o Evul Mediu (10 m?), lucrată în nordul 
Germaniei după 1250. Această hartă are un caracter pronunțat religios, cu centrul pămintului 
la Ierusalim ; harta însăşi este susținută de Domnul Hristos, al cărui cap este figurat sus, mîinile 
lateral, picioarele jos. Este bogată în figuratii şi nomenclatură topografică, avînd şi o seamă de 
notițe de istorie, geografie si ştiinţe naturale. Aici, se notează, la partea ce ne interesează: 
hic olim Avares, qui el Huni, habitarunt", „hic olim terra Hunorum fuit”; „Pannonia inferior 
quae пипс...” (lacună). Este vădită preocuparea autorului de a corespunde, pe măsura izvoarelor 
si informaţiilor sale, situaţiei din timpul sáu. Are „Dacia Regio quae et Golia orientalis; Alani, 
Scythae et Daci, Amazobii, Trogloditae" , între ocean şi Dunăre ; osebit „Quadi Getae el qui anti- 
quitus dicuntur Calipodi” 2. Alături de „Moesia Regio, Thracia, Sarmatia, terra bulgarorum, 
Moravia”, se dau ,,XIII-genles Slavorum Barbarorum" (tig. 5). 

Această hartă, foarte îngrijit lucrată si nu fără talent artistic, ne înfăţişează si ea orientul 
european cu parte din date şi nomenclatură în majoritate din primele veacuri ale Evului Mediu, 
iar unele şi mai vechi. 


* 


Ca firesc adaos la aceastá expunere, este locul sá reexaminám si douá texte din analistul 
si cronicarul franc Einhard, din veacul al IX-lea : 

a) În analele lui, la anul 824, la adunarea generală de la Aix-la-Chapelle, convocată de 
împăratul Ludovic Piosul (814—840), participă între alti delegati si aceia ai tribului slav ,,abo- 
drili, numiţi îndeobște praedenecenti, care locuiesc în Dacia de la Dunăre 3, invecinati cu bulgarii”. 
Cronicarul lámureste aci regiunea în care locuiesc aceşti abodriti, numai spre a nu se înțelege 
că ar fi vorba de ceilalți abodriti de la Marea Baltică, la răsărit de Elba. Aceştia, in 822, parti- 
cipaseră la adunarea tuturor slavilor orientali alături de praedenecenti, adică de abodritii 
sudici, şi de avarii care dăinuiau încă în Panonia *. 

S-a pus însă întrebarea de care Dacie este aci vorba : de cea nord-duráreaná, cucerită 
de Traian, sau de cea de la sud de Dunăre, organizată de Aurelian ? Aceiasi abodriti sudici parti- 
cipaseră prin delegaţi şi la adunarea din 818 — desigur ca aliaţi ai imperiului franc — după ce 
Carol cel Mare zdrobise puterea de stăpinitori a avarilor în Panonia şi în pusta dintre Dunăre si 
Tisa. La aceeaşi adunare participă şi delegati ai timocenilor, care de curind se despärtiserä de 
bulgari şi se aláturaserá la imperiul franc 5. 


1 Die Ebstorfer Weltkarte, lucrată în nordul Germaniei, publicată de Ernest Sommerbrodt 
(Hanovra, 1891). Este desenată pe 30 foi de pergament, formînd un patrulater în care este 
înscris pămîntul perfect rotund, înconjurat de ocean ; cele patru colțuri ale patrulaterului sînt 
acoperite cu inscripții lămuritoare, extrase în mare parte din Isidor din Sevilla (sec. VII). A avut 
şi izvoare informative recente, provenite între altele de la călătorii din oraşele hanseatice. Multele 
lacune sînt urmări ale degradărilor suferite de hartă (vezi atlasul hărţii redate de Sommerbrodt 
In 25 mari planşe) şi К. Miller, Die Ebstorfer Karte, Stuttgart, 1900. 

3 Callipodi, dat de Pliniu si Martian Capella. 

з Einhardi Annales (Ed. Pertz, 1826) la anul 824 :... „Ipse imperator Aquisgrani, ubi 
hiemare slaluissel, profectus est. Quo cum venissel, allatum est ei quod legati regis Bulgarorum 
essenl in Baioaria; quibus obviam mittens, ipsos quidem usque ad tempus congruum ibidem fecit 
operiri. Ceterum legatos Abodritorum, qui vulgo Praedenecenti vocantur, et eontermini Bulgaris 
Daciam Danubio adjacentem incolunt qui et ipsi adventari nuntiabantur, ilico venire permisit". 

4 Ibidem, la anul 822 ...,,In quo conventu omnium orientalium sclavorum, id est Abodri- 
torum, Soraborum, Wiltzorum, Beheimorum, Marvanorum, Praedeneeentenorum et in Pannonia 
residentium Avarum legationes cum muneribus ad se directas audivit". 

5 Ibidem, la anul 818 .. .,,Erant ibi «aquis-grani» et aliorum nationum legati, Abodritorum 
ac Bornae, ducis Guduscanorum et Timocianorum, qui nuper a Bulgarorum socielate desciverant 
et ad nostros fines se contulerant”. 

În 821 moare Borna „Duz Dalmatiae atgue Liburniae". În această regiune se plasează 
Guduscanii. 


cil. si K. Miller, Die Ebstor [erkarte, 


XIII. Pentru text vezi Ernst. Sommerbodt, op. 
-Wj 1900. 


Fig. 5.— Foaia a IV-a a hărții de la Ebstorf, sec. 
WWW. 
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Tn lucrarea noastrá Dacia de la Dunäre in analele france din sec. IX am expus asupra 
acestei probleme părerile istoricilor mai de demult şi mai recenti, începînd cu Zeuss si Safarik — 
care folosesc şi datele geografului bavarez, la amindoi în întregime reprodus, 

Pe temeiul indicatiilor lui Einhardt si ale geografului bavarez, în primul rînd, şi apoi al date- 
lor filologice— denumiri de ape, localități, ca Bodrog, afluent pe cursul superior al Tisei $1 comitat 
în sudul pustei dintre Tisa şi Dunăre! am ajuns la încheierea cá abodriti nu pot fi localizaţi decit. 
în Banat, de la Tisa spre răsărit și în cuprinsul Banatului Severinului 2, în partea lui de apus. 

Dar expresia analistului franc mai are încă un alt sens ,,Dacia de la Dunăre”, sens pe 
care îl relevám acum. Este exclus ca Einhardt să fi căutat a face aci distincția între cele două 
Dacii sud-dunărene, Dacia Ripensis şi Dacia Medileranneea, cea de interior. Cum la adunările 
generale participau prin delegati attt abodritii sudici „qui Daciam Danubio adjacentem incolunt", 
cit şi abodritii nordici, „qui (subintelege Einbardt) confermini erant Daniae, aliter Dacia appel- 
lata", este clar cá, numai spre a face deosebirea între cele două triburi slave omonime, Einhardt 
lămureşte, cînd e vorba de cel sudic, că locuieşte în ,, Dacia Danubio adjacens", 

Din acest text din Einhardt aflăm că, încă în prima jumătate a veacului al IX-lea, Dania se 
numea curent si Dacia. Astfel, cea mai veche ştire despre această sinonimie o aflăm prin Einhardt. 

Tot Einhardt, în Viaţa lui Carol cel Mare, înşirind parte din cuceririle acestuia, pune 
după Saxonia „ambele Panonii și Dacia de pe celălalt mal al Dunării” 3, Si aci este clar că 
Einhardt pune această Dacie în raport cu Panoniile, lămurind că ea se află nu pe acelaşi mal 
al Dunării, ci pe celălalt. Aci Einhardt dă întregul teritoriu cucerit de avari după definitiva 
or infringere în 796, la ringul din pusta dintre Dunăre şi Tisa *. Fireşte, este vorba în acest 


1 Safarik (Slavische Altertumer, И, Leipzig, 1944, p. 208, 587—88) deduce numele lor 
de la acela al unei căpetenii de trib Bodr, rădăcina slavă fiind Bodr sau Bedr, cu sensul de vigil, 
strenuus ; Niederle (Manuel de l'antiquité slave, I, p. 146 — 147) arată că numele abodriti, obodrili 
(acesta la geograful bavarez) este de origine obscură, derivind probabil dintr-un patronimic 
Obrod ; Praedenecenti s-a pus în legătură cu Branicevo (fostul Viminacium) (Zeuss, Die Deutscher 
und die Nachbarstämme, Göttingen, 1876, p. 615 ; Safarik, op. cit., p. 207 — 210). Dar în ţinuturile 
noastre găsim denumiri cu aceeaşi rădăcină, în regiuni atît de depărtate : Bodruz, deal în fostul 
jud. Тая; Bodron, deal si ptráu în fostul jud. Dorohoi ; Budrea, cătun, deal şi ptráu în fostul jud. 
В, Sărat; nume de persoane : Budrică la Calafat şi în Plenita, Bedreag etc. 

3 А], Bürcácilá, op. cil., p. 22. A se vedea şi harta anexată, cu unele determinări con- 
cordante cu expunerea noastră, 

з Einhardt, Vita Caroli Magni, Hanovra, 1829 (o ediție mai recentă, Weitz, 1880, în 
Cronicarii evului mediu). ,,... Utramque Pannoniam el adpositam in allera Danubiae ripa, Da- 
liam". Îndată apoi adaugă cá a cucerit ,,Histriam quoque el Liburniam atque Dalmaliam, 
exceplis maritimis civitatibus, quas ob amicitiam el junctum cum eo foedus Gonstantinopolitanum 
imperatorem habere permisit". Este exclus a se înțelege aci cucerirea Daciei Ripensis, cum be 
arată în Anuarul Inst. de ist. naf. Cluj, VII (1936 —1939), p. 556, împotriva interpretării juste 
a lui Konrad Schuenemann (Die Deutschen in Ungarn bis zum XII-ten Jahr., Berlin-Leipzig, 
1923, p. 133). А 

Cf. Hugonis Floriacensis Historia Ecclesiastica; ,,...tolam praeterea Saxoniam... еї 
utramque Pannoniam et in allera Danubii ripa appositam Daciam. Omnesque praeterea barbaras 
nationes quae inter Rhenum et Wiseram fluvium oceanumque atque Danubium positae sunt, lingua 
quidem pene similes, sed habitu, moribus valde dissimiles, ila perdomuil ut eas sibi tributarias 
jaceret (МСН, ІХ, p. 361). Lucrarea este scrisă tn 1109—1110, 

4 Vezi tn Pertz, Monumenta Germaniae historica, scriptores 1; Chronicon Moesiacensis ; 
Einhardti, Fuldensis Annales; Annales Lauriensis şi Einhardti Annales — la anii 795 si 796. 
Citám din Chronicon Moesiacensis, la anul 796 : „Carol a trimis în tara avarilor pe fiul sáu Pipin... 
care, trecind Dunărea, a ajuns cu armata sa la locul unde 151 aveau sediul regii avarilor cu cápe- 
teniile lor, numit si în limba noastră Rinno, Si de aci а ridicat mulţime de tezaure si le-a 
trimis tatălui ; si apoi şi el, cu armata $i cu mari tezaure ale avarilor, а sosit în Francia" (Vez: 
şi Al. Bărcăcilă, Aurul Ardealului tn prada avarică a lui Carol cel Mare, in Apullum, 1 (1939— 
1942), Alba Iulia. 
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text, nu de mai restrinsul teritoriu al Daciei Traiane, ci de acea Dacie a lui Burebista din 
veacul І. e.n., extinsă piná la Dunărea Panonică, şi în a cărei parte de la apus de Tisa, 
în veacul I e.n., s-au strămutat sarmatii iazygi, dar care, prin aceasta, nu şi-a pierdut atitea 
veacuri în urmă vechiul nume. 

Cam cu un veac înainte de desfiinţarea stăpinirii avare, anonimul geograf din Ravena — 
în textul ajuns la noi pe alocuri atit de confuz şi totuşi descifrabil — transcriind, se vede, după 
o hartă, pune „cam la ora patru de noapte, ...tara normanzilor, din vechime numită si Dania ; 
în fața ei ...tara Alpis, din vechime numită a maurunganilor (marcomanii, în Cehoslovacia de 
azi), în fata acesteia Datia Minor, iar mai deasupra şi alături de ea, magna et spatiosa Dalia, 
care, mai de curind, se numeşte Gepidia. În ea se ştie acum că se află neamul hunilor (avarii) ; 
vine apoi Illyricul extins pinä la provincia Dalmatia" 1. 

Einbardt şi alte izvoare ne mai dau pe daci în aceeaşi regiune, агата cum Carol cel 
Mare, după o campanie victorioasă condusă de el însuşi, „s-a întors tn Francia triumfător, 
irecind pe la daci, iazigi, moravi" 2. 


* 


însumind rezultatele expunerii noastre, constatăm cá cei mai multi istoriografi şi carto- 
grafi medievali, necunoscind realitátile etnice contemporane lor pentru vastul teritoriu de 
la est de Dunărea panonicá pînă la nordul Mării Negre, reproduc stereotip, unul după altul, 
fie termenul generic de Barbaria sau Barbaricum, fie acea situaţie oficial stabilită în ultimul 
sfert al veacului al III-lea pentru parte din acel teritoriu : „Dacia ubi et Golhia” ; în schimb, 
însă, alţii, mai bine informaţi, ne-au transmis, din realitățile contemporane lor, știri prețioase. 
Unele din acestea au rămas pînă acum nefolosite în istoriografia noastră, iar altele, deşi cunoscute, 
au fost insuficient sau greşit interpretate. 

Astfel, harta de la Turin dă sub Sarmati, deasupra cursului inferior şi mijlociu al Dunării 
»Dacia ubi et Gothia”, pe cind cea de la St. Sever sub Sarmatica, în întregul spaţiu dintre 
Marea Neagră şi cotul panonic al Dunării, pune numai Dacia, suprimind pe „ubi et Gothia”. 

Harta de la Alby (anul 730) dă între ,,Caspicum" «mare» şi partea de ocean numită 
»Cymericum mare”, deasupra Traciei şi Macedoniei, pînă la Rin, numai două ţări: Barbari, 
iar la apus de aceştia, osebit de ei, Gothia ; pe daci îi lasă tnglobati în Barbari. 

Tot despărțiți îi dă pe daci şi pe вой Adamus din Bremen (anul 1075), numindu-i 
însă pe aceştia din urmă Getae, confuzie care se perpetuează în evul mediu. 

Ca Barbari au rămas pentru romani şi locuitorii Daciei după ce au pierdut-o, La Ammian 
Marcellin (circa 330— 390), Valens în a treia campanie a sa din 369 împotriva regelui vizigot 
Athanaric, trecînd Dunărea pe la Noviodunum, străbate în Barbaricum (,,...perrupto bar- 
barico"") 3. 


1 Joseph Schnetz, Itineraria romana, volumen alterum, Ravennati anonimi, Cosmographia, 
Leipzig, 1940. 

2 Pray, Res gestae Avarum,la anul 790 : „Carolus ...per Dacos, Iaziges, Marahenses іп 
Franciam ovans rediit". 

Сї. Bonfinius, Rerum Hungaricarum decades IV ...Colonia Agrippina, 1680, p. 142, 
143 „Мох «Carolus» per Sirmium retro castra retulit et, trajeeto prope Danubio, per Daciam 
et Iaziges Metanastas, ad insulam cum classe rediit, quo maximam Ungarorum <= Avarum» 
partem ...confugisse retulimus. Hanc ...dejectis praesidiis quae castellis imposita fuerant, occu- 
pavit ,..Lustratis igitur pacatisque Pannoniis ...natale solum, cui nunc Franconiae nomen est, 
visere decernit". 


Si Bonfinius înregistrează : „Daci iidem cum Danis" (p. 6, 47). 
3 Ammiani Marcellini, Rerum gestarum libri, vol. II, partea I, Berlin, 1915, cartea 
XXVII, 5, 6. 
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Cosmograful anonim din Ravenna dă pe daci împărţiţi la două ţări: la Dacia și la Dar- 
dania. În această din urmă denumire descoperim astfel alterarea, din eroarea de transcriere a 
copistilor, a denumirii Barbaria. 

Si harta anglo-saxonă (sec. X) ne dă la nord de Tracia si de un mare riu fără nume 
(Dunărea), „Dania ubi et Gothia", imprumutind Daciei numele de Dania. 

Importanța acestei hărţi în istoriografia noastră stă însă îndeosebi în indicarea țării 
Balgum la nord de cursul inferior al Dunării, între „Dania ubi et Gothia" si Scythia. Cam cu 
două veacuri mai în urmă, geograful Idrisi (1099 — către 1180) ne dă în aceeaşi regiune, ca 
fară necunoscută, Balgum. 


Harta de la Ebstorf ne arată între ocean şi Dunăre ,,Dacia regio quae et Golia Orientalis, 
Alani, Scytae et Daci, Amazxobii, Trogloditae”. . 

Cronicarul franc Einhardt ne-a deschis calea de a descoperi că, încă de pe vremea lui, 
danii se numeau $1 daci. Invaziile acestor ,,daci" au amărit ultimele zile ale lui Carol cel Mare. 


Aláturind si această ştire la toate cele de mai sus, ni se trasează spaţiul în care au 
säläsluit în tot decursul Evului Mediu şi pînă în veacul al XIII-lca, atit la nord cit și la 
sud de Dunăre, urmașii foștilor daci, traci, iliri romanizați, absorbind nu puține elemente de 
la atitea neamuri cite li s-au suprapus încă de la sfîrşitul veacului al III-lea. 


Putinátatea acestor ştiri nu este ceva greu de înţeles. Ea se explică în primul rînd și în 
cea mai mare parte, prin situaţia autohtonilor de supuşi ai atitor succesivi $i variati stápi- 
nitori. Numai numele acestora s-a consemnat în actele oficiale și în relatările cronicarilor, pe 
cind al autohtonilor, atita vreme si acolo unde au fost supuși, n-a apărut decit accidental. 


La această situaţie, pentru ținuturile nord-dunărene din această regiune, s-a mai adăugat 
putinátatea, dacă nu lipsa totală de raporturi comerciale cu occidentul. O știre, rara avis, o 
avem la anul 892, cînd regele francilor cere ţarului bulgarilor să nu îngăduie exportul de sare 
la moravi. Este vorba de sarea din Ardeal care făcea concurenţă exportului de sare din Salz- 
kammergut. Pentru acest export din Ardeal era acum nevoie de autorizarea bulgarilor care 
își extinseserá in pusta panonică dominaţia lor de scurtă durată; căci, la aceeași dată și în 
acelaşi text al analelor, se vorbește de expediţia ungurilor ca aliați ai regelui franc împotriva 
moravilor !. 


ДАКИЯ И ДАНИЯ B СРЕДНЕВЕКОВОЙ ИСТОРИОГРАФИИ 
И КАРТОГРАФИИ 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


Автор указывает на TO, что средневековые летописцы и картографы смешивают 
Данию с Дакией, с одной стороны, вследствие незнакомства с дунайской и черномор- 
ской областями, а с другой — вследствие сходства этих двух названий. 

Приводятся примеры изображения территорий, расположенных к северу от 
Дуная на картах, составленных в Турине, Сан-Северине, Альби и Эбсторфе, а также на 
англо-саксонской карте, воспроизведенных в приложении. 

В этих источниках автор находит новые данные и сведения уточняющего 
характера, относительно истории средних веков румынского народа. 


1 Annales Fuldenses, partea а У-а, la anul 892. 


www.dacoromanica.ro 


358 AL. BARCACILA 18 


ОБЪЯСНЕНИЕ РИСУНКОВ 


Рис. 1. — Карта мира XI века из Сан-Северинского монастыря, находящаяся 
p Парижской национальной библиотеке. 

Рис. 2. — Карта мира из Турина. Дата оригинала неизвестна; настоящая 
копия относится к XII веку. 

Рис. 3. — Карта мира VIII века из Альби, приложенная к рукописи Оросиуса. 

Рис. 4. — Англо-саксонская карта X века, находящаяся в Британском музее в 
кодексе грамматиста Присчиануса, но без всякой связи C последним. 

Рис. 5— IV лист карты Ебсторфа XIII в. Для текста см. Эрнст Саммер- 
бродт, Цит. раб. и К. Miller, Die Ebstorferkarte, Stuttgart-Wien, 1900. 


«DACIA» ET «DANIA» DANS L'HISTORIOGRAPHIE 
ET LA CARTOGRAPHIE DU MOYEN ÁGE 


RÉSUMÉ 


L'auteur traite de la confusion que les chroniqueurs et les cartographes du moyen áge 
font entre Dania (le Danemark) et Dacia (la Dacie), tant à cause de leur ignorance des réalités 
de la région du Danube et de la mer Noire, que de la ressemblance de ces deux noms. 

П s'occupe également de 1а manière dont les territoires situés au Nord du Danube sont 
représentés sur les cartes de Turin, de St. Severin et d'Alby, ainsi que sur la carte anglo- 
saxonne et sur celle d'Ebstorf, reproduites en annexe. 

Ces documents fournissent à l'auteur de nouvelles données relatives au moyen âge 
roumain. 


EXPLICATION DES FIGURES 


Fig. 1. La carte du monde — de l’abbaye de Saint Séverin, XIe siècle (actucllement 
à la Bibliothèque Nationale — Paris). 

Fig. 2. — La carte du monde — de Turin. Copie datant du XIIe siècle; la date de 
l'original n'est pas connue. 

Fig. 3. — La carte du monde — d'Alby, VIIIe siècle, annéxée au manuscrit d'Orosius. 

Fig. 4. — Carte anglo-saxonne, du Xe siécle. Se trouve dans le codex du grammairien 
Priscianus, avec lequel il n'a cependant aucun rapport (au British Museum). 

Fig. 5, — IVe Planche de la carte d'Ebstori, XIIIe s. Pour le text, voir Ernst Som- 
merbrodt, op. cil. et К. Miller, Die Ebstorferkarte, Stuttgart-Wien, 1900. 


O INSCRIPTIE DIN 1397 — 1398 
PRIVITOARE LA STĂPÎNIREA TURCEASCĂ DE LA TURNU 


DE 


H. CIIIRCĂ şi C. BĂLAN 


Într-un articol publicat în. Revista istorică romînă, în 1945, Gr. Florescu analiza rezul- 
tatele săpăturilor arheologice efectuate la Cetatea Turnu, lingă Turnu Măgurele 1. Acolo, printre 
alte obiccte, s-a descoperit si o piatră de calcar de dimensiuni mici (25/29 ст) cu o inscripţie în 
limba slavă, care amintea de înnoirca unei cetăți ,,Holávnic" în timpul lui Baiazit Ilderim Я al 
unui subas. Despre numele Holävnic (care reprezintă o formă slavizată a cuvintului turcesc 
„cule” = turn), însuşi autorul articolului citat mai înainte a atras atenţia că el se referă la 
Cetatea Turnu 2, bazindu-se pe datele unei hărți din prima jumătate a secolului al XVI-lca. 


O ştire narativă, mai apropiată de evenimentele consemnate de pisanie, confirmă de ase- 
menea accastă identificare. Ioan Ocieski, sol al regelui polon la Poartă, în raportul pe care 
el îl trimite din Nicopole la 19 martie 1531, aminteşte şi de împrejurările trecerii Dunării. Cu 
această ocazic el vorbeşte de cetatea, Turrim Thurcarum, Holewnyk, muro ехігисіат ex opposito 
Nicopolis 3. . 

Textul pisaniei a fost redat în lectura si traducerea lui Damian P. Bogdan 4, inscripţia 
fiind datată dc acesta cu väleatul 7001, adică 1493, în ciuda faptului cá în cuprinsul ei există 
îndeajuns de vizibile şi astăzi, elemente sigure pentru aprecierea timpului în care a fost alcá- 
tuitá. Şi anume este vorba de cognomenul Jiderim atribuit numai sultanului care a domnit 
între anii 1389 — 1402. 

Piatra se gáscste în prezent la Muzcul institutului de arheologic din Bucureşti, unde am 
putut să o cercetäm prin bunävointa conducerii Muzeului si a tov. I. Barnea. Tinem să men- 
tionän de la început că elementele de cronologic ale pisaniei sînt ilizibile şi cá nimic nu îngăduie 
lectura văleatului 7001. De aceea socotim necesar a relua discuţia asupra datării acestui interesant 
izvor epigrafic, folosirdu-ne de celelalte indicii cronologice de care dispunem. 


1 Gr. Florescu, Cetatea Turnu, în Revista istorică romînă, an. ХУ (1945), р. 432—464. 

2 Ibidem, p. 461. 

3 Textul raportului editat de N. Iorga, în Literatura si arta romtná, IV (1899—1900), 
P. 144—145. 

* Gr. Florescu, op. cit., p. 461. 
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Vom reda mai întîi textul inscripţiei în lectura ce am făcut-o la fata locului: 


GOanognetk сїю 

град ХолъЕННКЬ 

прн u(a)g9k Наднрнм 
Баназнт н прн сү- 
ваша À .... A.... E 
ша: къ AkT.... 


= 


eed... 


S-a înnoit această 
cetate Holăvnic 
în timpul împăratului Ildirim 
Baiazit și în timpul su- 
Базе D......... 
șa; în anul...,... 

pai a te 


O problemă deosebit de importantă la care ţinem să răspundem de la început este aceea 
dacă pisania este contemporană evenimentului pe care-l amintește — înnoirea cetăţii — sau 
dacă a fost aşezată mai tirziu pentru a evoca un fapt întîmplat în trecut. Formularul, destui 
de simplu așa cum se prezintă, pledează pentru prima ipoteză, Se știe prea bine că izvoarele 
de asemenea natură, în cazurile în care consemnează date despre un monument, petrecute an- 
terior față de momentul cînd au fost alcătuite, pomenesc întotdeauna şi împrejurările care 
le-a provocat. Cum însă inscripția descoperită la Turnu atestă „înnoirea cetăţii” numai în timpul 
lui Baiazit Паегит si a unui subaș, socotim că menţionarea acestui fapt la 1493 nu şi-ar îi avut 
rostul de vreme ce izvorul lapidar de care ne ocupăm nu aduce nici o știre în legătură cu 
această dată, 

Destul de sugestivă este si pomenirea subaşii care avea răspunderea cetăţii pe vremea 
cînd еа a fost „înnoită”. Un subas ега un dregător cu rosturi destul de mărunte; cum numele 
lui figurează totuși în textul inscripţiei este neîndoielnic că aceasta a fost săpată chiar în timpul 
funcţionării sale. La 100 de ani de la consumarea evenimentului menţionarea subașii ar fi fost 
de prisos, iar nuinele dregătorului s-ar fi pierdut demult din amintirea oamenilor. 


Dar pentru aprecierea corectă a datei însăşi, grafia oferă un argument temeinic. Sint de 
remarcat mai ales formele unghiulare în care se prezintă cele mai multe dintre litere, aspect ce 
este caracteristic scrierii putin evoluate din veacul al XIV-lea $1 începutul secolului al XV-lea. 
Asa de pildă sint literele: 4 B, E, À, E; Г, Ч, pe care le întilnim în mod aproape identic si în 
puţinele mărturii epigrafice din perioada amintită, datate cu certitudine, care s-au păstrat 
pînă astăzi 1, 

Dar nu numai grafia ci si sistemul însuși de lucru prin care a fost realizat acest text — 
procedeul simplu al inciziei — vădeşte o tehnică modestă. 


Cu totul altfel se prezintă formele grafice în inscripțiile din perioada de sfirșit a secolului 
al XV-lea ca un rezultat firesc al unui mod de lucru evoluat față de practica secolului al XIV-lea. 


1 Pentru comparație vezi У. Drághiceanu, Curtea domnească din Argeş, т Bul. Com. 
Mon. Ist., an. X — XVI (1917—1923), p. 16, fig. 9 — grafitul cu ştirea morții lui Basarab din 
1352; p. 21, fig. 18 — grafitul care aminteşte numele Ievreica doamna:din secolul al XIV-lea ; 
p. 32, fig. 19 — grafitul cu numele lui Vlad voievod din secolul al XIV-lea ; p. 54, fig. 50 — 
piatra de inormínt a lui Voislav Basarab din veacul al XIV-lea. 
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Din exemplele pe care le cunoagtem ! constatám cá literele sint mai ales tn relief, cu tendint& 
de rotunjire a buclelor. 

Alături de celelalte elemente de datare discutate înainte, grafia ne obligă așadar să admitem 
că inscripţia a fost săpată pe vremea lui Baiazit I si nu a lui Baiazit al II-lea. 

Pentru determinarea răstimpului din cuprinsul domniei lui Baiazit în care putea fi creat 
acest izvor lapidar, cognomenul Ildirim atribuit sultanului datorită repeziciunii acţiunilor 
lui militare, oferă argumente suplimentare. Acest titlu apare în izvoarele narative imediat după 
moartea sa. Astfel în cartea lui Ruy Gonsâlez de Clavijo, ambasador al Spaniei la Timur Lenk, 
cuprinzind note despre anii 1403 — 1416, în capitolul 71 (p. 14 — 148), se spune despre Baiazit : 
„Acel turc pe care l-a învins Timur beg, s-a numit Ajdare Bajazet”, ceea ce însemnează ,,Ful- 
gerul Baiazit", căci în limba lor ,,Ajdare" fnsemneazá fulger, iar numele îi era Baiazit 2, 

Sîntem indreptätiti să credem că porecla de Ildirim care însoţeşte numele sultanului, 
fusese dobindită de Baiazit după strălucita campanie de la Nicopole în care armatele Europei 
suferiseră o zguduitoare infringere. De altfel este de subliniat faptul cá în ultimii ani ai veacului 
al XIV-lea si în cei următori din secolul al XV-lea, în micul răstimp în care a mai trăit, Baiazit 
părăsind cu desävirsire preocupările ostágesti pentru a imbrátisa o cu totul altă viaţă lipsită 
de virtuti, nu ar mai fi meritat acest cognomen. Nici contemporanii după infringerea umilitoare 
suferită la Ankara, nu i-ar fi atribuit titlul de ,,Fulgerul” în lucrările lor dacă această poreclă 
n-ar fi circulat încă de mai înainte vreme, fiindcă decăderea morală din ultima parte a domniei 
sultanului Baiazit, reprezenta exact contrariul atributelor militare ce le obținuse pe calea armelor. 

Rămine prin urmare să stabilim momentul în care cetatea Turnu putea să fie înnoită 
de turci în limita celor cîțiva ani de la sfirsitul secolului al XIV-lea, cînd aceștia și-au extins 
stăpînirea la nord de Dunăre și pînă la data cînd avem din nou mărturii certe că Nicopolul 
Mic ега în posesia Țării Rominesti. Perioada aceasta ar putea fi încadrată, pe baza izvoarelor 
admise unanim de istorici şi a celor prezentate pînă aici, între 1394 sau 1395 si 1398. 

Se știe că prima cucerire turcească a Turnului a avut loc după lupta de la Rovine, plasată 
după unii istorici în 1394 octombrie sau în mai 1395, cum pare a reiesi din tezele altor 
cercetători ai problemei respective 3, Fapt este că expediţia condusă de banul Stefan de Losonez 
în mai 1395. s-a încheiat prin rezultatul consemnat de regele Sigismund în felul următor $ 
„Atunci, Valahia a fost pierdută şi Dunărea a căzut т mina dușmanului”. Se vede că la aceasLă 
dată şi nu mai devreme Turnu a căzut în puterea turcilor. 

A doua expediție condusă de însuși regele Sigismund, în iulie 1395, reușește să cucerească 
cetatea, după bombardarea ei. Acum ea suferise grave avarii. Garnizoana ungurească, cu caste- 
lanii ei 5, rămasă aici, va fi încercat desigur repararea cetății, dar nicidecum înnoirea ei, căci 
situaţia garnizoanei era destul de grea. Pe malul opus, la Nicopole, erau stäpini turcii, iar în 
Tara Romíneascá, Vlad, care își întărise situaţia politică după atacul surprinzător de la Posada 
asupra armatelor regale. Problema menținerii garnizoanei unguresti la Turnu pînă după lupta 


1 A se vedea de pildă V. Drăghiceanu, Citeva note asupra bisericilor din Tirşor, în Bul. 
Com. Mon. Ist., XVII (1925), p. 74, pisania din 1461, iunie 24 ; sau Al. Lapedatu, Comunicări, 
Inscripţia vechii clopotnile de la mănăstirea Dealu, in Bul. Com. Mon. Ist., IV (1911), p. 147, 
pisania din 1499, august 26. 

2 Citat după Р. S. Sreékovié, Pregled istorijskih izvora o Knezu Lazaru i Kraljeviéu Marcu, 
in Spomenik, nr. 32, Belgrad, 1900, p. 37. 

3 Atragem atenţia asupra faptului că în argumentarea ce o urmărim, aga cum se va vedea 
în continuarea expunerii noastre, adoptarea uncia sau alteia dintre cele două date nu influen- 
teazá cu nimic datarea textului pisaniei. 

4 V. Motogna, Politica externă a lui Mircea cel Bátrtn, Gherla, 1924, p. 42. 

5 P. P. Panaitescu, Mireea cel Bätrin, Buc., 1944, p. 257 si Hurmuzaki, І, 2, p. 460 
(castro... in nostrorum fidelium manibus derelicto). | 
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de la Nicopole nu este, după cite știm, infirmată de nici un izvor L Existenţa ei este atestată 
si de Leunclavius : Secundum haec profectus Nicopolim el Silistram sullanus Baiaziles urbem 
utramque suo plene restituit Imperio, quod ultra Danubium sita Nicopolis minor Valachiam versus, 
in Ungarorum regis polestatem in hoc bello venissel *. Indiferent de datarea absolută a eveni- 
mentelor la Leunclavius, care adoptá cronologia haoticá a izvoarelor osmane, avem de retinut 
faptul că intervenţia sultanului este plasată după bătălia de la Nicopole şi înainte de expediția 
pe care Baiazit a făcut-o în Grecia centrală ; prin urmare cucerirea Nicopolului Mic din mîna 
garnizoanei maghiare ca şi a Silistrei avuseseră loc în 1397 în primăvară, aşa cum reiese din inter- 
pretarea stirii furnizată de Leunclavius. 


Mentiunea ocupării Turnului de către turci după campania de la Nicopole este confirmată 
şi de alte izvoare, mai ales ale cronicarilor osmani. 

În vara anului 1397 sau a lui 1398 protitind de stăpînirea mai îndelungată asupra Nico- 
polului Mic, Baiazit a înnoit cetatea pentru a face faţă noilor atacuri pe care Mircea le-ar fi 
putut întreprinde în condiţii cu mult mai avantajoase de vreme ce voievodul Vlad pierduse defi- 
nitiv stăpînirea asupra Таги Rominesti. Acesta este prin urmare momentul în care a fost alcá- 
tuită pisania de la Turnu, de vreme ce în 1399 ştim cu certitudine că Mircea era iarăși în posesia 
cetăţii. De aici el trimite o scrisoare regelui Sigismund fnstiintindu-l de pregătirile militare ale 
lui Baiazit 3. 

Textul inscripţiei de pe micul bloc de calcar, săpat în limba slavă și nu în limba turcă, 
limba cuceritorilor, ne face să credem cá subașa menționat pe piatră, al cărui nume nu se mai 
poate citi, era un slujbas din tabăra localnicilor care preferaseră legătura cu sultanul. Sint sem- 
nalate cazuri în care creștinii sint așezați subasi în unele districte otomane chiar pe vremea lui 
Baiazit Ilderim 4. Tabăra filoturcă era departe de a da acestei legături sensul unei supuneri totale 
si umilitoare ; este caracteristic însuşi textul inscripţiei de care ne ocupăm, unde, după cum am 
amintit, sultanul este numit simplu, numai cu titlul de „țar? după diplomatica bulgărească, 
impämintenit cu siguranţă după 1393 cînd cucerind taratul bulgar, i s-a recunoscut şi calitatea 
vechilor conducători ai acestuia. 


Folosirea numai a termenului de tar pentru desemnarea cäpeteniei otomane și nu a altor 
titluri pompoase, atribuite de obicei lui Baiazit de cancelaria musulmană, într un moment, 
în care expansiunea turcească impusese atita respect şi teamă faţă de cuceritori аг fi de neconceput 
în cuprinsul teritoriilor ocupate de aceştia dacă n-am încerca să explicăm faptul prin prisma 
unci éolaborári a sultanului cu o tabără filoturcă. 


1 Chestiunea dacă putea Vlad să tolereze prezența unei garnizoane ungurești la Turnu 
ar fi de luat în seamă. Vlad se considera vasal al regelui Poloniei, aga cum reiese din lucrarea 
citată a lui P. P. Panaitescu, p. 260. Pe turci fi privea favorabil, dar 151 dădea totuși seama 
de primejdia ce o reprezentau pentru ţară şi chiar pentru el. De aceea credem că admiterea 
existenței castelanilor maghiari la 'Turnu reprezenta unica posibilitate pentru Vlad de a opunc 
cotropitorilor si planurilor lor de expansiune rezistență, într-unul din principalele puncte de 
acces în Tara Rominească. Nici boierimea nu era prea favorabilă turcilor. Dovadă a sentimentelor 
ei este atitudinea pe care o adoptă cind Baiazit devine atotputernic aici după lupta de la Nico- 
pole. Forţele interne sint acelea care nu mai sprijină pe Vlad și acesta este înfrint de Ştibor 
voievodul Transilvaniei. Această interpretare a fost dată de B. T. Câmpina, care a pregătit si 
un studiu special asupra problemei. 

3 Leunclavius, Historiae musulmanae Turcorum, Frankfurt, 1591, col. 325. 

3 Scrisoarea lui Mircea este amintită într-o altă scrisoare a lui Sigismund din 13 martie 
1399, al cărei text e redat de V. Motogna, op. сй., p. 42. 


4 р. Wittek, Iazijioglu Ali on the Christian Turks of the Dobruja, în Bulletin of the School 
of Oriental and African Studies, XIV (1952), p. 650 si 661—662. 
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Cu aceeași simplitate apare titlul lui Baiazit si în alte mărturii. Asa, în registrele coloniei 
Рега la 1392 însemnarea unui particular vorbeşte de „imperator turcorum” 1 (noțiune cores- 
punzătoare celei de ,,tar'") fără ca prin aceasta să se arate raporturi de dependenţă. 


Fig. 1. — Inscripţia din 1397, din cetatea Turnu (actualmente la Muzeul 
de antichităţi din București). 


Argumentarea din cuprinsul acestui material a urmărit reconsiderarea inscripției de Ja 
Turnu atit în ceea ce priveşte data cît Я a faptelor politice care puteau fi discutate în corelație 
cu informaţiile din textul pe care l-am prezentat. 

Cercetarea atentă a pisaniei socotim că va contribui la aprofundarea cunoştinţelor despre 
cetatea de la nord de Dunăre pentru o epocă în care izvoarele istorice sînt destul de lacunare. 

Ea este de asemenea sugestivă şi pentru a arăta raporturile care au existat la sfirşitul 
secolului al XIV-lea, între ocupanţii turci şi acea parte a populației creştine a Ţării Rominesti 
care sprijinea politica lor, raporturi care erau departe de a îi servile atunci. 


1 N. Iorga, Nole..., vol. I. 
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НАДПИСЬ 1397—1398 ГОДОВ В СВЯЗИ C ТУРЕЦКИМ 
ВЛАДЫЧЕСТВОМ В ТУРНУ 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


Восстановление надписи на славянском языке в Четатя-Турну, обнаруженной 
во время археологических раскопок 1944 года и находящейся в настоящее время в 
Музее древностей Археологического института АкадемииРНР (Бухарест), способ- 
ствует углублению информаций о севернодунайском сторожевом пункте конца ХГУ века. 

Содержание надписи свидетельствует о турецком владычестве, распростра- 
нявнемся на Никопол-Мик во времена Султана Илдерима Баязида. Внимательный 
анализ начертания надписи, как и источников политических событий, имевших место 
одновременно с проникновением турок на север Дуная, Дает право датировать над- 
пись периодом 1397—1398 годов. 

Содержание и стиль текста, в котором в простых выражениях упоминается 
имя султана, во время правления которого была восстановлена крепость Турну, 
указывают на то, что B те времена не существовало раболепства со сторопы населения 
Валахии по отношению к турецким захватчикам. 


ОБЪЯСНЕНИЕ РИСУНКОВ 


Рис. 1. — Летопись 1397 года из Четатя-Турну ( в настоящее время в Бухарест- 
ском музее древностей). 


UNEINSCRIPTION DE 1397 —1398 RELATIVE 
À L'OCCUPATION TURQUE DE TURNU 


RÉSUMÉ 


Une inscription slave, découverte à la citadelle de Turnu au cours des fouilles archéolo- 
giques qui y ont été entreprises en 1944 — aujourd'hui à l’Institut d'Archéologie, Musée des 
Antiquités —, a fait l'objet d'un nouvel examen dela part des auteurs. Les résultats de cette 
reconsidération ont fourni de plus amples données au sujet du point de guet situé au Nord du 
Danube, au cours des dernières années du XIV? siècle. 

La teneur de cette inscription atteste la domination ottomane sur la région de Nicopoli, 
au temps du sultan Ildérim Bajazet. Un examen minutieux de la graphie et de la forinulation 
de l'inscription, aussi bien que des sources historiques au sujet des événements politiques, con- 
temporains de la pénétration des Turcs au Nord du Danube, permettent de dater cette inscrip- 
tion des années 1397— 1398. 

La manière dont le texte a été concu et exprimé, les termes simples en lesquels le nom 
du sultan (sous le régne duquel la citadelle avait été inaugurée) y est évoqué, plaident en faveur 
de l'existence de rapports dépourvus de servilité entre la population de la Valachie et les enva- 
hisseurs turcs du pays. 


EXPLICATION DES FIGURES 


Fig. 1. — Inscription de 1397, de la citadelle de Turnu (actuellement au Musée des 
Antiquités de Bucarest). 


CRIPTOGRAMA DIN PSALTIREA SCHEIANA 


DE 
R: PAVA 


Putine texte au intrigat mai mult pe cercetátori ca faimoasa criptogramá din Psaltirea 
Şcheiană. Mai ales finalul, care în mod vizibil cuprinde o dată, a fost centrul atenţiei tuturor 
şi a fost interpretat în toate chipurile, uneori în mod de-a dreptul ridicol 1. 

În ultima vreme, s-a renunţat definitiv la descifrarea acestui text rebarbativ şi astăzi 
datarea primei traduceri rominesti se face numai prin conjecturi. De aceea, nu mă îndoiesc cá 
multi vor considera îndrăzneață încercarea de descifrare ce fac acum. 

Asa cum se prezintá astázi, criptograma este un amestec fn care dominá slovele chirilice, 


printre care însă distingem şi citeva litere cu aspect vag apusean ( а, ЕЁ ) si mai multe 


semne fanteziste ( €. wf. d. 5,0 ). 


În genere, în criptografia medievală sint folosite trei sisteme distincte de formare a alfa- 
betelor secrete. 

a. — Se folosesc slovele obişnuite, cărora li se interverteşte sensul. Aproape întotdeauna 
alfabetul se obţine printr-o formulă simplă: inversare (inlocuire reciprocă, substituirea prin 
litera următoare etc. 

b. — Se adoptă un alfabet străin, necunoscut celor din jur. Astfel protopsaltul Evstatie 
de la Putna, în Irmologhionul său cu criptograme 2, folosește la un moment dat alfabetul gla- 
golitic. Montfaucon citează un cifru grecesc din secolul al XI-lea, ce utilizează scrierea runică 3. 
Se: cunosc si criptograme scrise cu caractere ebraice 4. 

c. — Se creează alfabete inedite compuse din semne născocite de autori, aşa-numitele 
steganograme. 

Aceste sisteme nu se combină între ele. Cel putin, în epoca Psaltirii Scheiene, prin părţile 
noastre nu s-au folosit alfabete mixte. Acestea apar mai tirziu, în secolul al XVII-lea, în criptogra- 
mele cu caracter politic. Aspectul heteroclit al criptogramei din Psaltirea Şcheiană este suspect. Pe 
de altă parte, modul şovăitor în care sint trasate elementele străine cuprinse ne sugerează ideea 
unor slove deformate de un copist nepriceput. 


1 1, Bianu a descifrat anul 1482, în timp ce Sextil Puşcariu — (Dacoromania, III (1924), 
p. 471) — a citit 1515,iar M. Gaster, 1585. În sfirsit în aceleaşi cifre Em. Grigoraş, Criptografia si 
istoria romtneascá, Bucuresti, 1924, a vázut anul 823. 

2 Em. Kaluzniacki, Beitrage zur ălteren Geheimschrift der Slaven, Viena, 1883. 

3 Montfauconius, Paleographia graeca, Paris, 1708, cap. V, p. 285. 

4 Ernst Dróscher, Die Methoden der Geheimschriften, Leipzig, 1921. 
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Se stie cá manuscrisul (actual) al Psaltirii Scheiene este o copie'de mtna a doua, sau poate 
chiar de-a treia mină a traducerii originale. Se pare cá copistul care ne-a transmis însemnarea 


poieni КУУ d 
HEXTAATTR sun ma BICA 
алу Р шилхАтап SMA pE 

.. л 4? 

рилфінихяйсль tc _ 

pa Sf Eine mei put 
Pazo pw, Xm pf 
ЖЕ Арам P E 
FEA d 7S SK р: 
fitnes OV cin A funii 
AXTE S RATÉ, Andi 
dug xcci oA Acn A ein ‚ 
cpr un A Ino 
BHITOYMOS AT AE ш 

3 Y f$" ее A 

rmx enp лав ntt ACA A 

IV BALC MO dna, x — 

MICAPTECG ATI PX MAN ge. A 


Fig. 1. — Pagina din Psaltirea Scheianá care confine cripto- 
grama (rîndurile 5—8), 


cînd a ajuns cu transcrierea la acest fragment neînteles, cu istetimea si învăţătura lui, nu's-a 
învrednicit să desluşească aceste rînduri tainice, dar conştiinciozitatea lui de scrib cinstit nu 
i-a îngăduit nici să treacă peste ele, De aceea s-a apucat să imite însemnarea literă cu literă 

Dar această imitație maginalá nu s-a făcut fără greşeli. Unele slove au fost confundate 
cu altele asemănătoare, sau le-a interpretat fanteziste Trăsături subtiate de iuteala scrierii 
nu au fost văzute. În schimb, alte arabescuri inutile, rezultate din ttrtrea involuntară a penei pe 
hîrtie au fost materializate grosolan. Au fost combinate semne distincte, creindu-se astfel 
hieroglife inexistente în însemnarea originală. I, A, Candrea în lucrarea sa asupra Psaltirii 
Scheiene a subliniat cu numeroase exemple acest automatism lipsit de inteligenţă al copistilor 
prin pana cărora ne-a parvenit textul actual !. 


1 I, A. Candrea, Psaltirea Şcheiană, Buc., 1916, р. XIX şi urm. 
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În plus, există si unele dovezi că fila pe care a fost scris arhetipul criptogramei, în momentul 
copierii, era destui de deteriorată, ştearsă si murdărită, ceea ce a facilitat strecura- 
rea erorilor. 

Iar dacă mai tirziu această copie deformată a mai fost recopiată şi de un altul care şi-a 
adăugat greşelile proprii, înţelegem de ce însemnarea aceasta n-a putut fi descifrată pînă acum. 

O analiză atentă ne îngăduic totuşi să reconstituim forma inițială a mai multor slove. 

De pildă, a doua literă din criptogramă (repetată şi în rindul IV), cu aspectul ei de 4, 
desigur cá în original, era un Н. Se poate vedea chiar în facsimilul reprodus de noi cá, în scrisul 
lui obişnuit, copistul niciodată nu construiește pe А astfel. La el, întotdeauna bara descendentă 
este oblică, nu verticală, iar bucla începe chiar din partea de sus a barei. Este evident că el n-a 
avut intenţia să facă o variantă a lui A, ci a imitat doar cu stingăcie o altă literă cu un grafism 
neobişnuit, Probabil că la construirea lui Н, autorul arhetipului ttra puţin pana pe hirtie, unind 


cu o linie ascendentă fină cele două bare verticale ( и ). Cînd apoi trasa în partea su- 


perioară şi linia oblică caracteristică, împlinea un fel de buclă închisă ( ч ) ce da lite- 
rii o asemánare cu un 4. 

Slova 8 din rîndul întîi a fost la origină un €, cäruia copistul i-a alipit un accent, care se 
găsea în rîndul inferior, probabil deasupra literei W. Rfndurile din însemnarea primitivă erau 
desigur mai dese, ceea ce a înlesnit acest ligament. În textele noastre vechi se mai găsesc asemenea 
îmbinări grafice datorită hazardului. Chiar în Psaltirea Scheianá, la p. 3, în mod identic, 
un fals $ a luat naștere din unirea unui € cu o acoladă din rîndul inferior (vezi fig. 2). 


2 424—2 Tos `. > TIT 
doy дан герр чту с Ice 
AVR ЛИ AME! RAE : — . 


Fig. 2 


Este evident cá hieroglifa bizará + din primul rînd, la început a fost identică 


cu cei doi ^k din rîndul al treilea. Copistul a trasat corect bara verticală, dar cu ochii mai 


mult pe modelul de ре care copia, decit pe propria lui hîrtie, în loc să alipeascá semicercul în 
dreapta, l-a aşezat dedesubt. 

Cele trei bare verticale din rîndul fntfi reprezintă vizibil un Ш, căruia copistul a uitat 
să-i adauge linia orizontală din partea inferioară. 

Analiza grafică arată că 4 din rîndul al doilea şi * din al treilea la origine au fost identice, 

Їп sfirsit, în momentul copierii, fila cu arhetipul criptogramei era probabil uzată în partea 
dreaptă, prin întoarcerea filelor, sau fusese tăiată cînd se legase cartea. Criptograma nefiind 
aliniată cu restul textului, ultimele litere din rindulIIsi III au fost mutilate. Fidel, dar fără discer- 
nämint, copistul ne-a transmis aceste jumătăţi de litere, care la origină erau respectiv H si ©. 

În mod asemănător, probabil cá si € de la capătul primului rind pe original a fost tot 
un И, care pierzindu-si prin tăiere bara din dreapta, a fost întregit de copist ca ff. 

Această parţială restabilire a textului original va facilita mult descifrarea. 

Litera W, care de multe ori apare în poziţie finală, evident că este un $; sau eventual Ћ, 
ori В, Admitind echivalenta W = 8, la începutul ultimului rînd se citeşte cuvintul SEBA, 
cu un 8 cam deformat de copist, dar totuși caracteristic. 

Amintesc faptul că în Psaltirea Şcheiană se foloseşte de preferinţă forma Zeu, în locul celei 
amplificate Dumnezeu. 
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Aceastá primá identificare ne dá o foarte utilá indicatie asupra unei particularitáti a cifru- 
lui : Unele litere se mențin neschimbale. Lucrul acesta nu constituie o originalitate. Multe din 
sistemele medievale de cifrare folosesc acest procedeu. 

Astfel în Irmologhionul protopsaltului Evstatie, contemporan cu Psaltirea Scheiani, 
sint folosite și două sisteme de cifrare, în care multe litere își păstrează valoarea iniţială. Unul 
din aceste alfabete, imitat după un vechi cifru grecesc, păstrează neschimbate slovele: B, f, 
ж, ї, н, Ф, ap, ч, ш, ъ, b, Ж, м, Ю, À si ж. 

Într-un alt sistem de cifrare al lui Evstatie, cunoscut fn literatura de specialitate sub 
numele de cheie tarabericá 1, rămin neschimbate toate vocalele, respectiv A, Е, №, H, ©, W, 
$, W, .N Ж, М, ©, precum și consonantele З, щ, Ө si S. 

Cu mult înaintea Psaltirii Scheiene, copistii din mănăstirile Apusului foloseau un sistem 
în care dimpotrivă se păstrau consonantele, iar vocalele erau înlocuite cu litera ce urma în alfabet 
(a=b,e=f,i=k,o=pşiu=x)2. 

Deci pentru descifrarea criptogramei, trebuie să ţinem seama de aceste elemente, care 
pină acum au fost neglijate: 

a. — Criptograma a fost mutilată de copistii care ne-au transmis textul. 

b. — Cifrul original se compunea numai din slove chirilice, abaterile constatate fiind numai 
deformări introduse de copisti. 

c. — În alfabetul folosit multe slove sint folosite neschimbate, cu valoarea lor iniţială. 

Mi-ar fi imposibil să redau tot procesul descifrării, cu toate meandrele rationamentelor, 
cu toate încercările și ezitárile, cu nesftrsitele renuntári și reveniri. În faza finală am stabilit 
următorul alfabet : 


Pentru a fi mai uşor de urmărit descifrarea, am redat echivalentele chiar în forma în care 
apar în criptograma actuală, deşi la origină alfabetul se compunea numai din slovele obişnuite. 

Cu ajutorul acestei chei, primele două cuvinte se citesc pueh pur. Probabil că pre- 
zenta lui g se datorează unei greșeli de transcriere, cuvintul corect fiind ,,sfárgit''. 

Împreună cu sinonimul sáu fn cumplită, sau in cumplire locutiunea în sfărșit se găseşte 
la începutul unui mare număr de cîntări ale Psaltirii Scheiene, slujind ca indicație liturgică si 
ca separație între psalmi. 

În criptogramă, acest în sfărșit urmează chiar după ultimul psalm, servind astfel ca o 
încheiere a psaltirii propriu-zise. 

În continuare, distingem fără nici o dificultate cunoscuta formă abreviată a lunii octom- 


— 


brie ( 5 = Ohttabri), 


1 E, Kaluzniacki, op. cit. 
? Wattenbach, Anleitung zur lateinischen Palaeographie. 
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Cuvintul următor se citește МЕД р8. Nu trebuie să ne lăsăm fnselati de forma aproape 
Satiná a lui d, care ar presupune o îndepărtată influenţă umanistă putin probabilă. În realitate, 
în textele contemporane, À are foarte multe variante. Chiar în Psaltirea Şcheiană slova aceasta 


apare uneori cu grafii de-a dreptul surprinzătoare, cum sînt glagoliticele db şi 9 


sau cea în formă de crismon X . Poate cá în criptogramá se găsea varianta á 


căreia copistul i-a suprimat bara orizontală. 

În privința aceasta, îndrăznesc să emit o ipoteză, care dacă e justă, ar explica simplu citeva 
din anomaliile constatate în acest rînd al criptogramei. E posibil ca hirtia arhetipului în momen- 
tul copierii, să fi fost ruptă de-a lungul unei îndoituri orizontale care tăia baza cîtorva litere : 


Fig. 4 


În felul acesta, s-ar lămuri transformarea lui € în 8, pierderea barei orizontale a lui Ш 
şi suprimarea părții inferioare а lui A. Bineînţeles că interpretarea aceasta rămine o simplă 
ipoteză. 

În continuare citim H3BWPHTOÏPS. Asa cum am arătat, inițiala # din criptogramá 
poate că a rezultat din completarea fantezistá a jumátátii unui H ce se găsea pe marginea filei. 

De asemenea e evident cá н din mijlocul cuvintului e un Н, căruia i s-ainversat încli- 
паа barei centrale, eroare întilnită frecvent si în alte texte. 

Un oarecare interes filologic îl are păstrarea intactă a lui H după p, caracteristică textelor 
rotacizante. 

O particularitate des fntflnitä în Psaltirea Scheianá este epenteza unui i dupá vocala 
tonicá !, pe care o constatám si tn acest cuvint. E drept cá in textul psaltirii aceastá inter- 
calare se produce numai cînd Т ce urmează este însoţit de o vocală palatală, ceea ce nu e cazu 
acum. Poate însă cá regula era mai elastică decît s-a putut deduce din exemplele tnttlnite. 

S-ar putea totuşi să avem de-a face cu o simplă metateză accidentală a literelor | si f, 
astfel cá lectura justă a cuvintului să fie izvoritorit. 

Tălmăcirea acestui pasaj am făcut-o fără nici o idee preconcepută, călăuzindu-mă 
numai după mărunte raționamente de descifrare. Abia în urmă mi-am dat seama că Medru 
este numele popular al Sfintului Dumitru, care are si epitetul ,,izvorttorul de mir”. Numele de 
»Medru izvoritoriu", care se formase aproape automat si urma după Octombrie, luna în care 
cade această sărbătoare, nu putea fi o coincidenţă întimplătoare. Am avut deci confirmarea 
că lucrez pe o temelie sănătoasă. 

În fragmentul următor, copistul a legat între ei doi €, probabil foarte apropiaţi în manu- 
scrisul primitiv şi i-a redat sub forma unui W, fiind desigur influențat de w-ul ce se găsea chiar 


deasupra lui, în rindul superior. Dacă admitem că forma aproximativă de F ; latin de la 


capătul rindului este un H estropiat de o ruptură a arhetipului, fragmentul întreg se citeşte 
<нтрв) Xe смеритъ 


Їп continuare, dacă acel t nesigur este în realitate 88, putem citi în continuare 


ABATHQS. Avatir, sau mai corect Avakir, este un nume călugăresc obișnuit, pe care îl găsim 


1 I. A. Candrea, op. cit., p. XXXVII. 


24 — o, 2926 
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$1 în pomelnicul de la Bistriţa. Avatiru cu ,,t" ar putea fi e formă dialectală, deși e mai probabil 
ca litera К să fi avut o grafie care aducea la înfățișare cu M- ` „ceeace а facilitat 
confuzia. 

La capătul rindului IV se găseşte fără îndoială o literă mutilată, care după cele două 
accente grave de deasupra ei este cu siguranţă o vocalä, în speţă un $$, care şi-a pierdut ре ©. 
Deci cuvintul din care face parte se citeşte АНТ ЪЮ,. 

Urmează în rîndul de jos lectura беба, pe саге ат făcut-o încă de la început. Acolada, 
care de obicei este așezată în acest cuvint deasupra lui $ a fost contopită de copist cu litera, 
rezultind un semn bizar, care însă mai redă destul de plastic aspectul slovei. 

Nu este exclus ca aceste ultime două cuvinte să fi fost legate prin verbul é, care a dis- 
părut si el prin ruptura hírtiei. Deci fragmentul probabil se citea {ли е zeul. Cum se vede, 
avem de-a face cu un naiv şi extrem de concis echivalent al unor expresii de laudă ca: Inraltu 
spre toate Domnul ! sau Domnul e tmpáratu! pe care le putem citi pe fiecare filă ‘a psaltirii. 


pa sf ers oe pu e 
fb I оё м KV ME pf 
Ek, Atoke hanki 


Иык „ы c == 

Те (JA? d KW РА "`— 
г 
Fig. 5—Criptograma aşa cum ne-a parvenit. 


Grupa de litere următoare este desigur cuvintul A'kzkw = лЕт8, din care primele 
douá litere au fost mult deformate. 

Semnul ce reprezintá pe A nu mai redá dectt aspectul colturos al literei. De fapt, alune- 
cîndu-i ochii pe rindul superior, copistul a repetat semnul prin care eredatH în numele Avakiru, 

Probabil că într-o copie anterioară, şi-a pierdut întti bara orizontală, iar copistul 


următor a desävirsit transformarea dînd literei forma unui = 


7 — —ь, 
d < ; 
A" сфк иә C2» MEL ou 
te 
{ъз ax opíw. XCCA€ 
=з т 
ЖЕ, Ава Ki; LÉ. 
e à керм. фк 
SewAAboRw FLE. 
5 22 
Fig. 6— Їпсегсаге de reconstituire а arhetipului criptogramei. 
E posibil ca însemnarea să fi fost făcută în partea inferioară a paginii, acolo unde гіа 
se uzează mai repede şi literele erau poate pe jumătate şterse. 


Cele trei semne finale alcătuiesc incontestabil un număr, o dată. Cifra miilor, initial 3 
a fost confundată de copist cu $, cu care seamănă. Confuzia а fost înlesnită de prezenţa altui S, 
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la capătul rindului. Liniuta tăiată cu care se marcau miile şi-a pierdut secantele şi a fost con- 
topită de copist cu cifra, apárind ca о coditá verticală a lui s. 

De altfel, consideraţii de ordin cronologic înlătură categoric ipoteza lui S. Data nu poate 
fi decit ЗК, adică 7023 de la zidirea lumii, sau 1514 al erei noastre. 


Întreaga insemnare ar fi deci următoarea: „În sfărșii, Oh«ttabri», Medru izvoriloriu. 
«Intru» Hs smeritu Avakir. Intăiu «e» Zeul. lealu 7023 «1514»*. 

Pentru controlul interpretării mele, dau în figura 6 о încercare de reconstituire grafică a 
textului primitiv. 

Probabil că scrisul original era cursiv şi mai puţin citet. Aspectul cîtorva litere, care s-au 
păstrat oblice în textul ce ne-a parvenit, ne fac să credem că scrisul smcritului Avakir era aplecat. 

Se naşte întrebarca logică, cine a făcut această însemnare? Personal, un timp am fost 
inclinat să cred că rîndurile acestea au fost scrise de un obscur cálugáras, fără nici un amestec 
cu psaltirea, dar care, după un străvechi obicei încă viu şi în vremea noastră, a folosit 
un spaţiu alb al cărţii са să se recomande viitorimii. 

Totuşi exclamatia „în sfărșit !** cu care începe însemnarea indică net, dacă nu chiar pe 
autorul traducerii, cel puţin pe un copist, care cu un oftat de ușurare, și-a văzut munca isprá- 
vită la sorocul fixat, în ziua de praznic a sfintului martir Dimitrie, izvoritorul de mir. 

Poziţia însemnării imediat după ultimul psalm al lui David, ar fi o indicație cá la acea 
dată cartea se termina aci şi că deci celelalte cintári si Simbolul Atanasian ce urmează în manu- 
scrisul actual, au fost adăugate în urmă, după alte traduceri. Nu este exclus ca o analiză filologicá 
competentă să găsească chiar deosebiri de limbă între psalmii propriu-ziși şi aceste completări 
ulterioare. 


* 


Din descifrare se evidenţiază faptul cá majoritatca slovclor 151 păstrează valoarea nomi- 
nalá. La drept vorbind, în text nu găsim decît patru litere cu adevărat sens criptografic : 
Ж = T, w = 8, K=% si = E. Dacă admitem cá aceste litere se cifrau reciproc, aşa cum 
se obişnuia la cele mai multe alfabete din vremea aceea, numărul lor se dublează: 
KWKZT SRE 


T S$BEKWKE 
erau dc asemenea intervertite, Dar chiar astfel, cifrul rámine extrem de rudimentar. Îndcosebi, 
nedumereşte absenţa unei formule de cifrare, a unei simetrii, a unui mecanism, care nu lipsește 
din nici un sistem de scriere secretă din această epocă. 

Se poate ca literele ce se schimbau să fi fost cuprinse într-un cuvint, un nume, o dată 
o formulă mistică, sau un număr magic, care constituia chcia alfabetului. Chiar dacă a existat, 
nu am izbutit să identific o asemenca formulă. 


. Putem să presupunem că şi alte litere care nu au apărut în textul acesta 


Această sărăcie de elemente criptografice m-a făcut la un moment dat să cred că întreaga 
însemnare nici n-a fost cifrată, fiind pur şi simplu un text în limbaj clar, deformată prin copieri 
repetate pînă ce a căpătat aspectul de criptogramá. În sensul acesta îmi părea plauzibilă meta- 
morfozarca grafică a lui m in К şi a lui E în W, iar fortind asimilarea admiteam chiar trans- 
formarea lui T în Ж. Mai ráminea însă echivalenta 8 = w, imposibil de schimbat grafic, asa 
că am renunţat la această ipoteză. 

Recunosc că interpretarea mea ar mai putea fi amendată în unele amănunte, cu atit 
mai mult cu cit chiar eu am revenit uneori asupra primelor interpretări. De pildă, la început 
influenţat de o lectură a lui Em. Grigoraş! în locde „În sfărșit, octombrie, Medru izvoritoriu" 
citeam „În sfäntul metoh Medru izvoritoriu". 


1 Em, Grigoraş, op. cil. 
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Cu toate acestea, consider cá partea esenţială a descifrärii, adică data de 26 octombrie 
1514, este categoric cea indicatá de mine. 

După cele mai multe probabilitáti, însemnarea aparţine unui copist. În cazul acesta, 
data traducerii este anterioară acestui an, confirmindu-se astfel presupunerea lui I. Bianu, 
care o situează în anii 1482—1485 1, Dacă e necesar să admitem că această tălmăcire nu s-a putut 
face decit în urma unui exemplu venit dinafară, atunci se impune ipoteza lui N. Iorga, care 
a susţinut că traducerea cărţilor sfinte s-a făcut sub influența propagandei husite. 

S-a demonstrat însă că la sfîrşitul veacului al XV-lea husitismul fusese си totul desființat 
în Transilvania, în timp ce traditionalismul ortodox mai era îndeajuns de puternic pentru a 
împiedica inovațiile. 

Cred că nu este absolut necesar să admitem un misionarism husit organizat pentru 
a justifica aceste traduceri. Simpla ştire a unor asemenea cărţi pe înţelesul tuturor a putut 
fi un imbold pentru zelul unui călugăr mai învăţat, iar Maramureșul, unde s-au născut aceste 
traduceri, era un colt izolat, la marginea lumii ortodoxe, unde disciplina era desigur mult mai 
slabă ca în Tara Rominească și Moldova. 

De altfel, nu e exclus să se fi produs şi aci o reacţie a autorităţii bisericeşti împotriva acestor 
libertăţi necanonice. Numărul redus de traduceri cunoscute, printre care nu găsim nici Tetra- 
vanghelul, carte de bază, s-ar putea explica foarte logic prin prigoana la care au fost supuse încă 
de la început aceste tălmăciri din partea oficialitätii ecleziastice. 

Dar indiferent de împrejurări, care pot fi interpretate de oricine, după preferinţe si ima- 
ginatie, în locul unor elastice și controversate presupuneri, de data aceasta apare o dată concretă, 
care nu purcede dintr-o teorie personală, ci este rezultatul unei analize tehnice străine de orice 
idee preconcepută. 


КРИПТОГРАММА B ШКЕЙСКОЙ ПСАЛТЫРИ 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


На основании внимательного сравнительного анализа кириллицы начала 
ХУТ века, автор утверждает, что найденная в шкейской псалтыри криптограмма в 
действительности не является таковой, как это до сих пор предполагалось, а лишь 
ее искаженной копией. Как очевидно из чтения текста, копирование кириллицы 
относится к 1514 (7023) году, 


LE CRYPTOGRAMME DU PSAUTIER CONNU 
SOUS LE NOM DE 
«PSALTIREA SCHEIANÀ» 


RÉSUMÉ 


S'autorisant d'une analyse attentive et de la comparaison des écritures cyrilliques du 
début du XVIe? siècle, l'auteur soutient que ce que l'on prenait pour un cryptogramme ne serait 
en réalité qu'une déformation de l'écriture, œuvre d'un copiste. La lecture du texte dénote 
que cette copie remonte à l'année 1514 (7023). 

————————— 


1 I. Bianu, Psaltirea Scheiand, Buc., 1889. 
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CONSTRUCTORI RUȘI DE IAZURI ÎN SECOLUL AL XVII-LEA 
ÎN TARA ROMÎNEASCĂ SI MOLDOVA 


DE 


N, STOICESCU 


Este îndeobște cunoscut faptul că în secolul al XVII-lea relaţiile dintre ţările romine şi 
popoarele de pe teritoriul U.R.S.S. sînt în continuă dezvoltare, pe tártm economic, politic si 
cultural. Mesteri ruși tipografi sînt trimişi de Petru Movilă în țările noastre!; zugravi ruși 
pictează biserica Trei Ierarhi din Iași 2; tot aci, la Iași, exista, începînd de pe la 1645, o uliţă 
ruscascá, locuită de negustori si meșteșugari 3 etc. 

Citeva documente din secolul al XVII-lea ne fac cunoscută activitatea mai modestă a 
altor lucrători ruși în țările noastre. Este vorba de șase documente dintre «1644» și 1677, în 
care sint menţionaţi lucrători ruși — într-un document li se spune si meșteri — care sapă helestaie 
si iazuri pentru mori. 

Documentele amintite — din care reproducem în anexă părțile cc se referă la lucrătorii 
ruși — cuprind: două socoteli de cheltuielile făcute pentru construirea unor helestaie și iazuri 
la Bájesti si Pitesti-Ilfov, lucrate de ruși (doc. nr. II și IV), o invoială făcută de acești lucrători 
ruși pentru construirea unui iaz la Frăsinet pe Mostiste (doc. nr. VI), o întărire domnească pentru 
două heleștaie lucrate de ruși la Pitesti-Ilfov (doc. nr. III), iar alte două se referă la cercetările 
făcute sau care trebuiau să se facă cu privire la neînțelegerile ivite între proprietarii unor iazuri, 
la Serbánesti pe Bogdana si Bájesti (doc. nr. I şi V). 


1 Acad. P. Constantincscu-Iasi, Relaţiile cullurale romino-ruse din trecut, Ed. Acad. 
R.P.R., 1954, p. 131. 

2 Ibidem, p. 156. 

Mesteri ruşi de biserici întîlnim și în Tara Romíneascá. La 18 martie 1689, Alecsea Rusul 
sc tocmeste cu spătarul Mihail Cantacuzino să-i facă o biserică la Stilpu (Buzău), urmind să 
primească pentru munca sa : 35 lei și 10 bani, 10 obroace de griu si 5 de mei, 20 ocale de peste 
si 20 dc brînză si 10 vedrc de vin. Lemnul necesar pentru lucru trebuia să-i fie furnizat de 
10 ,toporasi" ai boierului (Acad. R.P.R., CXXVII/86, copie la Institutul de istorie al Acad. 
R.P.R. din Bucuresti). Toate documentele nepublicate, ale căror cote se indică în note, se găsesc 
în copic în arhiva numitului institut. 

3 Doc. din 1645 martie 22 (Acad. R.P.R., CLXVIII/2). Uliţa este apoi foarte des men- 
ționată : la 1652 арг. 14(Arh. St. Buc., m-rea Barnovschi, 11/3), 1660 поу. 2 (Ibidem, m-rea 
Cetäfuia, XVI/5), 1664 ian. 2 (Ibidem, Х1/17) etc. 
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După cum rezultă din aceste documente, lucrătorii ruşi sînt intilniti in locuri si la date 
diferite, în Moldova (la Serbánesti, ре apa Bogdanci) si în Tara Romineascá (în Шоу şi Ialomiţa). 
Unul dintre ei, Vasile, este angajat pe un an, la 1652, cu ,,simbrie", să păzească un heleşteu la 
Piteşti, pe Valea Pasării (doc. nr. IV). 

După nume (Ivan, Barbă, Ungurul, Ionașco, Топазе, Ianco, Tănase, Vasile, Roman 
etc.), aceşti constructori dd iazuri nu par a fi toţi ruşi. E posibil ca printre ei să se găsească şi 
vecini din Moldova, fugiţi peste Nistru şi reîntorşi în sloboziile țării ca ruşi. 

Existenţa ruşilor în sloboziile moldovene şi muntene în secolul al XVII-lea ne e confirmată 
de documentele vremii. Astfel, în aprilie 1619, domnul Moldovei, Gaspar Gratiani, scuteşte de 
dări satul Scumpia din jud. Iaşi, al lui Ienachi postelnic, întemeiat de acesta „си oameni rusneaci, 
din Tara Leşească şi din acele margini” 1; satul urma să plătească 100 taleri pe an. La 1 iulie 
1645, Vasile Lupu scuteste de dări pe ,,rugii" : Ioancea Larion, Crăciun, Simion, Andrei, Gligorie, 
Gavrilcea si Vasile, veniţi din Tara Legeascá şi aşezaţi în slobozia Cálinesti, а lui Tăutu spätar 2, 
În Tara Romtneascá sînt de asemenea tntilniti la 23 octombrie 1628, cînd Alexandru Ilias dă 
scutire satului Cetăţele din jud. Ialomiţa, unde Enachi mare postelnic adusese moldoveni şi 
ruşi, „oameni străini” 3. 

Constructorii de iazuri de care vorbim pot fi, deci, oameni veniți de peste Nistru sau din 
Polonia, fie ca oameni liberi, în căutarea unei vieţi mai bune pe meleagurile noastre, fie veniţi 
în sloboziile ţării, atraşi de scutirile ce se acordau străinilor pentru un timp limitat. 


* 


În afară de ştirile privind prezenţa acestor ruşi în ţările noastre, documentele menţionate 
ne dau ştiri referitoare la tehnica construirii iazurilor şi a stăvilarelor, la modul de plată a] 
lucrătorilor etc., ştiri confirmate şi de alte documente ale vremii. 

Jazurile pentru mori se construiau de obicei pe rîuri mici (Pasărea, Păsăruica, Bogdana, 
Mostistea, саге apar în documentele amintite) sau pe o derivație а unui riu mai mare 4; dacă 
locul nu era aproape de un rfu curgător, apa se aducea în iazul morii printr-un canal săpat, саге 
lega iazul de riul respectiv 5. 


1 Acad. R.P.R., Fotografii XXXII/25, fotocopie de pe orig. slav. 

2 N. lorga, Studii si documente, V, p. 219—220. 

La 1657 august 1, ruşii: Timco, Maxim, Ghida, Costin, Simion, Iosip, Vasile şi Ilie 
așezați în selistea Iurghiceni a lui Nicolae Buhuș al III-lea logofăt, sint scutiți de dări pe timp 
de patru ani (Muzeul Bălcescu, 1/144). 

Vezi şi poruncile domneşti din 1663 aprilie 11 (ibidem, 1/172), 1669 februarie 26 (Arh. 
St. Buc., episcopia Huşi, XLVI/3) etc. 

3 Arh. St. Buc., m-rea Slobozia, 11/8. 

1 Morile așezate pe cursul riurilor mari aveau roţile instalate la vadul apei, pe malul 
riului. 

Alteori apa se aducea la roata се trebuia învirtită pe un scoc (jghiab de scînduri), са la 
roțile ,,atelierelor" де la Baia de Aramă (Paul de Alep, Călătoriile patriarhului Macarie al Antio- 
hiei, Buc., 1900. p. 183). 

5 Astfel, la 1623 noiembrie 15, călugării de la m-rea Sfînta Troiță din Bucureşti se plin- 
geau domnului că Cernica vornicul şi Turturea paharnicul şi-au făcut mori în sus de morile 
mănăstirii şi că aceştia abat apa „pre neste gírle, de merge toat«á» pe la morile voastre, iar 
morili sf. mănăstiri iale nu pot mácina că n-au apă”. Domnul trimite o slugă domnească cu 
meșteri şi megiaşi саге, dacă vor constata că apa а fost abătută de pe matca veche „рге girle”, 
să taie zăgazurile celor doi (Doc. priv. ist. Rom., B, XVII, vol. IV, p. 351). 

La 1666 octombrie 12, Gheorghe pitarul din Cindesti, careavea moşie la Măciuceşti-Rm. 
Sărat, vrind să-şi facă moară şi neavînd loc pe hotarul său „а da apă la moară”, se roagă de 
Drăghici Cantacuzino spătarul să-l lase să-și aducă apă, trecînd peste moşia sa ; acesta se invo- 
ieste, iar Gheorghe pitarul taie ,,0 bucată de loc dupre mosiia dumisale, de i-am deschis girlá, 
de am pus apă la moara mea” (Acad. R.P.R., ms. 2593, f. 107). 
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Pentru construirea iazurilor se săpa o cantitate însemnată de pámint (în doc. nr. I se 
spune că s-a lucrat şapte săptămîni şi că „au ezet den pajeste") 1, 

Apa care тіпа roţile morilor construite pe iazuri era strinsă în fata unor stávilare. Cele 
șase documente пе dau știri şi cu privire la construirea acestor zăgazuri ; ele se făceau din pari 
bătuţi în pămînt (300 pari, în doc. nr. П), între care se puneau paie şi pămînt (140 care de paie 
la zăgazul din doc. nr. II) 3. 

Rotile minate de apă erau ,,fnjungate" la pietrele de moară (doc. nr. ІУ) 3. 

În hclestaicle construite se punea peste adus de la baltă (doc. nr. IV) 4. 

În afară de construirea heleștaielor, iazurilor si stávilarelor, constructorii ruși făceau 
şi lucrări de reparaţie şi întreţinere a acestora (doc. nr. IV). 

Alături de aceşti constructori de iazuri, care munceau cu plată, lucrau și rumfnii proprie- 
tarului care făceau clacă : aduceau paie, lemne etc. (doc. nr. II şi IV) 5. 

Cu privire la calitatea fle meşteri” ce se dă acestor constructori de iazuri în documentul 
nr. І, probabil că ea li se atribuie pentru faptul că nu executau numai lucrări simple de sápare— 
care puteau fi făcute şi de rumtnii proprietarului respectiv — ci pentru cumpánirea apelor, 
construirea zăgazurilor, aşezarea roţilor si a morii etc. 8. De altfel, meşterii de mori араг de obicei 
în documentele vremii pomeniti doar cu numele simplu de mesteri?. 

Cit priveşte modul de plată al acestor lucrători, documentele ne arată că erau plătiţi 
cu bani şi alimente, Săpătura se plătea cu stinjenul (doi taleri de stînjen în doc. nr. VI). În 


1 Cu mai bine de 70 de ani înainte de data acestui document, la 1573 decembrie f, Eftimie, 
egumenul mănăstirii Bistriţa, făcînd socoteala cheltuielilor prilejuite desăparea iazului de moară 
de la Băbeni, arată că l-a făcut „си multă trud«á» şi ostenealá şi am plătit tot cu stinjinul, de au 
săpat prin trec ( !), de în apa Bistriţei, de unde se începe iazul” (Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, 
vol. IV, p. 127). > 

2 Cam în acelaşi fel erau construite $1 stávilarele din regiunea Rimnic, în dosul cărora se 
stringea praful de aur (Paul de Alep, op. cit., p. 168—169) . 

Alteori, zăgazurile se construiau din pari, nuiclc împletite şi din márácini. Astfel, la 1698 
martic 30, se repară un helesteu la Boldorogesti „cu pari si cu nuial«e» cu brazdi cu pai, pri cum 
să drig hiliştiil<e>” (Arh. St. Buc., m-rea Plumbuita, X11/21), iar la 1677 iunie 13, Duca vodă 
porunceste sătenilor din Ciulnita să nu mai strice zágazurile morilor m-rii Slobozia lui Ianache ; 
sc plinsese egumenul cá luau ,,nuielile $1 márácinii de la zágazul morilor mănăstiri <i>” de le bägau 
în foc si stricau zăgazul (Arh. St. Buc., ms. 314, f. 118— 118 v). 

3 Vezi şi descrierca morii de la Dobreni care avea şase roti şi şase pietre de moară (Paul 
de Alep, op. cil., p. 209). 

4 Pentru numărul mare de iazuri si helestaie cu peste din Tara Romtneascá cf. Anton 
Maria del Chiaro, Revoluţiile Valahiei, trad. S. Cris Cristian, Тая, 1929, p. 7, unde se spune: 
„Nu e domeniu boieresc care să nu-şi aibă heleşteul său” ; aceeaşi situaţie era şi în Moldova, 
încă din sec. al XV-lea (cf. V. Neamţu, Exploatarea peștelui tn Moldova {п sec. al XV-lea, în 
Studii şi cercetări ştiinţifice, Тая, S. III (şt. sociale), VI (1955), nr. 1—2, р. 31—33). 

5 Lucrul la mori şi zágazuri era printre obligaţiile de seamă ale ruminilor. La 1671 noiem- 
brie 18, Antonie vodá porunceste ruminilor din Dichiseni, sat al m-rii Sf. Troitá, ,,sá vá sculati 
cu саге voastre şi cu topoare, cu bucate, si să veniţi aicila mănăstire să lucraţi la morile mănă- 
stirii şi la zăgazuri” (Arh. St. Buc., m-rea Radu vodă, X/15) iar la 1697 mai 22, C-tin Brinco- 
veanu poruncește sătenilor din Slobozia lui Ianache : „să vă sculati cu toţii, cu toate саге ce 
veţi avea, să mergeţi să cárati pădure să faceţi zăgazul, să bateti parii ce vor trebui” (Arh. St. 
Buc., ms. 314, f. 119). 

$ Faptul că la săparea iazurilor trebuia o oarecare pricepere, ce dădea probabil dreptul 
celor ce o făceau să se numească meşteri, ne este confirmat de un pasaj din Pravilniceasca condică, 
apărută în 1780, unde se spune că cei ce „vor vrea să facă mori din pajiște, să aleagă meșteri 
iscusiti și cu pricepere, ca să ştie să cumpáneascá apele bine, pentru ca să nu să întimple să se 
strice moșiile vecinești cu înălţarea apei sau să se zăticnească morile cele mai din sus” (ed, 
1957, p. 150). 

? Cf. şi M. Turbatu, Rolul mestesugarilor de la sate în dezvoltarea producției de már[uri în 
prima jumălate a secolului al XVII-lea tn Tara Romtneascá, în Studii, 1955, nr. 3, р, 58. 
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afară de bani, se dădeau acestor meşteri şi alimentele necesare traiului pe timpul lucrului (făină, 
carne, ulei, vin etc.), uneori piele pentru opinci (doc. nr. I). 

Condiţiile de plată şi de muncă se stabileau printr-o învoială — un fel de contract — între 
proprietarul locului și cei care urmau să execute lucrarea (doc. nr. Vi). În această învoială se 
mentionau : prețul stinjenului de săpătură, dimensiunile iazului, cantităţile de alimente si timpub 
сїпа vor fi livrate acestea. Pentru garantarea reuşitei lucrării, intrau chezasi conducătorii echipei 
de lucrători angajată la efectuarea ei. Uneori, acestor conducători ai cetei de lucrători li se spune, 
după obiceiul timpului, vátafi (în doc. nr. II, Tănasie rusul vătah). 


ANEXE! 


I 
«1644» 

Bejan Gheuca si Efrem, vornicei de Btrlad, aratá cá au venit la ei niste rázesi din Veste- 
lesti care au ,,adus neste ruşi ce le-au ezitu un hälesteu la sat la Serbánesti, pre apa Bogdanii, 
ruşi e mesterei anume: Ivan se Barbă se Ungurul se altu Ivan se Jonasco se Іопаѕе Тапсо”. 
S-au tocmit єп; 60 zloți, 70 merte de pline, peşte, brînză, unt, două poloboace de ,,brahá", 
carne а două vaci, un mascur, o piele de vacă pentru opinci, două care cu opt boi (pentru lucru).. 
Au lucrat șapte săptămîni ; „nu au fost mai denainte hälästeu, ce au ezet den pajeste". 

Acad. R.P.R., CXCIX/22, orig. rom. 


II 
1646 aprilie 29 


+ Să să ştie ci am cheltuit eu Stoica aprod din Bäj<e>stii la hälestieu, eu si ci am datu 
banii si ptinea si carnea : : 

Dat-am la rusei cei din ши, cindu l-am tocmit, dat-am bani gata talere 6, fac ug«hi» 4; 
si făină peste 2 si jumătate piatră cite ug«hi» 2, fac galben«i» ug«hi» 5. 

$1 am datu la trii sute di parii cu adusul din [în] pădure si cu bä<tu>tul lu Dobrel si Radul 
vornic si fiul lui şi Radul Dica si fratele lui Tatul; tinutu-m-au parul cáte ban«i» 5, fac ban«i» 
ug«hi» 7 jumătate. 

Si cînd am bătut parii, dat-am la aldämas vin o vadră si jumülate, fac ban«i» 60. 

Iar să să stie al doilea rusäi car«e» driesá hälesteul : lu Tänasiia rus«ul» vátah dat-am 
banii gata ug«hi» 1 jumälale ; şi făină 2 obroci, fac ban«i» 100 ; şi carne gras<ă> oc«a» 8, 0ca«ua» 
cite 12 ban«i», fac ban«i» 96. 

Si cîndu l-am întocmit pre Tănasiia rusul, dat-am la adälmas vin 1 vadră, ban«i» 40. 

Si dat-am lu Marco rusul саге au diresu hälestiu a tri«a» oară,la сар, ban«i» 80, făină 
obroci 3, fac ban«i» 150; şi carne gras<ă> oc<a> 5 şi brînză oc«a» 3, fac ban«i» 80. 


Socotit-am peste tot ce am cheltuit, fac galbeni ug«hi» 21, costande 5, ban«i» 4. 
+ Si iar am făcut eu, Stoian aprod, cu Dräguest<i> dorobantii clac«á» şi am dus o dată 


la hälest<eu> cară di paie, 140 cară. 
<Urmează sumele date de copärtasi>. 
Arh. St. Buc., mitrop. Țării Rom., XV1/2, orig. rom. 


III 


1651 oclombrie 30 
Matei voievod confirmă lui Stoica logofătul două helestaie la Pitesti-Ilfov, unul pe Pasărea, 
altul pe Păsăruica ; se spune că acesta „au dat ruşilor atîta bani şi bucate piná au făcut amin- 


1 Am folosit copiile documentelor respective, aflate în Inst. de istorie al Academiei R.P.R. 
din Buc. 
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dooá helesteaele si cu pari ce au bătut la dinsele si cu toată cheltuiala, pănă au umplut unghi 
130, tot bani gata". 
Arh. St. Buc., ms. 1234, f. 6, copie rom. 


IV 
1652 iulie 10 

Să se stie cheltuiala ce au făcut Stoica la heleşteul ce au făcut pre moșia lui din Pitești. 
însă în valea Pasării. 

Dat-am rușilor pentru faptura halesteului dentái ughi 44 jumătate. 

Таг ruşilor cînd s-au spart şi l-au dires a doua oară ughi 5 jumătate. 

Tar ruşilor cînd au pomostit halesteul și l-au umplut ughi 6. 

Şi de mincare griu piatră 1 ughi si mei piatră 1 ughi și de dulce ughi jumătate, fac ughi 2 
jumătate. 

Cumpărat-am pari cari s-au bătut la heleșteu, ughi 9 jumătate. 

Dat-am mertic rușilor la faptura cea dentti griu piatră 1 jumătate, ughi 1 jumătate și mei 
piatră 1 jumătate, bani 150, si 1 rimător ughi 1 Я pentru brinzä si linte $1 mazăre ughi 1, fac: 
ughi 4, costande 5. i 

Dat-am rușilor cît au lucrat la halesteu de cite ori mergeam la ei si de cite ori veneau 
ei la mine, la Tirgoviste, să le fie de băut, ughi 2. 

Dat-am cînd au făcut clacă de au bătut pari la halesteu întîi, pini 100, ughi jumătate şi 
1 jung gonitori, ughi 1 jumătate si vin vedre 17, pe bani 45, fac bani 765, fac ughi 5, costande 6. 

Dat-am iar la a doua clacá, ста am bătut pari la halesteu, pini 100 si 1 rimátor, bani 
200 si oloviná vedre 12, pe bani 14, fac bani 168, fac ughi 2, costande 7. | 

Dat-am iar la a treia clacá la pari pini 100, bani 100, olovină vedre 12, bani 168, și berbec 
1, bani 140, fac ughi 2, 1 cost«andà». 

Bágat-am peste la acest halesteu, care s-au adus de Іа baltă; cumpárátoarea peștelui si 
cu adusul, butii 2, ughi 20. 

Plátit-am de am fácut douá roate de moará tnjugate pre pietrii, pre fiecare pre toatá 
fáptura caselor, cu plata la 2 meșteri şi la 2 feciori ce au fost ispravnici pînă au istovit aceste 
două mori, cu mincarea lor, ce au făcut în două luni, și cu vin ce au băut, ughi 62. 

Dat-am rugilor pentru iazurile acestor douá mori, ce au fácut den jos, ughi 5. 

Dat-am simbrie unui rus anume Vasilie, cît va păzi acest halesteu, de chitonari $1 de alte 
măruntaie, de 1 an pe ughi 6 si mertic de mincare, pietre de grtu 4 jumătate, ughi 4 jumătate, fac 
ughi 10 jumătate. š 

Cumpărat-am două luntri pentru treaba haleșteului, ughi 3 jumătate ; fac peste tot ughi 
185 jumătate, 

Această cheltuială fácut-o-au Stoica logofătul, fără clăci şi fără munca lui, ce au făcut 
cu oamenii lui $i cu dobitocul lui. 

<Urmează împărțirea sumei cheltuite între Stoica şi Dumitru logofăt si semnăturile 
martorilor>. 

Arh. St. Buc., Copii particulare, vol. III, f. 6 (dep. Elie Radu). 


ү 


1671 iulie 11 
' Antonie vodă din Popeşti poruncește lui Ghiorma din Boteni și lui Măinea căpitan să 
cerceteze pricina unui helesteu cu moară la Băjești „cine се au cheltuit la rușci>, la gunoiu, la 
pădure si la toate lucrurile morii $1 a zăgazului” «este vorba de helesteul din doc. nr. 11». 
Arh. St. Buc., mitrop. Таги Rom., XVI/7, orig. rom. 
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VI 
1677 marlie 15 

Adecá noi rug«ii», anum«e» : Roman şi Топ si Costea și Dănil si Vasilie si Cozma şi cu 
alţii, dat-am zapisul nostru ca s«á» hie de bun«á» credinţă Ја mina dumnealui paan Hrizái mare 
vistiiar, cum sá s«á» stie cá ne-am tocmit cu dumnealui, de a noastrá bun«á» voe, ca s«á» facemi 
dumnealui un helesteu între apa Moştiştei, la Frásinit. Si-am tocmit cu dumnealui stánjinul 
cáte t<a>l<ere> 2; însă iazul să hie la pámántu de gros stănjini 8 si naltu să hie de stänjini 4 
iar deasupra să hie lat de stănjini 3 jumătate. 

Și pentru bucate am tocmit cu dumnealui ca s<ă> ne de«a» de om întru «o» lun«á» 
făin<ă> ob«roace» 1 şi mălai ob«roace» jumătate, însă Ја oamini 20. Si să ne mai de<a> dumnealu, 
rămători 15 şi peşte cant«are» 10 şi sare oc«a» 100 şi brînză oc«a» 250, însă la vară, si vin vedre 
50, însă să ni-l de<a> dumnealui la toamnă, ia vreme culesului. 

Deci noi încăşi să avem a faci dumnealui lucru bun şi timeinic, ca s<ă> plac«á» dumnealui 
pentru că aşa ne-au fost tocmeala cu dumnealui. 

Şi pentru mai adivărată credinţă, anu intrat chizas<i> eu Roman şi Ion, chizas<i> preste 
toti şi alţii toti chizag«i» unul pre altul, pentru să s«á» crează. 

Mart«ie» 15 zile, 1«ea»t 7185 <1677>. 

«Urmeazá semnăturile>. | 


Arh. St. Buc., milrop. Таги Rom., XXX11/16, orig. rom. 


РУССКИЕ MACTEPA IIO ВЫКАПЫВАНИЮ МЕЛЬНИЧНЫХ 
КАНАЛОВ B ВАЛАХИИ И МОЛДАВИИ XVII ВЕКА 


КРАТКОВ СОДЕРЖАНИЕ 


В настоящем очерке указывается, что в Валахии и Молдавии в XVII веке naxo- 
дились русские рабочие, бравшиеся выкапывать за плату мельничные каналы. Изла- 
гается вкратце техника выкапывания таких каналов и постройки мельниц. В прило- 
жении указываются документы, касающиеся пребывания русских рабочих в румын- 
ских княжествах. 


LA PRÉSENCE EN VALACHIE ET EN MOLDAVIE, 
AU XVII SIÈCLE, D'ARTISANS RUSSES CONSTRUCTEURS 
D'ABÉES DE MOULINS 


RÉSUMÉ 


L'auteur signale dans cette bréve étude la présence en Valachie et en Moldavie, au XVIIe 
siècle, d'ouvriers russes, engagés pour creuser des abées de moulins à eau. П fournit сп méme 
temps quelques indications sommaires sur la technique de la construction des abées et des 
moulins. Une annexe renferme les documents attestant la présence de ces ouvriers russes dans les 
Principautés roumaines. 


UN MEMORIU DE LA SFÍRSITUL SECOLULUI AL XVIII-LEA 
PRIVITOR LA TARA ROMÎNEASCĂ 


de 


C. ŞERBAN 


Acum 12 ani a fost publicată o culegere de însemnări, scrisori, memorii şi jurnale ale 
călătorilor ruși care au trecut prin Țările Romine, începînd din secolul al XV-lea pînă în secolul 
al XX-lea 1. Cele 37 de menţiuni, însoţite de amănunțite note bibliografice, au îmbogăţit astfel 
fondul izvoarelor externe care stau la îndemina istoricilor în cercetarea trecutului poporului 
гоп п. 

Prin această culegere nu s-a epuizat însă întregul fond al arhivelor si al publicaţiilor de unde 
au fost extrase asemenea materiale. Lista călătorilor ruşi prin Țările Romine trebuie completată 
cu noi materiale obținute prin strădania şi perseverenta cercetătorilor 2. 

În rîndurile care urmează vom prezenta conţinutul unui memoriu cu privire la Тага 
Rominească alcătuit de unul din călătorii ruşi care ne-a vizitat tara, la sfîrşitul secolului al 
XVIII-lea, 

Memoriul se intitulează Despre starea Țării Rominesti în perioada stăp înirii turcești’. Datele 
pe care le oferă acest material sînt în cea mai mare parte de natură economică şi geografică. 
El contine si unele informaţii privitoare la relaţiile romino-turce si romino-ruse din acea perioadă, 

Despre venitul Tárii Rominesti se arată că el se ridică la 2 250 000 lei noi, sumă care 
provenea în parte de pe urma exploatării sării şi a taxelor puse pe oi, stupi de albine, porci, 
vinuri etc. (toate acestea aduceau un venit de 600 000 lei пої); „restul sumei se încasează de la 
țărani, nu numai fără discernämint si rinduialá, ci încă prin constringere şi obidá" 4. 

Cit priveşte cheltuielile Ţării Rominesti, ele se fac în mare măsură în folosul turcilor. 
Astfel, din întregul venit monetar al ţării, o bună parte era destinată haraciului5 si peşcheşurilor$. 


1 G. G. Bezviconi, Călători ruşi în Moldova si Muntenia, Buc., 1947, 462 p. 

2 Vezi o completare la С. Bezviconi, Insemnări bibliografice despre călători ruşi 
în țările noastre în sec. XV — XVIII, în Analele Romino-Sovietice, seria Istorie, 1957, nr. 1, p. 63—78. 

3 Acad. R.P.R., ms. 5244, f. 268 —287, fond. Gr. Tocilescu ; în textul redactat în 1. rusă 
„Тага Romineascá" este menţionată sub titlul „Principatul Valahiei”. 

4 Ms. 5244, f. 268. 

5 Vezi M. Berza, Haraciul Moldovei şi Таги Romineşti în sec. XV— XIX, in Studii 
şi materiale de istorie medie, vol. 11, 1957, p. 7—47. 

$ Vezi M. Berza, Variafiile exploatării Таги Romineşti de către Poarta otomană 
in sec. XVI — XVIII, în Studii, 1958, nr. 2, p. 59—71. 
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În afară de acestea, Tara Romtneascá avea obligaţia să vindă turcilor, la preţuri mai scăzute 
o mare parte din produsele sale naturale — în special vite şi cereale. Iată ce scrie autorul: 
»Livrárile anuale de cereale sint de 35 mii chile! de griu, fiecare sac în greutate de 720 funti 2, 
cu plata efectuată după preţul stabilit de către turci. Pe lingă acestea, în fiecare an vine vechilul 
lui casap-basa — adică supraveghetorul principal al mácelarilor — care, în înţelegere cu stápfnii 
de acolo (adică din Tara Romtneascá — С. $.), cumpără, la un pret ceva mai scăzut, pînă la 
50 000 de oi şi le mină la Constantinopol” 3. 

În afară de obligaţia de a achita haraciul, peschesurile și livrările obligatorii de cereale 
și vite, stäpfnirea turcească se făcea simțită Я în limitarea tot mai mult a autonomiei Таги 
Romtnesti. Populaţia locală era adesea supusă la samavolnicii si jafuri, iar domnitorii erau 
schimbaţi tot mai des. De asemenea, era interzisă ţinerea unei armate nationale. „Față de cei 
20 000 de ostași (cit erau la începutul secolului al XVIII-lea — C. $.), se arată în memoriu, 
„astăzi «tara» abia poate întreține 6 000 oameni si aceasta nu pentru apărare ci numai pentru 
nevoile ţării si pentru funcţia de curieri ***. Tot aici se amintește si de cei 1 500 panduri care 
slujeau numai în Oltenia. 

Autorul memoriului vede îmbunătăţirea situaţiei Таги Romînesti numai cu ajutorul 
Rusiei. El arată că sub protecţia acesteia se va sffrsi cu bejenia țăranilor, va fi restabilită „buna 
orinduialä, liniştea si siguranța generală”, se va reinfiinta armata naţională de 20 000 de oameni, 
vor spori veniturile statului si se va dezvolta comerțul 5. 

O altă parte a memoriului contine o prezentare — din punct de vedere geografic şi eco- 
nomic — a celor 17 judeţe ale Țării Romfnesti. Pentru fiecare județ se indică limitele, întinderea, 
tirgurile şi produsele naturale specifice. Întti sînt prezentate judeţele de la Dunăre. 

În judeţul Rimnic se cultivă cereale (la sud), vii şi zarzavaturi (la пога); el include și 
raiaua Brăilei care are o întindere de „базе ceasuri lățime” si ,,12 ceasuri lungime” ; tirgurile 
sale sînt Focșani şi Rimnic. 

Pentru judeţul Zalomifa, pe întinsul șes de la Dunăre, este caracteristică cultivarea exclu- 
sivă a cerealelor, cu care se face în mare parte negot ; aici se află tirgul Urlaţi. 

În judeţul Złfov, unde se află capitala ţării, oraşul Bucureşti, sint menţionate întinsele 
păduri unde se exploatează lemnul pentru construcţia corăbiilor si a clădirilor. 

Aceeași caracteristică o аге şi judeţul Vlagca, unde oamenii se ocupă mai ales cu negotul 
de lemn pentru construcții ; în regiunea Giurgiu sînt multe grădini, iar raiaua are o întindere de 
„două ceasuri lățime” și „şase ceasuri lungime”, 

Județul Teleorman are in partea de nord o regiune de pădure, iar la sud o cîmpie joasă, 
unde se cultivă zarzavaturi ; aici se айа tirgul Rosii-de-Vede si Zimnicea, 

Județul Olt este mai mult şes, se cultivă cereale; aici se află raiaua Turnu, mai mică 
decit raiaua Giurgiu $. 

Se trece apoi la judeţele vecine cu Transilvania. 

Despre judeţul Buzău se arată că o treime este regiune muntoasă, iar restul de două treiini 
regiune de cîmpie ; aici sînt multe livezi și vii, tfrgul Buzău si episcopia cu acelaşi nume. 


1 Chila == 400 ocalc; ocaua == 1,272 kg. 

2 Funt = circa 0,5 kg. 

3 Mustafa A. Mehmet, О condicä domnească din a doua jumátate a veacului 
al XVIII-lea scrisă În limba turcă privind Tara Romtneascá, т Revista Arhivelor, Seria nouă, 
1958, 2, p. 248—260. 

4 Desigur că autorul a inclus în această cifră de 6 000 si pe toti funcţionarii adminis- 
trativi (zapcii, vátafii, ispravnicii, vechilii, ceaugii etc.). 

5 Ms. 5244, p. 272. 

9 Ibidem, p. 274. 
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În schimb, judeţul Saac este format din două treimi regiune muntoasă şi o treime şes, 
Bogăția judeţului constă în ocna, de la Slănic şi în vinurile renumite, care se vind în 
“Transilvania, 

Judeţul Prahova este o regiune mai mult de şes ; locuitorii au strînse legături cu Braşovul 
printr-o trecătoare îngustă, pe unde se merge numai călare. Din ocna de la Telega se extrage 
«ea mai bună sare ; aici sint tirgurile Ploieşti, Filipeşti şi Cimpina. 

În judeţul Dimbovifa se află mult Iemn pentru construcţie, ttrgul Tîrgovişte, o manufac- 
tură de sticlă, multe livezi şi vii. 

Judeţul Muscel este în întregime muntos, Locuitorii se ocupă cu cäräusia, avind strinse 
legături cu Transilvania, prin trecătoarea Dragoslavele, În tirgul de la Cimpulung — mentio- 
neazá autorul — se face iarmaroc, unde vin negustorii din Viena, Lipsca şi din alte oraşe europene. 

Judeţul Argeș se remarcă prin livezile şi viile sale şi printr-o mare producție de mazăre ; 
aici se găseşte гри! Piteşti si o mare trecătoare: Cfineni!, care duce la Sibiu. 

Înainte де a trece la prezentarea județelor din Oltenia, redactorul memoriului face unele 
observaţii si propuneri de ordin militar şi politic, privind securitatea si apărarea Țării Romt- 
Testi faţă de turci. El propune desfiinţarea raialelor turceşti şi construirea unei cetăți la gura 
Ialomiţei $1 a alteia pe malul Dunării, între Giurgiu $1 Turnu, În acest fel, ar putea fi apărată 
mai uşor distanța dintre cetăţile Brăila şi Giurgiu (de 35—40 ore) şi dintre Giurgiy şi Turnu 
de 25 ore). Sub protecţia acestor cetăți — dotate cu garnizoane puternice — аг putea să fie 
asigurată securitatea locuitorilor şi dezvoltarea în linişte a agriculturii 2, 

Descrierea Olteniei începe cu județul Romanați, care este o regiune de cîmpie si produce 
în mare cantitate griu, orz si mei ; în el se află гри) Caracal, 

Judeţul Dolj este jumătate páduros şi jumătate regiune de şes ; aici se află marele tirg 
“Craiova, reședința banului. 

Judeţul Vlicea, care este o parte regiune muntoasă si o alta páduroasá, produce multi 
struguri si multe legume, Aici se află o episcopie şi, în apropiere de tirgul Rimnic, o ocná de 
sare (e vorba de Ocnele Mari — C. S$.). 

Județul Gorj, care are legătură cu Transilvania printr-o trecătoare, pe unde trec carele, 
produce multe fructe şi are multe vii; aici e Tirgul Jiu. În vremea stăpinirii austriace, în acest 
judeţ a funcționat o manufactură de prelucrat fierul, 

În judeţul Mehedinţi se fac multe cereale. Şi aici a funcţionat o manufactură de prelucrat 
arama, tot în vremea stăpinirii austriace, Are tirgurile Cerneti $1 Baia de Aramă 8, 

În ultima parte a memoriului, autorul prezintă, în general, unele forme ale producţiei de 
anárfuri din Tara Rominească, producţie destinată pietii interne si celei externe, 

Pentru piaţa externă sînt menţionate următoarele mărfuri : cereale, miere, unt, slănină, 
brinzeturi, carne uscată şi afumată, vite, lemn pentru construirea vaselor de navigație, fluvialá 
si maritimă. „Toate acestea se exportă numai în Turcia — adaugă autorul —, stáptnitorii turci 
interzicind a se exporta în Austria”. Cu toate acestea, în Austria se exportă : marochin prelucrat, 
piei de vită neprelucrate, lină, ceară, porci vii. Ceara se exportă în mare cantitate si la Venetia, 
"Viena și Lipsca. În Ungaria se exportă vin 4. 

În ceea ce privește mărturile de import, ele provin din multe ţări europene. Din Turcia 
se aduc mătăsuri (de la Constantinopol şi Chios), bumbac, untdelemn și măsline. Din Rusia vin 
diferite blănuri, din care unele se vind în Tara Rominească iar altele la Constantinopol. Alte 
mărfuri se aduc de la Viena, Venetia, Lipsca şi Gratz (de ex. brocart de aur cu mătase), Din 
Polonia se aduce rachiu făcut din cereale. 


1 Ms, 5244, t. 275—277, 
2 Ibidem, 1. 279 —280. 

3 Ibidem, f. 281—283. 

4 Ibidem, f. 284. 
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În incheiere, se arată care sint produsele subsolului si se vorbește de dezvoltarea produc- 
tiei manufacturiere. 

Despre sare se arată cá anual se extrage о cantitate de 17 milioane осае 1. Din această 
cantitate, 4—5 milioane ocale se vind pe piaţa internă (cu cite o copeică ocaua) iar restul în 
'Turcia (la un preţ mai mare). Arendarea acestor ocne se face anual de negustori, tot așa cum se 
arendeazá si încasările vamale. Vămile sînt arendate cu 90 000 lei, iar ocnele de sare cu 14 000 
lei anual. 

Exploatarea aurului se face din riurile Argeş, Olt si Topolog, în slabă másurà?. 

Cit privește întreprinderile manufacturiere, care funcționează, acestea sînt : manufactura 
de postav gros (cu 3—4 ani mai înainte functionase si o manufactură de postav subţire), manu- 
factura de sticlă și manufactura de hîrtie. 

Se menționează că există în tară : silitrá, ape termale si un fel de iarbă din a cărei cenuge 
se facc o vopsea pentru postav, folosită mult în Austria si Turcia 3. 


+ 


În acest memoriu nu este indicată nici data si nici numele autorului. După conţinut 
însă, el a fost întocmit desigur spre sfîrşitul secolului al XVIII-lea, în vremea războaielor ruso” 
turce. Iată ce ne face să credem aceasta : 

a) Se afirmă întti că armata rusă n-a trecut în Oltenia și aceasta s-a întîmplat numai în 
timpul celor două războaie ruso-turce din a doua jumătate a secolului al XVIII-lea. Prima 
oară armata rusă a trecut Oltul în 1807, în vremea războiului ruso-turc din 1806 — 1812. 

b) Se afirmă apoi că în armata rusă există unităţi de voluntari localnici ; asemenea unităţi 
au apărut în Tara Rominească pentru prima dată în 1769 si au continuat să reapară şi în războa- 
iele ruso-turce care au urmat. 

€) Se afirmă, de asemenea, că în Tara Rominească existau citeva manufacturi. Aceste 
manufacturi menţionate au funcţionat în Tara Rominească numai după 1766 (manufactura 
de postav de la Pociovalistea, manufactura de hirtie de la Fundeni, manufactura de sticlă de la 
Tirgoviste) 4. 

Tot în legătură cu datarea acestui memoriu, ținem să adăugăm cá, în manuscrisul 5244 
de la Academia R.P.R., se mai află si un altul privitor la Moldova. În lucrarea Călători ruşi tn 
Moldova şi Muntenia, amintită mai sus, memoriul despre Moldova a fost prezentat, după o altă 
copie prescurtată, ca apartinind probabil unui „negustor rus” din 1739. În lucrarea Manuscrise 
ruseşti ale Academiei R.P.R., același autor arăta cá în manuscrisul 5244, p. 252—287, s-ar afla 
acelaşi memoriu despre Moldova care, deși are menționată ca dată anul 1770, totuși ar fi început 
în 1739, fiind apoi reluat în 1769, cu ocazia noului război ruso-turc. 

Confruntind materialul publicat în volumul Călători ruşi în Moldova si Muntenia си 
acela aflat în manuscrisul 5244, p. 252—287, am constatat că textul folosit de autor reproduce, 
din cuprinsul memoriului, numai descrierea (geografică) a Moldovei; manuscrisul Academiei 
R.P.R. mai cuprinde însă şi unele părți importante privind diverse probleme politice și militare 
si relaţiile romino-ruse 5. j 


1 Vezi Aurora Ilies, Ştiri în legătură cu exploatarea sării în fara Rominească pină 
in veacul al XVIII-lea, în Studii şi materiale de istorie medie, vol. I, 1956, p. 155—197. 

2 Textul rus а fost tradus де E. Chiscä, de'la Institutul de istorie al Acad. R.P.R. 

з Vezi C. Şerban, Contribuţii la istoria meşteşugurilor din Tara Romineascä: Tiganii 
rudari ín secole XVII—XVIII, în Studii, 1959, 2, p. 131—147. 

4 C. Şerban, Întreprinderea manufacturieră de postav de la Pociovalişte şi Bucureşti 
în Studii, 1952, III, р. 86—105. 

5 Acad. R.P.R., ms. citat, p. 252—255, 262—267. 
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Dat fiind că cele două memorii sînt redactate după acelaşi plan, tn aceeaşi limbă, sint 
cuprinse în aceeaşi mapá din anul 1770 (care contine, pe lîngă acestea, scrisori, proclamatii si 
petiţii din anii 1769 —1770) iar elementele interne înclină a fi din această vreme, socotim cá şi 
memoriul privind Moldova şi acela privind Tara Romtneascá sînt din vremea primului război 
ruso-turc din 1769 — 1774, foarte probabil din 1770 — aşa сит de altfel este menţionat de 
Gr. Tocilescu pe marginea manuscrisului. 

În ceea ce priveşte autorul — anonim pînă în prezent — el trebuie să fie un funcţionar 
superior al Colegiului Comerţului din Rusia, însărcinat cu întocmirea unui astfel de memoriu 
pentru stabilirea unui consulat comercial în ţările romîne. Autorul poseda informaţii ample, de 
natură economică, geografică, istorică şi chiar militară. El a însoţit probabil armata rusă în 
timpul operaţiilor militare impotriva turcilor ; aceasta reiese din împletirea informaţiilor sale de 
ordin economic şi geografic cu acele probleme de ordin politic și militar care preocupau comanda- 
mentul rus în timpul acestei campanii 1. 

Acest memoriu ne aminteşte de frámtntárile din a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, 
din rîndul negustorilor ruşi, preocupați de dezvoltarea comerțului sub protecţia guvernului rus. 
Astfel, negustorul Babchin din Velichi Ustiug a adresat, în 1773, guvernului rus, un memoriu 
prin care cerea înființarea de noi consulate pentru dezvoltarea comerţului rus 2. Memoriul lui 
a găsit un ecou favorabil în decretele Ecaterinei a II-a din anul 1776 şi din anii următori, care 
prevedeau înfiinţarea de noi consulate în Occident şi în Orient. 

Scrisorile şi instrucţiunile preşedintelui Colegiului Comerţului, contele A. R. Vorontov, 
adresate consulilor ruşi, insistau adesea pentru întocmirea de memorii care să-l informeze despre 
condiţiile comerciale din localităţile şi țările unde erau trimişi, şi în special despre : a) ce fel de 
mărfuri si produse rusești se aduc mai mult ; b) ce cantități de mărfuri pot fi desfăcute şi la ce 
pret se vind de obicei ; c) ce fel de mărfuri exportă tara respectivă şi la ce pret ; d) dacă negustorii 
străini se bucură de unele avantaje în desfacerea sau procurarea mărfurilor ; e) care sînt tarifele 
locale pentru mărfurile importate 3. În acelaşi fel erau întocmite şi instrucțiunile adresate con- 
sulilor ruşi de Colegiul de Externe 4. 

Tinînd seama de cele de mai sus, credem cá ne aflăm în fata unui astfel de memoriul 
care avea drept scop informarea guvernului rus despre perspectivele dezvoltării relaţiilor comer- 
ciale cu regiunile din sud-estul Europei, printre care şi cu Țările Romtne. În complexul unor 

asemenea împrejurări a fost posibilă si necesară înființarea consulatelor ruseşti în Tara Romi- 
nească si Moldova 5, fapt care a ajutat într-o măsură deosebită la îngrădirea stăpinirii turceşti 
asupra ţării noastre. 


МЕМОРАНДУМ O ВАЛАХИИ КОНЦА ХУШ ВЕКА 


КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ 


Автор приводит содержание меморандума, касающегося Валахии времен Ty- 
рецкого владычества, составленного одним из высших чиновников русской коммерц- 


1 In redactarea memoriului autorul а folosit şi arhiva contelui P. I. Раша unde se 
aflau cererile şi răspunsurile deputaţilor Țărilor Romine prezentate guvernului rus, vez. N. Iorga, 
Despre Cantacuzini. Bucureşti, 1902, р. 460—4(5,468—479; E. I. Ога] nina, Pacea de la 
Kuciuc-Kainargi din anul 1774. Pregătirea şi incheierea ei, Moscova, 1955, p. 122—123. 


2 V. A. Ulianitki, Consulatele ruseşti din străinălale tn sec. XVIII, Moscova, 1899, 
p. 635—637. 


3 Ibidem, p. 653. 
4 Ibidem, p. 654. 


5 C. Şerban, Înființarea consulalelor ruse tn Tara Rominească si Moldova, în Studii si 
cercelări de istorie medie, 11 (1951), nr. 1, р. 61—72. 
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коллегии B 1770 году. Копия меморандума хранится в собрании T. P. Точилеску B 
Академи PHP. Заключающиеся в нем данные относятся к географическому и экояо- 
мическому положению Валахии, а также к румыно-турецким и русско-румынским 
отношениям в этот период. Меморандум служил источником осведомления русского 
правительства при развитии торговых отношений с областями юго-востока Европы, 
<реди которых были и румынские княжества. 


UN MÉMOIRE DE LA FIN DU XVIII* SIÈCLE CONSACRÉ 
À LA VALACHIE 


RÉSUMÉ 


L'auteur de l'article présente un mémoire, intéressant la Valachie à l'époque de la domi- 
nation turque, rédigé en 1770 par un haut fonctionnaire du Collége du Commerce de Russie et 
dont une copie est conservée à l'Académie de la République Populaire Roumaine (Fonds Toci- 
lescu), Le dit mémoire traite de la situation géographique et économique de la Valachie, ainsi 
que des relations roumano-turques et roumano-russes de l'époque. Il a servi à informer le gou- 
vernement impérial préoccupé d'assurer le développement des relations commerciales de la 
Aussie avec les pays du Sud-Est européen, y compris la Valachie. 


[BARBU T. CÂMPINA] 


În ziua de 18 septembrie a.c., s-a stins din viaţă, după o lungă sufe- 
rintá suportată cu eroism, Barbu T. Câmpina, director adjunct al Insti- 
tutului de Istorie al Academiei R.P.R. şi conferențiar la Facultatea de 
Istorie a Universităţii „C. I. Parhon”. 

Născut la 25 aprilie 1923, Barbu Câmpina a desfășurat în scurta sa 
existență una dintre cele mai bogate gi rodnice activităţi. Înzestrat cu o 
inteligență excepţională şi o egală pasiune a muncii ştiinţifice, el a reuşit 
să înnoiască în puncte esenţiale obiectul specialitätii sale, istoria medie a 
Rominiei. Studiile sale privind feudalismul timpuriu, lupta poporului 
romin împotriva jugului otoman sau epoca lui Vlad Tepes $i a lui Stefan 
cel Mare rămîn între cele mai de seamă realizări ale istoriografiei noastre 
marxiste. 

La Facultatea de Istorie si la Institutul de Istorie, Barbu Câmpina, 
deşi el însuși atit de tînăr, a reuşit, prin rigurozitatea metodei sale gi prin 
puternica sa personalitate ştiinţifică, să formeze o serie de cercetători 
tineri, chezágie a dezvoltării mai departe a studiilor medievistice în tara 
noastră. 

În viata-si activitatea lui Barbu Câmpina, valorile ştiinţifice s-au 
îmbinat armonios cu acele etice şi civice. U.T.C.-ist din 1942, luptător 
în ilegalitate, şi-a pus, cu abnegatie şi devotament, întreaga capacitate 
de muncă în slujba construirii socialismului in tara noastră. 

Valoarea activității ştiinţifice, de profesor şi de organizator a lui 
Barbu Câmpina a fost recunoscută prin acordarea titlului de Laureat al 
premiului de stat, prin decernarea premiului ,,Bälceseu” al Academiei 
R.P.R. şi prin conferirea Ordinului Muncii. 
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În ansamblul preocupărilor lui Barbu Câmpina, un loc deosebit 1-а 
avut aceea de a înzestra medievistica romîneascä cu un organ științifice 
de înaltă ţinută, expresie a progreselor obţinute în acest domeniu de cerce- 
tare. După ce, în anii 1950—1951 a asigurat în bună parte — în calitate 
de membru al comitetului de redacţie — apariţia periodicului ,,Studii si 
cercetări de istorie medie", in 1956 a luat iniţiativa tipăririi culegerii de 
fată, ajunsă acum la cel de-al treilea volum, în vreme ce pregătirea unui 
al patrulea se află foarte înaintată. Pretuirea de care s-au bucurat, în ţară 
şi în străinătate, volumele apărute pînă acum din „Studii şi materiale de 
istorie medie" se datorează, fără îndoială, într-o însemnată măsură rigorii 
ştiinţifice pe care a știut să o imprime acestei publicaţii întemeietorul ei. 


Dai la cules 8.06.1959. Bun de tipar 26.10. 1959. Tiraj 1 300 ex. 
Hirtie semivelind 65 gm.3. Format 16/70 x 100. Coli ediloriale 36,4, 
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252 2 de jos 
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371 7 de jos 
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C, 2026, — Istorie medie, vol. ИТ, 


ЕВАТА 


in loc de: 


Pawarqu antum 
Ibrahim pasa 
Caesarca 
Palatiuatus 
mestesugurilor 
(p. 101) 

la 

martologii 
martologi 
vitelor la care 
set 

quantentus 
alby 

cu aspectul 
Bin» 

facemi 


si 3 se va citi nota 3 şi 2 


Pauin 


se va citi: 


Puwar quantum 


Ibrahim pasa Masul 


Caesarea 
Palatinatus 
mestesugarilor 
(p. 195) 

în 


martalogti 
martalogi 
vitelor lor care 
sed 

quatenus 

Alby 

cu tot aspectul 
k in X 

facem 


Panin 
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